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OD AUTORA

Ksigzka niniejsza jest uzupetniong wersjg rozprawy doktorskiej, ztozonej w 1994 r. w
Instytucie Historii PAN. Do jej powstania i publikacji przyczynito si¢ wiele osob i instytucji,
ktérym pragne wyrazi¢ swoja wdzigcznosé. Przede wszystkim chee podzigkowac prof.
Marcinowi Kuli, promotorowi rozprawy. To za jego radg zainteresowalem si¢ archiwum
Ignacego Schwarzbarta, Jego wytrwale zachety pomogty mi ukonczy¢ praceg.

W szacownej siedzibie Instytutu Historii przy Rynku Starego Miasta w Warszawie
miatem okazje pozna¢ wielu innych wybitnych historykéw. Jestem wdzieczny za uwagi i
komentarze, ktore otrzymatem w szczegolnos$ci od profesorow: Krystyny Kersten, Daniela
Grinberga i Eugeniusza Duraczynskiego. Cennymi informacjami 1 wskazowkami podzielili si¢
ze mng takze: Lidia Ciotkoszowa, Teresa Prekerowa, Rafael Sharf i Andrzej Friszke. O wielu
innych, z ktérych dorobku korzystalem, mowig przypisy. Wyrazy wdzigczno$ci nie zmieniaja
oczywiscie faktu, ze ponosz¢ wytaczng odpowiedzialno$¢ za tre$¢ ksigzki, w tym za mozliwe
btedy.

Kilkuletnie badania mogtem prowadzi¢ dzigki stypendium doktoranckiemu Polskiej
Akademii Nauk. Za wsparcie finansowe pragne tez podzigkowa¢ Stefan Batory Trust i
Instytutowi Studiéw Polsko-Zydowskich w Oxfordzie, w szczeg6Inosci profesorom
Zbigniewowi Pelczynskiemu i Antoniemu Polonsky 'emu, ktorych zyczliwo§¢ umozliwita mi
badania archiwalne w Londynie. Publikacja ksigzki byta mozliwa dzigki wsparciu Instytutu
Studiow Politycznych 1 Komitetu Badan Polonii PAN - wspotwydawcoéw tomu - oraz Polonia
Aid Foundation Trust. Do pani Marii Kotowskiej kieruj¢ podzigkowanie za profesjonalne
przygotowanie tekstu do druku. Za wszystko inne pragne podzigkowac¢ mojej zonie, Beacie,

ktorej dedykuje te ksigzke.



WSTEP

"Tworzyliscie reprezentacj¢ dla utozenia programow pro futuro, a
te staty si¢ bezprzedmiotowe... Obiektu bowiem nie bedzie!"
List z kraju do I. Schwarzbarta, 2 XI 1942'

Zasadniczym tematem niniejszej ksigzki jest dziatalno$¢ i1 poglady Ignacego
Schwarzbarta, w latach II wojny §wiatowej zydowskiego przedstawiciela w Radzie Narodowej
RP na obczyznie oraz podjety na uchodzstwie dyskurs o sprawach polsko-zydowskich, w ktorym
Schwarzbart odegrat nieposlednia role. Wiele miejsca poswiecono kontekstowi historii
zydowskiego przedstawiciela w RN - éwczesnym stosunkom polsko-zydowskim i polityce rzadu
RP wobec Zydow. Problem stosunkow polsko-zydowskich w latach wojny ma za soba wiele lat
dyskusji, dyskusji nieraz bardzo goracych, co nie powinno dziwi¢, gdyz temat jest ztozony,
obcigzony emocjami 1 moralnie znaczacy. Jednak jak na swoj cigzar gatunkowy, dlugotrwatosc¢ 1
poruszane emocje dyskusja miata niedostatecznie rozbudowang albo instrumentalnie traktowang
podstawe faktograficzng. Punktem wyjscia zbyt wielu wypowiedzi byty osobiste doswiadczenia i
uprzedzenia, przekonanie o koniecznosci zwalczania lub obrony jakiejs tezy, nie zas rzeczowa
analiza zrodet. Syndrom wzajemnych oskarzen 1 postaw obronnych, ktérego poczatki mozna
dostrzec juz w latach wojny, z pewnoscia nie stuzyl wywazonemu przedstawianiu faktow i
bezstronnej analizie.

W ostatnich latach dajg si¢ zauwazy¢ tendencje przetamujace ten syndrom. Pojawily sie
nowe opracowania poszerzajgce nasza wiedzg 1 poglebiajace rozumienie przesztosci, szereg
mig¢dzynarodowych konferencji byt okazja do konstruktywnego dialogu migdzy historykami
roznych nacji, Polin - miedzynarodowe wydawnictwo o historii polskich Zydow - jest takze
wyrazem tych tendencji. Nie mniejsze znaczenie miata dyskusja migdzy Polakami, ktorej
najbardziej znanym przejawem byla debata zainicjowana przez Jana Blonskiego na tamach
Tygodnika Powszechnego. Dyskusja §wiadczyta o trafnosci opinii Timothy Garton Ash'a, Ze

historia stosunkow polsko-zydowskich jest Polakom potrzebna, by sami mogli siebie lepiej

1. List "M0j drogi Ignasiu!" [Leon Salpeter do Schwarzbarta], 2 XI [42], AAN, 202/XV-2, s. 75.



zrozumieé.” Warto zauwazy¢, ze tematy z historii polskich Zydéw i stosunkéw polsko-
zydowskich podjeta w tych latach nowa generacja historykow. Jak pisze Krzysztof Pomian
"tradycja historiograficzna traktuje jako dwa odmienne gatunki i wyraznie odgranicza od siebie
histori¢ przesztosci odleglej, poprzedzajacej narodziny historyka, i histori¢ jego wtasnych
czasow... Jesli bowiem samo ustalanie faktow w obu przypadkach wymaga wiedzy posredniej, to
jednak od dystansu czasowego miedzy historykiem a opisywang epoka zalezy i wybor
uwzglednionych faktow, 1 sposob taczenia ich w calosci znaczace, 1 wreszcie osad, jakiemu
poddaje sie zardwno wydarzenia, jak osoby." Jesliby na opisywanie i wyjasnianie historii
spojrze¢ jak na proces ztozony, z udziatem wielu osob, ktore nawzajem uzupetniajg i poddaja
krytycznej analizie dotychczasowe ustalenia tworzac coraz bardziej wyrazisty, pelny i
zrozumialy obraz przesztosci, to po latach stagnacji wida¢ w nim znaczacy postep.

Ignacy Schwarzbart, rzecznik porozumienia i wzajemnego zrozumienia Polakow 1
Zyddéw, powinien zatem wzbudzi¢ wicksze zainteresowanie teraz niz w okresie gdy w dyskusji o
stosunkach polsko-zydowskich przewazat jezyk konfliktu. Nie jest chyba przypadkiem, ze
po$wiecono mu wigksza uwage dopiero w publikacjach wydanych w ostatnich kilku latach.” Za
granicg byly to prace historykow izraelskich: ksiazka Unequal Victims Gutmana i Krakowskie-
go,” cenna monografia polityki rzadu polskiego wobec Zydéw piora Dawida Engla,’ praca o
dzienniku Schwarzbarta napisana przez Ruth Braude na uniwersytecie w Tel Awiwie.” W Polsce
byty to artykuly Andrzeja Friszke, Marcina Kuli i piszacego te stowa.®

Historycy nie przejawiali tez wigkszego zainteresowania Rada Narodowa (RN) przy
rzadzie na uchodzstwie. Pierwsza ksiazka, w ktorej zwrocono uwage na RN jest wydana w

ubiegtym roku praca E.Duraczynskiego.” Dotychczasowa nietaska historykow byla chyba

2. T.G. Ash, "Zycie Smierci", Aneks, 41-42 (1986), s. 41.
3. K.Pomian, Europa i jej narody, Warszawa 1992, s. 198.

4. Juz wcze$niej historycy izraelscy korzystali ze zbioréw archiwum Schwarzbarta (m.in. Y.Gutman,
S.Krakowski). Zvi Avital wykorzystat fragmenty dziennika Schwarzbarta w artykule "The Polish
Government-in-Exile and the Jewish Question", Wiener Library Bulletin 1975, nr 33-34.

5. Y.Gutman, S.Krakowski, Unequal Victims: Poles and Jews during World War 11, New York 1986.

6. D.Engel, In the Shadow of Auschwitz: The Polish Government-in-Exile and the Jews, 1939-1942 i
Facing a Holocaust: Polish Governmant-in-Exile and the Jews, 1943-1945, Chapel Hill 1987, 1993.

7. R.Braude, The Concern with the Consequential and the Inconsequential in the Schwarzbart Diaries of
1940-1944 - praca magisterska na Uniwersytecie w Tel Awiwie, 1987 (abstrakt).

8. A. Friszke, "Tuz przed zagtada", Wigz 1986, nr 4; M. Kula, "Pomi¢dzy zydowska Palestyna a polskim
Londynem", Wiegz 1988, nr 9; M.Kula, D.Stola, "Koncepcja Zyda-Polaka w oczach polskiego Zyda",
Przeglgd Polonijny 1992, nr 1; D.Stola, "Kwestia zydowska w Radzie Narodowej RP", Wigz 1992, nr 4.

9. E.Duraczynski, Rzqd polski na uchodzstwie 1939-1945. Organizacja, personalia, polityka, Warszawa
1993.

10



skutkiem ograniczonego wplywu RN - ciata opiniodawczego - na biezacg polityke rzadu na
uchodzstwie. Chociaz Rada nie byta weztowym punktem w procesie decyzyjnym, to byta
weztem informacyjnym: tam przedstawiano opinie, tam krzyzowaty si¢ racje stronnictw, tam
polityke krytykowano i uzasadniano. Jesli szuka¢ gdzie§ pogladow na zywotne sprawy Polski,
tak jak je wowczas formutowano - to wtasnie w materiatach Rady. Stenogramy z posiedzen RN
moga by¢ pomocne do badan nad réznymi problemami éwczesnej polityki i problemami okresu
migdzywojennego, ktére wywotywaly nie mniej gorace dyskusje. Kwestia zydowska byta tylko
jednym z wielu tematéw podejmowanych na tym forum.

Zainteresowanie uchodzczymi dyskusjami, w tym dyskursem o sprawach polsko-
zydowskich, winno by¢ tym wigksze, ze mozna w nich znalez¢ swoiste podsumowanie
dwudziestolecia Polski niepodleglej. Do ocen i podsumowan sktaniato do§wiadczenie klgski
wrzesniowej, poczucie, ze pewien rozdziat historii Polski zostat zamknigty 1 szczeg6lne warunki,
w ktorych znalezli si¢ politycy na uchodzstwie - znaczna izolacja od kraju 1 niewielki lub prawie
zaden wplyw na biezace wydarzenia pod okupacja, zamknigcie w kregu polskiego Londynu’, itd.
Byto to widoczne w pierwszym okresie wojny (do 1942r.), a zwtaszcza w czasie pobytu rzadu
we Francji. Mozna powiedzie¢, ze uchodzcze dyskusje byty postowiem dwudziestolecia. Miaty
tez by¢ wstepem do przysztosci, przed-mowg do Polski, ktora miata powsta¢ po ponownym
odzyskaniu niepodlegtosci.

Znaczenie II wojny $wiatowej jako cezury Historii, zwlaszcza historii Zydow i historii
Polski, sprawia, Ze pod datg 1 wrzesnia 1939r. zwykliSmy ktas¢ gruba kreske rozdzielajaca rozne
epoki. Pierwsze lata wojny ogladamy z perspektywy wiedzy o catej wojnie 1 jej tragicznych
skutkach. Zagtada Zydoéw polskich rzuca cien wstecz, na czyny i mysli ludzi, dla ktérych pojecie
"lata czterdzieste" bylo forma pusta, wypelniang wedle wtasnych przewidywan, nadziei i obaw,
ktérych Zrédlem byly w pierwszym rzedzie doswiadczenia dwudziestolecia. To co dla nas jest
oczywiste 1 logiczne - tylko dlatego, ze si¢ wydarzylo - moglo wydawac si¢ nieprawdopodobne,
niemozliwe albo w ogdle nie byto wyobrazalne. I odwrotnie: wiele 6wczesnych przekonan o tym
co mozliwe, prawdopodobne, wrgcz pewne, okazalto si¢ nieuzasadnione.

Stenogramy Rady Narodowej i notatki Schwarzbarta pozwalaja wydoby¢ z zapomnienia,
to, co czgsto rozmywa si¢ we wspomnieniach spisywanych po latach. Jak pisze poeta:

"zdumiewamy si¢ zmiana, jakiej ulega rzeczywistos¢ w miarg¢ jak oddala nas od niej

uptyw lat. Co w niej bywa zwykle niepokojem, lekiem 1 nadzieja, zaciera si¢, bo tam, w

" Oto obrazek z polskiego Londynu - ze spotkania cztonkéw jednej z komisji RN na gruncie
prywatnym - naszkicowany z charakterystyczng dla Schwarzbarta ironig: "Obecni: ludowiec
Mikotajczyk, endek Folkierski, pepeesowiec Ciotkosz, oenerowiec Jozwiak i ja - Zyd. Wino, kanapki,
polityka, wspomnienia, no i oczywiscie sprawa zydowska. Sprawa polsko-zydowska bylaby pewnie zatat-
wiona, gdyby nie byto Zydow."(DzS 30 III 41)
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tym co juz byto, nie ma tego wytezenia ku dniowi nastgpnemu, ktory miat obawy czy
pozadania spetnic¢."'°

W drugiej potowie wojny dlugofalowa polityka dazaca do przygotowania lepszych warunkéw
dla Zydow w przysztej Polsce musiata ustapi¢ doraznym dziataniom ratunkowym. Totalna
eksterminacja polskich Zydow zmienita istotnie uktad odniesienia polityki Schwarzbarta i w
ogole polsko-zydowskich stosunkdéw na obczyznie. Mimo, ze praca niniejsza obejmuje dos¢
krotki okres 5 lat, to dotyczy dwu roéznych epok w historii polskich Zydéw. Dlatego przyjeto w
niej uktad problemowo-chronologiczny. Po opisie historii RN i dziatalno$ci Schwarzbarta w
pierwszym okresie wojny znajduje si¢ rozdzial poswiecony wiesciom o zagladzie, ktorych
odebranie, ogloszenie i zrozumienie stanowi gtowna cezurg przedstawianej tu historii. W
dalszych rozdziatach przedstawiono proces stopniowego uswiadamiania sobie strasznej prawdy,
poszukiwanie $srodkéw do ratowania ofiar i powstrzymania eksterminacji, o ktore
przedstawiciele polskich Zydéw musieli zabiega¢ u innych ze skutkiem niewspotmiernym do
potrzeb i oczekiwan, poczucie bezsilnosci i osamotnienia oraz pogitebiajacy sie kryzys w
kontaktach zydowskich i polskich politykow na uchodzstwie. Koniec wojny przyniost jeszcze
jedna fale podsumowan, tym razem podsumowan stosunkow polsko-zydowskich wojennego
pigciolecia. Ich autorzy - przywodcy zniszczonego zydostwa polskiego - czynili je w poczuciu,
ze zapisuja ostatnie karty w historii tych stosunkdw.

Nalezy tu podkresli¢, ze historia Ignacego Schwarzbarta jako zydowskiego reprezentanta
w RN jest integralng cze¢$cig historii Polski. Ani Schwarzbart ani Szmul Zygielbojm nie byli
zydowskimi ambasadorami przy polskim rzadzie na uchodZstwie ale cztonkami Rady Narodowe;j
Rzeczpospolitej Polskiej, czescig panstwa polskiego na wygnaniu. Co nie znaczy, ze nie jest to
fragment historii Zydoéw. Schwarzbart chciat naleze¢ i nalezy do obydwu historii. Jest to jeden z
wielu dowodow, ze utomna jest historia Polski pomijajaca jej mniejszo$ci narodowe, zarazem
dowdd niedoskonatosci podziatu historii na narodowe segmenty.

Polityka Schwarzbarta w latach wojny ma cechy szczeg6lne 1 wyjatkowe, tak jak
szczegolne 1 wyjatkowe sg jej okolicznosci. Niemniej mozna na nig patrze¢ jak na kolejng probe
poprawy potozenia spoteczno$ci zydowskiej w Polsce, jesli za$ na kwestie zydowska w Polsce
spojrzymy jak na przypadek niemal powszechnie wystepujacej kwestii etnicznej (narodo-
wosciowej) to bedzie przyktadem jednej ze strategii grup mniejszosciowych wobec grupy w
panstwie dominujgcej. Podobnie postawa polskich politykéw - rozmoéwcow Schwarzbarta moze
by¢ przykladem z wigkszego zbioru reakcji liderow grupy dominujacej na inicjatywy

mniejszosci probujacej zmieni¢ uklad wzajemnych relacji. Przedstawienie dziatah, wypowiedzi i

10. C.Mitosz, Kroniki, Paryz 1987, s. 32.
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przemyslen Schwarzbarta w drugiej potowie wojny, gdy musial stawia¢ czota najwiekszej
tragedii swojego narodu, moze by¢ odczytywane jako pewna historia jednostkowa ale tez jako
przyktad stabosci tradycyjnej polityki wobec zbyt wielkiej katastrofy. Bowiem bezradno$¢
wobec zbrodni nie byta i nie jest wytgcznie przypadkiem zydowskich przywodcow na w latach 11
wojny §wiatowe].

Wplyw na wybor tematu miata szczeg6lna rola Ignacego Schwarzbarta w historii 1
historiografii stosunkéw polsko-zydowskich. Byta to bowiem rola podwdjna. Po pierwsze, byt
uczestnikiem wydarzen, aktorem na historycznej scenie, kluczowg postacig polsko-zydowskiego
dyskursu politycznego na obczyznie. Wystgpienia, wnioski, interwencje, a nawet sama obecnos¢
zydowskiego przedstawiciela w RN (potem dwu przedstawicieli) powodowaty, ze sprawy
zydowskie byty wielekro¢ przedmiotem dyskusji. Z braku rzecznika Ukraincéw kwestia
ukrainska podnoszona byta niepordwnanie rzadziej. Po drugie, byt $wiadkiem historii -
swiadomym obserwatorem i sprawozdawca. Polityke prowadzong w polskim Londynie ogladat z
bliska, od wewnatrz, a zarazem z dystansem outsider'a. Dzigki wytrwalo$ci w prowadzeniu
notatek i skrupulatnemu gromadzeniu dokumentdéw pozostawit historykom bogate archiwum,
wypehniajac rolg §wiadka lepiej niz inni politycy z licznej grupy uchodzcow 1939r. Juz tym
zashuzyt na wigksza uwagg niz po$wiecano mu do niedawna.

Impulsem do rozpoczecia tej pracy byto wtasnie przekazanie z archiwum
jerozolimskiego Instytutu Pamieci Narodowej - Yad Vashem do Polski kopii materiatow ze
ztozonej tam kolekcji Schwarzbarta. Ten pokaZzny zespol jest nieoceniong kopalnig informacji z
okresu II wojny $wiatowej i to nie tylko informacji o historii polskich Zydéw lub stosunkach
polsko-zydowskich. Blisko 300 dostepnych w Polsce teczek zawiera wystgpienia Schwarzbarta
(przede wszystkim na forum Rady Narodowej), inne fragmenty stenogramoéw posiedzen RN,
protokoty spotkan politycznych, korespondencje z agendami rzadu, politykami polskimi i
zydowskimi, organizacjami zydowskimi - w tym z zydowskim ruchem podziemnym w Polsce,
sprawozdania z kraju udostepniane przez londynskie MSW, r6zne notatki, teksty artykutow
prasowych, biuletyny, itd. Szczeg6lng warto$§¢ ma dziennik Schwarzbarta prowadzony od
poczatku 1940r. do konca 1947r. Dokonywane co dzien lub co kilka dni notatki na temat
biezacych wydarzen, spotkan i przemyslen autora stanowig Zrédlo historyczne, ktérego wartos¢
doprawdy trudno jest przeceni¢. Oprocz mikrofilmow przekazanych z Yad Vashem,
warszawskie Archiwum Akt Nowych (AAN) posiada czg$¢ oryginalnych teczek archiwum
Schwarzbarta z okresu pobytu we Francji w 1940r. Materiaty te, najwidoczniej zaginione w
dniach kleski Francji, trafity do AAN z ...Moskwy. Drugim podstawowym zbiorem Zrédet dla
niniejszej pracy byl nie mniej bogaty (ok. 5 mb akt) zespdt Rady Narodowej w londynskim

13



Archiwum Instytutu Polskiego - Muzeum gen. Sikorskiego zawierajacy przede wszystkim
stenogramy z posiedzen RN i jej komisji.

Archiwalna podstawa zrodlowa nie ogranicza si¢ bynajmniej do materiatow z dwu
wymienionych zespotow. Ze zbioréw AIP wykorzystano takze odnoszace si¢ do spraw zydow-
skich dokumenty z zespotow Kancelarii Prezydenta RP, Prezydium Rady Ministrow,
Ministerstw Spraw Wewnetrznych, Zagranicznych, Informacji, Opieki Spolecznej, itd. oraz
kilku kolekcji prywatnych. Ponadto, z innych archiwow londynskich wykorzystano materiaty
Archiwum Adama i Lidii Ciotkoszow, dokumenty brytyjskiego Foreign Office i brytyjskiej
sekcji Swiatowego Kongresu Zydowskiego, ktorego dziataczem byt Schwarzbart. W kraju
przyniosta pozytek kwerenda w zespotach Delegatury Rzadu i Komendy Gtownej AK (w AAN),
z ktorych wykorzystano zapisy korespondencji z i do Londynu, a takze w kolekcjach politykow
londynskich Stanistawa Kota i Wiadystawa Banaczyka w Archiwum Zaktadu Historii Ruchu
Ludowego. W mniejszym stopniu wykorzystano szereg innych zespotow AAN (londynskiego
Ministerstwa Informacji i Dokumentacji, ambasad RP w Londynie i Waszyngtonie, itp.), zbiory
sprawozdan konspiracyjnych Archiwum Zydowskiego Instytutu Historycznego i Dziatu
Rekopiséw Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego oraz kilka relacji ztozonych w r6znych
instytucjach. Wykorzystano takze dokumenty udostgpnione w wydawnictwach Zrodlowych,
pewna liczbg opublikowanych pamietnikow, kilka tytutéw prasowych i szereg innych publikacji
z epoki.

Sa archiwa, do ktérych autorowi nie udato si¢ dotrze¢, mimo $wiadomosci, ze byto by to
z pozytkiem dla pracy. Nalezy tu wymieni¢ Yad Vashem w Jerozolimie, archiwum Instytutu
Hoovera w Kalifornii i1 londynskie Studium Polski Podziemnej. Nie wydaje si¢, by znalazly si¢
tam zrodia narzucajace wersj¢ wydarzen diametralnie odmienng od zarysowanej ale mozliwe, ze
udato by si¢ tam znalez¢ informacje ulatwiajace wyjasnienie kilku kwestii przy ktorych
stawiamy znak zapytania.

W ostatnich kilku latach ukazato si¢ wigcej publikacji odnoszacych si¢ do wojennej
historii Zydéw i stosunkéw polsko-zydowskich niz przez wszystkie poprzednie lata. Nalezy
zwlaszcza wymieni¢ dwutomowa prace Dawida Engla o polityce polskiego rzadu na
uchodzstwie wobec Zydow.'' Jest to bez watpienia najwazniejsza dotychczasowa publikacja o
stosunkach polsko-zydowskich w latach wojny, oparta na rozleglej podstawie zrodtowe; 1
solidnym warsztacie historyka. Okazata si¢ pomocna w pisaniu i tej pracy, niemniej nie

wszystkie wyrazone w niej tezy dajg si¢ zaakceptowac. Swoje uwagi i1 zastrzezenia do

11. Zob. przypis 4 wyzej.
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pierwszego tomu monografii Engla piszacy te stowa przedstawia w innym miejscu.'” Z nowych
ksigzek poswigconych w catosci lub czgsciowo stosunkom polsko-zydowskim podczas wojny
wykorzystano prace: Izraela Gutmana i Szmula Krakowskiego, Krystyny Kersten, Stefana
Korbonskiego, Richarda Lukasa, Teresy Prekerowej, Pawta Szapiro. Ze starszych publikacji na
ten temat nalezy wymieni¢ ksigzki Wiadystawa Bartoszewskiego i Zofii Lewinéwny,
Kazimierza Iranka-Osmeckiego."

Druga grupg wykorzystanych opracowan stanowig publikacje po§wigcone polskim
wladzom na uchodzstwie i innym odno$nym tematom z historii Polski w latach II wojny $wiato-
wej. Nalezy wymieni¢ zwlaszcza prace Eugeniusza Duraczynskiego oraz Marii Pestkowskiej,
Jozefa Garlinskiego i Wtadystawa Poboga-Malinowskiego (ktora jest tylez opracowaniem co
zrodlem)'. Trzecia grupa to publikacje o reakcjach tzw. wolnego $wiata na zaglade Zydow, zas
czwarta to prace o kwestii etnicznej (narodowosciowej), w tym o kwestii zydowskiej w Polsce
mig¢dzywojennej. Wymieniono tu jedynie wazniejsze pozycje, lista pozostatych wykorzystanych
publikacji znajduje si¢ na koncu ksiagzki. Warto zauwazy¢, ze niemato wazniejszych publikacji
ukazata si¢ juz w trakcie pisania tej pracy.

Intencja rozprawy nie byto osadzanie ktoregokolwiek z aktoréw historycznego dramatu.
Fakty mowia za siebie, cho¢ jest oczywiste, ze za autora przemawia ich dobdr i1 sposob
przedstawienia. Celem pracy byta prezentacja i analiza faktow, czynione w takiej mierze na jaka
pozwalaja dostepne zrodia, tak aby jasniejsze staly sie przyczyny i okoliczno$ci wydarzen, a
zwlaszcza racje uczestnikoOw 1 uwarunkowania ich decyzji, a wigc to, co pozwala lepiej rozumieé
ludzi 1 znaczenie wydarzen. Za$ rozumienie - jak pisata Hannah Arendt - w odrdznieniu od

scistej informacji 1 wiedzy naukowej, jest skomplikowanym procesem, ktory nigdy nie daje

12. D.Stola, "P6t wieku pozniej: rzad polski i Zydzi w latach II wojny $§wiatowej", Biuletyn ZIH, 1993, nr
1/2,s. 151n.

13. Y.Gutman, S.Krakowski, op.cit..; K.Kersten, Polacy-Zydzi-komunizm. Anatomia pétprawd 1939-68,
Warszawa 1992; S.Korbonski, The Jews and the Poles in World War 11, New York 1989; R.Lukas, The
Forgotten Holocaust: The Poles under German Occupation, 1939-1944, Lexington 1986; T.Prekerowa,
Konspiracyjna Rada Pomocy Zydom w Wartszawie 1942-1945, Warszawa 1982; tejze "Wojna i okupa-
cja", w Najnowsze dzieje Zydéw w Polsce, praca zbiorowa pod red. J. Tomaszewskiego, Warszawa 1993;
P.Szapiro, (red.), Wojna zydowsko-niemiecka. Polska prasa konspiracyjna 1943-1944 o powstaniu w
getcie Warszawy, Londyn 1992; W.Bartoszewski, Zofia Lewindwna, Ten jest z ojczyzny mojej... Polacy z
pomocq Zydom, 1939-1945, Krakéw 1969; K. Iranek-Osmecki, Kto ratuje jedno Zycie... Polacy i Zydzi
1939-1945, Londyn 1968.

14. E. Duraczynski, Rzqd polski na uchodzstwie 1939-1945. Organizacja, personalia, polityka, Warszawa
1993; tenze, Kontrowersje i konflikty 1939-1941, Warszawa 1977; tenze, Miedzy Londynem i Warszawq:
lipiec 1943 - lipiec 1944, Warszawa 1944; M.Pestkowska, Uchodzcze pasje. Wiadystaw Sikorski a polska
spotecznos¢ emigracyjna na Zachodzie 1939-1943, Londyn 1991; J.Garlinski, Polska w drugiej wojnie
Swiatowej, Warszawa 1988; Wiadystaw Pobog-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski 1864-
1945, Londyn 1967.
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jednoznacznych rezultatow. Jest to niekonczacy sie wysitek, przez ktory szukamy zgody ze

;. , . ;. . . 15
$wiatem, probujemy czu¢ si¢ w nim jak w domu.

15. H.Arendt, "Understanding and Politics", Partisan Review, Vol. XX, No. 4 (July-August 1953), s. 377.
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ROZDZIA%Z I

I. RADA NARODOWA RP i JEJ ZYDOWSCY
CZ1L.ONKOWIE

Gdy grupa polskich politykow zamieszkatych w paryskim hotelu Danube tworzyta rzad
na uchodzstwie nie byto jeszcze przesadzone jakie formy i charakter przyjmie polska reprezenta-
cja polityczna. Przykladem z przesztosci byt rzad Belgii, ktory w latach I wojny §wiatowej takze
urzgdowal na uchodzstwie we Francji. Aleksander Lado$ wspomina, ze wzor rzadu belgijskiego
Sikorski wskazywat juz 3 wrzesnia 1939, podczas spotkania kilku politykéw w Warszawie.' Za
przyktad moégt tez stuzy¢ rzad Serbii, ktory pomimo okupacji catego terytorium panstwowego od
konca 1915r. dziatat na uchodzstwie, dysponowat sitami zbrojnymi, byl powszechnie uznawany i
utrzymywat stosunki dyplomatyczne z wieloma krajami. Na obczyZnie przebywal podczas I
wojny $wiatowej rowniez rzad Czarnogory.”

Zbieznos¢ miejsca i 0sOb oraz podobienstwo sytuacji sprawiaty, ze punktem odniesienia
dla mieszkancoéw hotelu Danube mogt by¢ Komitet Narodowy Polski, ktory dziatat w Paryzu
niewiele ponad dwadziescia lat wezesniej. Whasne doswiadczenia mogty rzutowaé na wyobraze-
nie tworzonej instytucji politycznej. Kilku czotlowych cztonkdéw powstajacego rzadu (Stronski,
Seyda, Haller) miato doswiadczenia z pracy w komitetach narodowych za$ niewielu w ktoryms z
gabinetow II Rzeczpospolitej.> Herman Lieberman, ktoremu zalezato by podkresli¢ rozdziat od
rzadow sanacji, sadzil, ze rzad nie jest konieczny, ze wystarczy wodz, wojsko 1 Komitet Narodo-
wy.*

Dzigki prerogatywom, ktore przyznawala prezydentowi konstytucja kwietniowa,
pozwalajacym w wyjatkowych okolicznosciach mianowac nastepce 1 cztonkow rzadu, mozna
bylo utworzy¢ legalny rzad na uchodzstwie i zachowac ciaggtos¢ wtadzy i panstwa polskiego. Za
utworzeniem rzadu na uchodzstwie i zachowaniem ciggtosci przemawiato wiele argumentow

natury praktycznej (ciggtos¢ instytucji, utrzymanie stosunkoéw dyplomatycznych, pozbawienie

1. Duraczynski, Rzgd polski..., s. 36.
2. H.Batowski, Polska dyplomacja na obczyznie 1939-1941, Krakow 1991, s. 61.
3. Pobog-Malinowski, op.cit., t.111, s. 88.

4. W.Rostocki, Stosowanie konstytucji kwietniowej w okresie drugiej wojny swiatowej, Lublin 1988, s. 9.
Zob. tez R.Dabrowski, "Dziatalno$¢ Komitetu Zagranicznego PPS w okresie od pazdziernika 1939 do
wrzesnia 1941r.", Z Pola Walki, 1976 z.2, s. 55.
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legalno$ci ewentualnych prob utworzenia przez okupantéw jakiej$ namiastki polskiego panstwa,
unikni¢cie dwuwladzy, itd.) jak i zasadniczej. Te ostatnie najlepiej wyrazil wowczas ambasador
Edward Raczynski, notujac w dzienniku: "z kleski naszej w polu wynieslis§my tylko i nade wszy-
stko nasze imponderabilia: nasza pafstwowosé, sojusze, konstytucje."

Polski komitet narodowy réznitby si¢ od rzadu takze tym, ze nie reprezentowatby
wszystkich obywateli RP a jedynie Polakéw, a $cisle sprawe polskq. Mozna powiedzieé, ze nie
celowo ale w konsekwencji przyjecia formy rzadu polska reprezentacja polityczna na obczyznie
stala si¢ reprezentacja catosci spoteczenstwa Polski, wlaczajac i tych, ktorych ze sprawq polskq
nie utozsamiano. Kt6z bowiem byt podmiotem cytowanego wyzej zdania ambasadora
Raczynskiego? Czyja byta kleska i czyje imponderabilia, czyja panstwowos¢, sojusze, konstytu-

cja?

POWSTANIE RADY

Pomyst uzupetnienia uchodzczej struktury politycznej jakims substytutem parlamentu
pojawil si¢ dos¢ szybko, aczkolwiek jej charakter, kompetencje i sktad ustalono dopiero po kilku
miesigcach. Pierwsza znana nam wzmianka o zamiarze stworzenia Rady jako demokratycznego
czynnika kontroli rzadu padta podczas rozmowy Sikorski - Lieberman 6 pazdziernika 1939.°
Dwa dni pdzniej Sikorski wspomniat o Radzie Ignacemu Paderewskiemu. Sikorski podkreslat
pozniej, ze inicjatywa powolania Rady wyszta od niego, co potwierdzit Mikotajczyk.” Rada
Narodowa, doradczo-kontrolny element wladz panstwowych na obczyznie byla polskim
wynalazkiem, wspomniane wyzej rzady uchodzcze z lat [ wojny §wiatowej nie miaty jej
odpowiednika. Do utworzenia Rady sktaniato polskich politykow w Paryzu wiele przyczyn; o
niektorych mowig zrodta, innych mozemy si¢ domyslac.

Daznos¢ do stworzenia ciata doradczego 1 kontrolujacego, jakiej$ namiastki parlamentu,
powinna by¢ oczywista u ludzi, ktérzy zarzucali rzagdom przedwrzesniowym autorytaryzm, prak-
tyki antyparlamentarne, nieliczenie si¢ z glosem opinii. Poczesne miejsce w politycznej dyskusji
w polskim Paryzu zajmowat stosunek do rzadéw przedwrzesniowych, a $cisle - surowa ich

krytyka. Relacje o panujacych w kraju po klgsce nastrojach antysanacyjnych mogty tylko wzmac-

5. E.Raczynski, W sojuszniczym Londynie, s. 54.

6. K.Popiel, Generat Sikorski w mojej pamieci, Warszawa 1985; W.Korpalska, Wiadystaw Eugeniusz
Sikorski, Wroctaw 1981, s. 206.

7. A.Leinwand, Posel Liberman, Krakoéw 1983, s. 227; Mikotajczyk na RN 23 140, AIP, A.5.1/1.
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nia¢ te tendencje.® Odcigcie sie od przedwrzesniowego stylu rzadéw bylo zatem silna wewne-
trzng 1 zewnetrzng potrzeba politykoéw dzierzacych ster wtadzy - wcezorajszych opozycjonistow i
ofiar przesladowan.

"Kazdy rzad czerpie swe soki zywotne z mas popierajacych jego dziatalnos¢. W Polsce
bylo inaczej. Odsuni¢cie Narodu od wspotpracy 1 wspotodpowiedzialnosci za byt Panstwa odbito
si¢ na nas srodze w chwili narzuconej nam wojny (...) Rzad, ktéremu przewodnicze, zerwat
radykalnie z tymi metodami. Unika on sprawowania wladzy niekontrolowanej - mowit gen.
Sikorski ale dodawat zaraz - domagamy si¢ kontroli z tym zastrzezeniem, oczywiscie, Ze nie
skrepuje nas ona w tworczej pracy."’

Prezydent RP zapowiedziat w przemowieniu z 30 XI 1939 stworzenie Rady, "by opinia
publiczna znalazta juz teraz wyraz, o ile moznosci jak najbardziej wszechstronny", czyli, by
stworzy¢ forum dla artykulacji i wymiany pogladéow politycznych.'® W przemoéwieniu na inaugu-
racyjnym posiedzeniu RN prezydent Raczkiewicz mowil, ze Rade powotano "...by Prezydent i
rzad Rzeczpospolitej w najdonioslejszych sprawach korzysta¢ mogli z rady i opinii grona
obywateli (...) by Rada ta, w ktorej sktadzie znalazty odbicie wszystkie najwazniejsze kierunki
polskiej mysli politycznej, stanowita dla rzadu sprawdzian jego poczynan.(...)"

Powotanie Rady bylo wskazane ze wzgledu na polityke zagraniczng. Szybkie stworzenie
emigracyjnej namiastki parlamentu z udziatem tych sil, ktore do niedawna byty odsuniete od
wplywu na sprawy kraju, mogto liczy¢ na pozytywne reakcje rzagdow 1 opinii Zachodu, gdzie
sanacja miata zta prase.'> Stworzenie Rady Narodowej, z odwotaniem si¢ do wartosci
demokratycznych i niecheci do sanacji, zwigkszato legitymizacje rzadu Sikorskiego 1 umiejetnie
zmieniato w nim rownowagg elementow cigglosci 1 zmiany wobec rzagdow przedwrzesniowych.
Rada dawata tez moznos$¢ poszerzenia politycznej bazy rzadu o te kierunki i ugrupowania, ktore
dotad nie miaty przedstawicieli we wladzach na uchodzZstwie - jak to bylo wlasnie z przedsta-
wicielem mniejszos$ci zydowskiej.

Rada wypetniata w pewnej mierze pustke po rozwigzanych 2 listopada Sejmie i Senacie.

Wedle Poboga-Malinowskiego to rozwigzanie Sejmu stuzy¢ miato stworzeniu prawnych

8. Zob. np. Duraczynski, Kontrowersje..., s. 54 in.

9. Stenogram z posiedzenia RN 23 140 [dalej RN...], AIP, A.5.1/1.

10. Przeméwienie Prezydenta RP z 30 XI 39, Monitor Polski, 6 XII 39.
11. RN 23 140, AIP, A.5.1/1.

12. Times, 24 140, s. 7.
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warunkow do powotania Rady, wydaje si¢ jednak, ze pomyst rozwigzania Sejmu byt wczes-
niejszy niz decyzja powotania Rady. Znane sg silne - nieraz przesadne - obawy przywodcoéw na
uchodzstwie o spisek sanacyjny. Politycy w Paryzu mieli dosy¢ powoddéw by przez rozwigzanie
Sejmu i Senatu, ktére "nie zados¢uczynity potrzebom panstwa", pozbawi¢ przedwojennych
postow i senatoréw podstawy do ingerencji w polityke obecnego rzadu.'?

Niektorzy podkreslaja ztosliwie jedng jeszcze funkcje Rady. Miata ona stuzy¢
materialnemu wspieraniu kolegdw partyjnych, wygodnemu jak na uchodzcze warunki lokowaniu
politykdw pozbawionych na paryskim i londynskim bruku zrodet utrzymania. Stanowisko w
Radzie dawato staly dochod (zwany dietami, by unika¢ stowa uposazenie). We Francji bylo to
7500 frankow, w Anglii 65 funtéw miesiccznie, suma nie do pogardzenia.'*

Wiadomo o kilku koncepcjach Rady, ktore Scieraly si¢ jesienig 1939r. Poczatkowo
Sikorski mowit o potrzebie demokratycznej kontroli rzadu ze strony przedstawicielstwa
narodowego. W jego zamysle do Rady mieli wejs¢ w pierwszym rzedzie dziatacze polityczni,
ktérzy w poprzednich okresach piastowali mandaty poselskie, dobrani tak by reprezentowali
wszystkie odcienie mysli politycznej i regiony kraju. Preferencje dla postéw kolidowaty z
potrzeba wprowadzenia do Rady znajdujacych si¢ na uchodzstwie przedstawicieli stronnictw
stanowigcych polityczng baze rzadu: PPS, SL, SN 1 SP. Stanistaw Mikotajczyk, ktoremu zlecono
przygotowanie projektu Rady, zaktadat oparcie Rady wtasnie na stronnictwach, z wprowa-
dzeniem przedstawicieli mniejszos$ci narodowych. Pierwsza tendencja chciata tytul Rady do
miana namiastki przedstawicielstwa narodowego oprze¢ na uzyskanym kiedy$ demokratycznym
mandacie cztonkéw. Tendencja druga budowala reprezentatywno$¢ Rady na systemie partyjnym.
1 Sktad Rady ustalony po serii sondazy i porozumien w grudniu 1939r. oznaczat kompromis tych
dwu tendencji. Rdzefn Rady stanowili reprezentanci 4 stronnictw, bedacy jednak w mniejszosci
wobec nieco liczniejszej grupy radnych bezpartyjnych. Wsrdd tych drugich znajdowat si¢
przedstawiciel mniejszosci zydowskiej. Wigkszos¢ Rady miala juz kiedy$ mandat parlamentarny.
Zmniejszony udzial reprezentantéw partii byty pono¢ skutkiem zyczenia Sikorskiego.

Inny projekt przygotowat jesienig 1939 Z. Nagorski. Postulowal w nim stworzenie Rady

13. Pobog, op.cit., s. 87. M.Pestkowska, Uchodzcze pasje, Paryz 1991, s. 34.

14. Pobog, op.cit., s. 86; S.Zabietto, Na posterunku we Francji, Warszawa 1967, s. 63; A.Koreywo,
Relacje o dziatalnosci polskiego rzqdu emigracyjnego, 1959, mpis w zbiorach relacji IH PAN, s.278, 640.

15. K.Popiel, Generat Sikorski..., s. 86, 91-2, rzekomo Sikorski przyczynit si¢ tez do niepowotania
Ukraincow i Bialorusinow; S.Mikotajczyk, Zniewolenie Polski. Przykiad sowieckiej agresji., Warszawa
1984, s. 11; A.-Wojtas, Dziatalnos¢ polityczna ludowcow w okresie Il wojny swiatowej, Warszawa 1979,
t.I, s. 40.
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Rzeczpospolitej - ciata doradczego prezydenta i rzadu - ktorej opinia bytaby obowigzkowa w
sprawach osobistych prerogatyw prezydenta (z wyjatkiem mianowania i odwolywania
Naczelnego Wodza), wojny i pokoju, ustalania i zmian budzetu, zaciggania pozyczek, umow
miedzynarodowych, organizacji wladz centralnych 1 urzedéw panstwowych. W innych sprawach
Rada mogtaby si¢c wypowiadaé, np. ocenia¢ dziatalno$é rzadu i poszczegdlnych ministrow. '®

Istnieja slady koncepcji, wedle ktorej w strukturze wladz na uchodzstwie Rada miata
przejac funkcje partyjno-polityczne, tak by rzad w Paryzu nie byl parlamentarnym konwentyklem
stronnictw ale Rzadem Wojny,'” "sprezystym i zwartym organem wykonawczej wladzy panstwo-
wej," by szef rzagdu mogt dobiera¢ wspotpracownikoéw "za ktérymi przemawiajg jedynie
wylacznie ich wartoéci moralne i kwalifikacje fachowe."'® Zamiar ten nie powiodt si¢. Rada nie
spetnita funkcji rownowazenia wplywow i1 docierania stanowisk migdzy stronnictwami, za$ rzad
oddalat si¢ od modelu Rzadu Wojny i porozumienia autorytetow. Podstawowg przyczyng takiego
biegu rzeczy byly niewielkie kompetencje Rady. W partyjnych sporach chodzito o wladze, a ta
skupiata si¢ w rzadzie. Rada miata ja w nader ograniczonym zakresie. Proces upodabniania rzadu
do konwentykla stronnictw zaczat si¢ bardzo wczesnie, wraz z przyj¢ciem zasady, ze z "chwilg
wstapienia do rzadu bardziej autorytatywnych przedstawicieli stronnictw czy obozow ich mniej
upelnomocnieni przedstawiciele maja wycofac si¢ z rzadu". W dniach kryzyséw gabinetowych w
lecie 1940 1 1941 roku odwotywano si¢ do przewodniczacych stronnictw, co zr¢gcznie zmieniato
rownowage sit w obrebie wladz na uchodzstwie ale byto posunigciem nieformalnym i de facto
kwestionujacym role RN, ktora pozostawata na uboczu wydarzen. Skutkiem kryzyséw byt
podzial kompetencji w rzadzie rownowazacy wplywy stronnictw, wejscie we wrzesniu 1941r.
Mikotajczyka, Liebermana i Popiela w sktad gabinetu, itp. posunigcia umacniajace pozycje
stronnictw w strukturze rzadu."

Innego aspektu projektowanego ciata doradczego dotyczyta koncepcja Rady - instytucji

narodowej, o ktorej mamy tylko par¢ wzmianek. Mieli ja postulowa¢ narodowcy, m.in. minister

16. Z.Nagorski, Wojna w Londynie, Paryz 1966, s. 32.
17. Kukiel, op.cit., s. 92-4; W .Korpalska, op.cit., s. 206.

18. Mowa Paderewskiego na inauguracji I RN, cyt. za M.Kwiatkowski, Rzqd i Rada Narodowa w swietle
faktow i dokumentow, Londyn 1942, s. 113. W listopadzie 1939r. o pomysle przesunigcia partyjnych re-
prezentacji do Rady Stanu pisat, majgcy dobre kontakty wsrdd polskich politykow, Lewis Namier:
J.Coutovidis, "Lewis Namier and the Polish Government-in-Exile 1939-1940", The Slavonic and East
European Review, vol. 62, No 3 (July 1984), s. 422.

19. Kryzysy rzadowe i rosnacg rol¢ stronnictw przedstawia E.Duraczynski, Rzqd polski i Kontrowersje...,
s. 214-6,371-2, 381-2.
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Seyda. Sladem koncepciji instytucji narodowej jest sama nazwa "Rada Narodowa", a nie np. Rada
Rzeczpospolitej, ktora bardziej odpowiadataby instytucji, o ktorej mowili prezydent i premier
jesienig 1939r. Dopiero po powotaniu Rady dekret prezydenta zmienit jej nazwe¢ na Rada
Narodowa Rzeczpospolitej Polskiej.”” Ta przydluga nazwa jest $ladem kompromisu niezbieznych
koncepcji, kompromisu ktory naznaczyl sktad i niektore przyszte uchwaty Rady. Przez pig¢ lat
istnienia Rady nie znalezli si¢ w niej przedstawiciele innych niz zydowska mniejszo$ci
narodowych (obejmujacych wszak 1/4 ludnos$ci Polski). Byt za to Arka Bozek, wystepujacy w
imieniu Polakéw w Niemczech, Polakoéw nie bedacych obywatelami RP. Obecnoéé Zydow
pozbawiata Rad¢ "narodowego" charakteru ale tym bardziej podkreslata brak innych mniejszosci,
czynita go niezrozumialg anomalig. *'

Rada Narodowa powstata na mocy dekretu Prezydenta RP z 9 XII 1939r. Miata by¢
organem doradczym prezydenta na czas wojny (art.1), ztozonym z najmniej 12 a najwiecej 24
cztonkdéw mianowanych przez prezydenta na wniosek prezesa Rady Ministrow (art.5). Rada
miata "wydawac¢ opini¢ we wszystkich sprawach wniesionych przez Rzad na jej sesj¢ sprawach.
Rzad bedzie wnosi¢ w szczeg6lnosci na sesj¢ Rady Narodowej budzet panstwowy. Opinie swe
wyraza¢ moze Rada Narodowa rowniez w postaci wnioskow dotyczacych potrzeby wydania
odpowiednich dekretow i rozporzadzen. (...) moze zarowno na wniosek Rzadu, jak 1 z wlasnej
inicjatywy, opracowywac zagadnienia przysztego ustroju panstwa, zwtaszcza ordynacji
wyborczej do Izb Ustawodawczych." (art. 3 i 4)*

Nietrudno zauwazy¢ rozbiezno$¢ miedzy artykulami 1 1 3 dekretu: organ doradczy
prezydenta obradowa¢ miat nad sprawami wniesionymi przez premiera, a nie przez prezydenta,
ten za$ mogt wnosi¢ sprawy tylko za posrednictwem rzadu. Dwie inne podstawowe decyzje -
mianowanie cztonkdw 1 rozwigzanie Rady - prezydent podejmowatl na wniosek premiera. Byla
zatem Rada zwigzana bardziej z rzadem niz z prezydentem. Jej kompetencje byty niewielkie, za$
doradczy charakter wyraznie okreslony - wszelkie wnioski i uchwaty mialy charakter opinii, nie
wigzaly rzadu. Zatwierdzony przez prezydenta regulamin Rady dawat jej cztonkom prawo
kierowania zapytan do rzadu, na ktére premier mogl ale nie musiat udzieli¢ odpowiedzi. W razie
odmowy powinien jednak przedstawi¢ uzasadnienie. Jedynym okreslonym zobowigzaniem rzadu

wobec Rady byto przedktadanie budzetu - rzecz jasna réwniez do opinii.

20.; Pobog, op.cit., s. 88; Dekret Prezydenta RP z 21 XII 39r., Monitor Polski z 30 XII 39r.

21. S.Cat-Mackiewicz, Cata prawda, Londyn [1942], s. 27; tegoz autora, Lata nadziei, Warszawa 1990, s.
60.

22. Monitor Polski, 30 XII 39.
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Jak wida¢, potrzeby tworczej pracy rzadu przewazyty nad kontrolnymi funkcjami Rady. Z
tego wzgledu Cat-Mackiewicz nazwal nawet Radg instytucjq bez kompetencji. Faktycznie, wpltyw
Rady na biezaca polityke byl niewielki, czego dowodem moze by¢ np. pozostawanie na uboczu
podczas kryzyséw gabinetowych w 1940 i 1941r. Premier Sikorski, mimo podniostego tonu w
jakim méwit o Radzie u poczatkow jej istnienia, zle znosit wyrazane tam krytyczne gltosy pod
adresem rzadu, a zwlaszcza pod adresem jego samego. Warto przytoczy¢ tu charakterystyke ptk.
Mitkiewicza: "Sikorski wyraznie zle si¢ czuje w atmosferze debaty parlamentarnej (...) Generat
jest przede wszystkim starym zolierzem, wyzszym dowddca bojowym. Przywykt i umie
wydawac rozkazy swoim podwladnym. Interpelacje cztonkéw Rady draznig go wyraznie, bo
uwaza je za osobiste wyskoki, podczas gdy tak zupelnie nie jest - pytania te sg zupelnie
normalne".*>

Nazywanie Rady parlamentem na uchodzstwie jest przesada. Jej doradczy charakter 1
ograniczone kompetencje nie pozwalaja nazywac jej organem witadzy. Dlatego trafniej jest
nazywac¢ Rade namiastka, zastepstwem lub substytutem parlamentu, guasi parlamentem (mimo
braku precyzji takich okreslen), jak to robili jej cztonkowie.** Z biegiem lat znaczenie Rady
wzrosto, za$ najbardziej brzemienna w skutki uchwata zapadta pod koniec jej istnienia, jesienia
1944r. Bylo to wotum nieufnosci dla prezesa Rady Grabskiego - faktyczne wotum nieufnosci dla
Mikotajczyka, ktore przyczynito si¢ do kryzysu rzadowego zakonczonego dymisja Mikotajczy-

ka.?

21 grudnia 1939r. prezydent powotal 16 cztonkéw Rady. Byli to: Ignacy Paderewski,
Tadeusz Bielecki (SN), ks. Jan Brandys (SP), Arkadiusz Bozek, Tytus Filipowicz, bp Jozef
Gawlina, Jan Jaworski (SL), Stanistaw J6zwiak, Herman Lieberman (PPS), Stanistaw
Mackiewicz, Stanistaw Mikotajczyk (SL), Zygmunt Nowakowski, Ignacy Schwarzbart, Tadeusz
Tomaszewski (PPS), Zofia Zaleska (SN) i Lucjan Zeligowski. Dekret z 18 1 1940r. powotywat
Michata Kwiatkowskiego (SP), Jozefa Szczerbinskiego, Jozefa Szymanowskiego. 4 111 1940

prezydent mianowat dalszych cztonkéw: w miejsce odchodzacego do Naczelnej Izby Kontroli

23. Cyt. za Rostocki, op.cit., s. 89.

24. Swego rodzaju parlamentem nazwat Rade np. Mikotajczyk, za§ K.Popiel "namiastka przedstawi-
cielstwa narodowego". W odezwie RN do parlamentéw krajow wolnych z 10 VI 42 (M2/4) stwierdzno, ze
Rada zastepuje parlament.

25. S.Cat-Mackiewicz, Lata nadziei, s. 60; W.Rostocki, s. 89-90; A.Pragier, Czas przeszly dokonany,
Londyn 1966, s. 444.
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Tomaszewskiego mianowano Adama Ciotkosza (PPS), w miejsce wyjezdzajacego do wojska w
Egipcie ks. Brandysa Elzbiete Korfantowa (SP) oraz dodatkowo Wtadystawa Banaczyka (SL),
Wiadystawa Folkierskiego (SN) i Alojzego Adamczyka (PPS). Wiaczenie tych ostatnich
zwickszylo reprezentacje stronnictw, z ktérych kazde miato od tej pory po 3 przedstawicieli.®

Radzie zarzucano nie do$¢ demokratyczny i reprezentatywny charakter. Zarzuty te mozna
odnie$¢ raczej do sktadu niz do trybu powotywania Rady. Bylo oczywiste, ze brak przedsta-
wicieli pitsudczykow, a w II Radzie narodowcow grupy Bieleckiego wynikat z checi
niedopuszczenia do Rady opozycji, a nie ze stabosci tych orientacji w kraju. Natomiast zarzuty
wobec trybu powolywania nalezy traktowac raczej jako instrument propagandy w reku opozycji
niz jako rzeczywisty argument. W warunkach wojny trudno byto o tryb bardziej demokratyczny,
Rada musiata pochodzi¢ z mianowania. Pomyst, by cztonkéw Rady wybierato polskie uchodzst-
wo, byl bardzo watpliwym sposobem na zwigkszenie reprezentatywnosci Rady, by nie rzec
demagogicznym hastem. Mylny byt zarzut, Zze czlonkow Rady mozna byto dowolnie zwalniacé.
Warunki pozbawienia czlonkostwa byty okreslone w regulaminie: by zmieni¢ polityczny sktad
Rady trzeba bylo ja rozwiaza¢ - jak to sie stato we wrzeéniu 1941r. i marcu 1945r.>’

Jako wyraz opinii narodowej byta Rada ciatem z koniecznos$ci utomnym. Z oczywistych
wzgledow sklad nie mégt odzwierciedla¢ wiernie aktualnego rozktadu opinii kraju, gdyz nie bylo
sposobu ich zbadania. Stronnictwa mogty wykorzystywac przyznane im przez rzad kanaty
facznosci, jednak informacja w ten sposob pozyskiwana mogta by¢ podstawg tylko dla niektorych
z wielu decyzji, ktorych podejmowanie narzucal politykom na obczyznie bieg wypadkdéw. Radni
spoza gldwnych stronnictw byli de facto zdani na skape 1 niepewnej wiarygodnosci wiadomosci z
kraju oraz na wtasne przekonania, domysty, do§wiadczenia lat przedwojennych. Dotyczy to
szczegblnie Schwarzbarta. Glosy spotecznosci zydowskiej spod okupacji dotarty do niego
dopiero w koncu 1942r. i dotyczyty ratunku dla zagrozonych zagtada.

Juz 6 X 1939 Sikorski mowit, ze pragnie przewodniczacym Rady uczyni¢ Ignacego
Paderewskiego. 2 XII Rada Ministrow uchwalita jednomyslnie by prosi¢ Paderewskiego o
przewodniczenie Radzie. Wiek i zdrowie nie pozwalaty mu na prowadzenie obrad. Cho¢ do swej
$mierci 30 czerwca 1941r. pozostat przewodniczacym, to faktycznie funkcje¢ te sprawowat
urzedujacy wiceprezes Stanistaw Mikotajczyk. Obok niego w prezydium zasiadali Bielecki (w

Anglii pod jego nieobecno$¢ byt to Folkierski), Lieberman 1 ks. Brandys (zastgpiony wkrotce

26. Monitor Polski, 30 XII 39; Kwiatkowski, op.cit., s. 109-110.

27. Pobog, op.cit., s. 87-8; Cat-Mackiewicz, Cata prawda, s. 30; A.Junosza-Gatecki, Votum nieufnosci,
Londyn 1942, s. 5-11; wybory wérdd uchodzstwa postulowat tez Cat-Mackiewicz.
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przez Kwiatkowskiego) jako sekretarz. Rada uchwalita swoj regulamin zatwierdzony nast¢pnie
przez prezydenta. Wylonita ze swego sktadu komisje: gospodarczo-budzetows, wojskowa,
prawno-konstytucyjng i emigracyjna.

Inauguracyjne posiedzenie Rady miato miejsce 23 I 1940r. w gmachu ambasady polskiej
w Paryzu. W utrzymanych w podniostym tonie przemdwieniach prezydenta Raczkiewicza,
Ignacego Paderewskiego i premiera Sikorskiego przedstawiono zadania i znaczenie Rady.
"Inauguracja odbyta si¢ w zewngtrznej glorii" - napisatl jeden z obserwatoréw, dla cztonkéw
Rady ustawiono purpurowe fotele na wzér Izby Lordéw.? Po przeniesieniu siedziby rzadu do
Angers przeprowadzila si¢ tam takze Rada, ktorg ulokowano w hotelu "Le Cheval Blanc". Salg
obrad zaprojektowat K.Estraicher na wzor sali Senatu z XVI w. Ale byta wiosna 1940r. i Radzie
nie bylo dane przebywa¢ dlugo w Angers.”

14 czerwca 1940r. - w dniu wkroczenia Niemcow do Paryza, prezydent i rzad RP opuscili
Angers na wezwanie wladz francuskich. Polskie wtadze na uchodzstwie przeniosty si¢ do
wskazanego im Libourne koto Bordeaux. Tak samo ewakuowala si¢ Rada Narodowa, jednak nie
wszyscy jej cztonkowie dotarli na miejsce. Rada zebrata si¢ w Libourne 17 czerwca. Postano-
wiono, ze w wypadku kapitulacji Francji nalezy ewakuowac¢ polskie wtadze i wojsko oraz
wszystkich cywiléw zagrozonych z powodu swej dziatalnos$ci, za§ w pierwszym rzg¢dzie zabez-
pieczy¢ prezydenta RP - czyli zrodto wladzy panstwowej. Na wniosek min. Kota Rada
upowaznita 5 swych szczegolnie zagrozonych cztonkow do natychmiastowego wyjazdu. Byli w
tej grupie: Bozek, Jozwiak, Kwiatkowski, Lieberman i Schwarzbart.* Weczedniej jeszcze sprawe
ewakuacji dyskutowat z Anglikami min. Zaleski. Ciekawe, ze w depeszy wystanej do ambasa-
dora polskiego w Londynie pisal o przeniesieniu do Anglii prezydenta, rzadu 1 wyzszych urzedni-
kéw z rodzinami (ok. 250 oséb) - nie wspomniat za§ o Radzie. 17 czerwca wieczorem prezydent
wszedt na poktad brytyjskiego krazownika "Artheusa". Na poktadzie "Artheusy" znalezli si¢
takze ministrowie Zaleski, Stronski, Strasburger, Falter i dwaj cztonkowie Rady: Filipowicz i
Folkierski. Z 19 cztonkéw Rady na posiedzeniu w dniu 17 czerwca byto 14, nastgpnego dnia juz
tylko 11 osob.”!

Wedtug Pragiera minister Kot probowat nie dopusci¢ do Londynu niektérych

28. Z.Nagorski, op.cit., s. 43.

29. S.Zabietto, Na posterunku we Francji, Warszawa 1967, s. 63; J.Jaruzelski, Stanistaw Cat Mackiewicz
1896-1966, Wilno-Londyn-Warszawa, Warszawa 1987, s. 258.

30. RN 17 VI 40, AIP, A.5, 1/14; Kwiatkowski, op.cit., s. 130.
31. Depesza Zaleskiego w PSZ, 11, cz. 1, s. 129; Pobog, s. 146-7.
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niewygodnych cztonkéw Rady. Podczas obrad w Libourne przekonywat, ze Sikorski jako wodz
naczelny nie moze opusci¢ wojska, rzad pozostanie z premierem, za$ Rada powinna zosta¢ z
rzadem. Pragier i Ciotkosz "w przystepny sposob" wyjasnili, ze nie pozwolg "zamarynowac"
ludzi we Francji i Kot wycofat si¢.*> Mocno przerzedzona Rada zebrala si¢ 18 czerwca na
wspolnym posiedzeniu z obecnymi w Libourne cztonkami rzadu. Francja zwrdcita si¢ juz do
Niemiec o przerwanie dziatan wojennych. Odrzucono tendencje wychodzace pono¢ od Mackie-
wicza 1 Bieleckiego, by nawigza¢ rozmowy z Niemcami. Postawa rezygnacji udzielita si¢ tylko
nielicznym 1 znalazta gwattowny opor. Arka Bozek wspomina, ze niewiele brakowato a rzucitby
w Mackiewicza krzestem.™ Przeglosowano rezolucje, ze Polska nie skapitulowata i trwa w walce
wierna sojuszom:

"Rada Narodowa R.P. na przekoér ostatnim faktom stoi na stanowisku dalszego

prowadzenia wojny az do zwycigstwa razem z Anglig 1 tymi wszystkimi, ktérzy walczg o

swobodny 1 niepodlegly byt narodow w obronie cywilizacji 1 kultury."
Polakéw w kraju 1 na obczyznie wezwano do "nieugigtego oporu wobec obu najezdzcow".
Rezolucja glosita tez, ze "Polska, nardd stowianski, jest niesmiertelna, nie zgingta i nie zginie."
W momencie najnizszego upadku Francji - 1 upadku nadziei poktadanych dotad przez Polakow w
Zachodzie - odwotano si¢ do mitu sity stowianszczyzny zdolnej stawi¢ czota w starciu z german-
skim naporem (z pewnoscig z inicjatywy gen. Zeligowskiego, niestrudzonego rzecznika idei
stowianskiej).**

19 czerwca odbyla si¢ jeszcze jedna konferencja cztonkow Rady na temat ewakuacji do
Anglii, po czym Rada rozproszyla si¢. Czg$¢ dostala si¢ na statki, czgs¢ podazala na potudnie, ku
Lourdes, Tuluzie, granicy hiszpanskiej. Dwéch cztonkow RN, zamieszkatych na stale we Francji
zdecydowato pozostaé, trzech przybyto do Anglii z parumiesigcznym op6znieniem, za$ Bielecki
dopiero po roku.”® Schwarzbart wyladowat na wyspie 22 czerwca. Pierwsze plenarne posiedzenie

Rady w Londynie odbylo si¢ dopiero 18 lipca, mimo ze dwa tygodnie wczesniej cztonkowie

32. Pragier, s. 590-1; Zabielto (s. 84) podaje, ze Rada wystgpita do rzadu, by jej cztonkowie otrzymali
paszporty dyplomatyczne i zwykle i na wszelki wypadek jeszcze konsularne wystawione na inne
nazwisko.

33. Jaruzelski, op.cit., s. 251-2; Pobog, op.cit, s. 147; J.Gojski, Ruch ludowy na emigracji (wspomnienia
1939-1945), Warszawa 1963 (m-pis w AZHRL), s. 21; A.Bozek, Pamietnik, s. 259.

34. Rezolucja RN z 18 VI 40, M2/1, por. Kwiatkowski, op.cit., s. 129-130.

35. Jaruzelski, op.cit., s. 254; Pobog, op.cit., s. 147; J.Beluch-Belonski, "Dziatalno$¢ londynskiej grupy
PPS w latach II wojny §wiatowej", 1962r., AAN t. osob. 8997.
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Rady zebrali si¢ na konferencji.’® Wydaje sie, ze przerwa w obradach wynikta nie tylko z
przyczyn technicznych, zwigzanych z ewakuacja z Francji. W czasie tej przedtuzonej przerwy
rozegrat si¢ kryzys rzadowy, nad Rada za$§ wisialo przez czas jaki$ niebezpieczenstwo
zepchnigcia, materialnie 1 w przenos$ni, na zupeine peryferia polityczne.

Niebezpieczenstwo to nidst w sobie projekt reorganizacji najwyzszych wtadz
panstwowych. Przygotowywal go, co najmniej od 23 czerwca, gen. Sosnkowski 1 podlegta mu
komisja. 25 czerwca, w radiowym przemdwieniu do kraju premier Sikorski wspomniat, Ze rzad
bedzie prowadzit swe prace w scislejszym gronie. Nastgpnego dnia, na pierwszym posiedzeniu
Rady Ministrow w Anglii, zapowiedziat redukcj¢ aparatu rzgdowego. Projekt reorganizacji - a co
wazniejsze redukcji stanowisk - byl jednym z elementéw kryzysu rzadowego w lecie 1940r.
Krzyzujace si¢ konflikty i intrygi, atmosfere ogélnego napigcia, ktdre ztozyty si¢ na polityczng
burze w polskim Londynie, zostaty obszernie opisane.’’

Wedtug projektu datowanego na 24 czerwca 1940r. Rada Narodowa miata by¢ dla
bezpieczenstwa wystana do Szkocji lub Kanady. Sugerowano, by szef rzadu wystat do prezesa
Rady zalecenie "przestrzegania jej wlasciwosci ciata doradczego, w mysl ustawy powotujace;j
Radg do zycia”. Do Kanady mieliby tez by¢ wystani wszyscy niepotrzebni w Anglii uchodzcy z
kontynentu.*® Realizacja tych wskazowek oznaczataby catkowite pozbawienie Rady politycznego
znaczenia 1 wptywu na prace rzadu oraz zamarynowanie na odleglej prowincji nalezacych do niej
politykow. Potwierdzato by to opini¢, ze reorganizacja miata odsung¢ na dalszy plan tzw. czynnik
polityczny, czyli stronnictwa.> Jesli ten motyw odegrat jakas role, to rezultaty lipcowej burzy
byty mu przeciwne: znaczenie stronnictw wzrosto, projekty reorganizacji - a zwtaszcza redukcji
stanowisk - zrealizowano w bardzo ograniczonym zakresie.

Na konferencji Rady 7 lipca Schwarzbart domagat si¢ by prezydium Rady zajeto
zdecydowane stanowisko wobec projektu reorganizacji.*’ Szczegdlne zaniepokojenie
Schwarzbarta bylo zrozumiale: zydostwo polskie miato przedstawiciela jedynie w Radzie. W
przeciwienstwie do 4 stronnictw polskich Zydzi nie mieli reprezentantéw w rzadzie, zsytka RN

na prowincj¢ bytaby dla nich powazng polityczng strata. I przegrang samego Schwarzbarta rzecz

36. Ankieta personalna I.Schwarzbarta, AIP, A.5/72; Kwiatkowski, op.cit., s. 130.

37. Duraczynski, Kontrowersje..., s. 207n.; T.Katelbach, "Akt pierwszy dramatu", Zeszyty Historyczne, 8
(1965r.), s. 42n.

38. "Projekt reorganizacji Rzadu i Rady Narodowej", 24 VI 40, AZHRL, kol.S.Kota 173.
39. Pragier, op.cit., s. 604; Katelbach, "Akt pierwszy...", s. 43.
40. Kwiatkowski, op.cit., s. 136.
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jasna. Z tych wzgledow takze pozniej Schwarzbart bronit kompetencji Rady i zadat lepszego jej
informowania.*!

Na przebieg kryzysu rzadowego Rada wickszego wptywu nie miata. Na posiedzeniu 18
lipca, po przemowieniu Sikorskiego, Rada wyrazita mu - jako wodzowi naczelnemu i premierowi
- zaufanie. W imiennym glosowaniu uchwalono jednogtos$nie wniosek Schwarzbarta: "W
glebokiej trosce o dobro Polski Rada Narodowa uwaza, ze wszelkie zmiany na stanowisku
naczelnych wladz Rzeczypospolitej bytyby w obecnej chwili szkodliwe dla sprawy Polski."*

Pierwsza Rada Narodowa istniata do wrzesnia 1941r. Jej rozwigzanie byto wynikiem
kryzysu rzagdowego z lata tego roku i idgcej za nim rekonstrukcji rzadu. Jeszcze przed kryzysem
ustapit z Rady T. Bielecki, podobno nalegat tez na ministra Seyde, by ten ustapit z rzadu,
rozpoczynajac kryzys i rekonstrukcje gabinetu.”> W trakcie przesilenia Rada byta na uboczu
wydarzef, o co postaralo si¢ jej prezydium - Lieberman 1 Mikotajczyk. Sikorski starat si¢ (dos¢
skutecznie) uspokoi¢ obawy radnych o skutki swej polityki wobec ZSRR, dyskusj¢ hamowano.
W najgoretszych dniach kryzysu Rad w ogdle si¢ nie zbierata. Potem sprawy byt juz prze-
sadzone, rozwigzanie Rady bylo logicznym nastepstwem rekonstrukeji rzadu. Ostatnie posie-
dzenie I Rady Narodowej odbylo si¢ 15 VII 1941r. W ciaggu 18 miesi¢cy odbyta 41 posiedzen
plenarnych, ktore zajety 69 dni. Rozne komisje Rady zbieraty sic w sumie 73 razy.*

W liscie Mikotajczyka do Sikorskiego z 1 IX 41 wskazano rozwigzanie starej i powotanie
nowej Rady jako drugi po zmianie sktadu rzadu element rekonstrukcji wtadz na obczyznie.
Poniewaz zabronione byto taczenie cztonkostwa w Radzie ze stanowiskiem ministra,
Mikotajczyk i Lieberman z chwila powotania do rzadu musieli ustapi¢ z Rady.*’ Uktad sit w RN
przesunatby si¢ wowczas w kierunku przeciwnym niz w rzadzie. Wyjasniat to Sikorski:
"Prezydium Rady Narodowej osierocone u szczytu przez $mier¢ Paderewskiego, przesztoby w
rece Folkierskiego, co w obecnej sytuacji, kiedy Stronnictwo Narodowe nie jest w rzadzie
reprezentowane, a rozmowy o dalszg rekonstrukcj¢ rzadu z jego udziatem sg chwilowo zawieszo-
ne, stworzyloby anomalie polityczna, pod kazdym wzgledem niepozadana."*°

Po rozmowach Sikorskiego z prezydentem i przewodniczacymi stronnictw decyzja

41.RN 7 XI1401i511141, AIP, A.5.1/25a1 A.5.1/31.
42. RN 18 VII 40, AIP, A.5, 1/16.

43. E.Duraczynski, Kontrowersje..., s. 371.

44. Kwiatkowski, op.cit., s. 141-2.

45. Rostocki, op.cit., s. 88-9.

46. Cyt. za Duraczynski, Kontrowersje..., s. 388-9.
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zapadta. 3 wrzesnia 1941 na wniosek prezesa Rady Ministrow prezydent wydat zarzadzenie o
rozwigzaniu Rady Narodowej RP, uzasadnione zasadniczymi zmianami w obecnej sytuacji
politycznej oraz potrzeba odnowienia sktadu Rady "na jak najszerszych podstawach, w celu
pehiejszego dostosowania go do stanu sit politycznych w kraju, z uwzglednieniem udzialu w
Radzie przedstawicieli polskiego zycia politycznego, przebywajacych obecnie w Zwigzku Socja-
listycznych Republik Rad." Prezydent zapowiedzial powotanie Rady w nowym sktadzie w
najblizszym czasie. W rzeczywistosci na inauguracyjne posiedzenie II Rady Narodowe;j trzeba

byto czeka¢ blisko pot roku.*’

DLACZEGO ZYD, DLACZEGO SCHWARZBART?

Jesli w Paryzu powstal rzad na uchodzstwie - reprezentujacy ogédt obywateli Rzecz-
pospolitej, Rada za$ miata dawac¢ wyraz opinii kraju, to logicznym byto wlaczenie do niej przed-
stawicieli mniejszosci narodowych. Stanowity one wszak 1/3 ludnos$ci Polski i miaty swoich
reprezentantow w parlamencie II Rzeczpospolitej.

Za wlaczeniem mniejszosci przemawialy argumenty podobne do argumentow za
powotaniem Rady. Akt taki zwigkszalby legitymizacje rzadu i poszerzat jego bazg polityczna.
Bylby to pozadany gest wobec mniejszos$ci 1 naturalny warunek przyciagnigcia niepolskich
obywateli RP do walki o sprawg polska. Bytby znakiem odciecia si¢ od zlej polityki mniej-
szosciowe] pdznych lat trzydziestych. Powotanie przedstawicieli mniejszosci byto szczegolnie
wskazane ze wzgledu na potrzebe kreowania wlasciwego obrazu rzadu u zachodniej opinii publi-
cznej. Wewnetrzny okolnik MSZ z listopada 1939r. stwierdzat, ze celem rzadu jest "pozyskac
poparcie demokracji zachodnich dla polskich celow wojennych, stwierdzajac zbieznos$¢ celow i
zasad polskich w zakresie bezpieczenstwa, pokojowosci, tolerancji narodowosciowej i religijnej,
uzdrowienia stosunkéw materialnych, ekonomicznych, itd."* Powyzsze argumenty stosuja si¢ do
mniejszosci zydowskiej. Zydzi stanowili blisko 10% mieszkancoéw Polski, mieli trwate orga-
nizacje polityczne, reprezentacje w parlamencie 1 wtadzach samorzadowych. Wielu politykow
zydowskich znalazto si¢ w 1939r. poza krajem, niektorzy z nich nawigzali kontakt z politykami

polskimi.*’

47. Odpis zarzadzenia Prezydenta RP z 3 IX 41, M2/2.

48. Okolnik MSZ z 18 XI 39, cyt. za S.Zabieto, O rzqd i granice. Walka dyplomatyczna o sprawe polskq
w Il Wojnie Swiatowej, Warszawa 1964, s. 31.

49. A.Weiss, "Jewish Leadership in Occupied Poland", Yad Vashem Studies, X11 (1977), s. 338;
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Wilaczenie Zydow polskich do walki o sprawe polska byto szczegdlnie pozadane ze
wzgledu na tzw. zydostwo $wiatowe. Polscy politycy na obczyznie doceniali (a nieraz przecenia-
li) wplyw Zydéw na prase, instytucje finansowe i politykdw, zwlaszcza w USA i Wielkiej
Brytanii: Zydzi jako sojusznik mogli wiele pomdc, jako przeciwnik wiecej jeszcze zaszkodzi€.
Zapewne takze politycy endeccy (a moze zwlaszcza oni) liczyli sie z tym i woleli Zydow w
jakims$ stopniu pozyska¢ lub zneutralizowaé. W Paryzu roku 1939-40 spodziewano si¢ nie-
odleglego zakonczenia wojny i konferencji pokojowej na wzoér wersalski. Politycy, podobnie jak
wojskowi, przygotowywali sie do poprzedniej wojny.” Bez watpienia pamietali o wptywach i
skutecznosci delegacji zydowskiej na konferencji wersalskiej, o jej roli w przygotowaniu i
narzuceniu Polsce Traktatu Mniejszo$ciowego. By¢ moze pamigtali o skutkach polsko-
zydowskiego konfliktu w USA w tym okresie, kampanii tamtejszej prasy zydowskiej oraz
fatalnej roli Dmowskiego, ktory zamiast zatagodzi¢ zaognit wzajemne stosunki. Warto
przypomnie¢, ze podczas rozméw w Nowym Jorku w 1918r. Dmowski m.in. odrzucit postulat
wlaczenia do Komitetu Narodowego Polskiego przedstawiciela Zydow.!

Polityka polskich rzadow przedwrze$niowych wobec mniejszoéci, a zwlaszcza Zydow,
miata bardzo zl3 opini¢ na Zachodzie. Demonstracja dystansu do niej byta wskazana, co podkres-
lit londynski Times komentujgc mianowanie Zyda cztonkiem RN: "Generat Sikorski stara si¢
pokazaé, ze nie bedzie kontynuowat antyzydowskich tendencji poprzedniego rzadu.">* Odciecie
si¢ od antyzydowskich tendencji przedwrzesniowych nie moglto natomiast wywota¢ jednolitej
reakcji stronnictw polskich. PPS potepiata te tendencje zdecydowanie, postawa SL byta ambiwa-
lentna, za$ Stronnictwo Narodowe, jesli krytykowato sanacje za polityke wobec Zydow, to z
doktadnie przeciwnych niz PPS powodow.>

Mianowanie przedstawiciela Zydéw do RN warto poréownaé ze sprawa wlaczenia
przedstawiciela Zydow do czeskiej Rady Panstwa, odpowiednika Rady Narodowej przy czecho-

stowackim rzadzie tymczasowym w Londynie. Rada powotana dekretem prezydenta Benesza z

A Friszke, "Tuy, przed zagtad!", WiéY, 4/1986, s. 92.
50. Powotano specjalne Biuro Spraw Kongresowych kierowane przez min.Seydeg.

51. G.J.Lerski, "Dmowski, Paderewski and American Jews", Polin vol. 11, s. 111, 114; T.Radzik, Stosunki
polsko-zydowskie w Stanach Zjednoczonych Ameryki w latach 1918-1921, Lublin 1988.

52. Times, 12140, s. 5

53. J.Cang, "The Opposition Parties in Poland and Their Attitude Towards the Jews and the Jewish
Problem", Jewish Social Studies, vol 1, No 2 (April 1939); E.Wynot, "A Necessary Cruelty: The
Emergence of Official Antisemitism in Poland, 1936-1939." American Historical Review, 76 (1971);
Z.Hemmerling, "Stronnictwo Ludowe wobec Zydow i kwestii zydowskiej", Kwartalnik Historyczny, 1-2,
1989, s. 166 in.
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21 VII 40r. miata do$¢ szeroka reprezentacj¢ polityczng ale nie bylo w niej przedstawicieli mniej-
szosci narodowych. Stworzona przez czeskich syjonistéow Zydowska Rada Narodowa domagata
si¢ mianowania Zyda, reprezentanta nurtu narodowego. Powotywata sie na demokratyczne
tradycje republiki (czeska polityka wobec Zydow miala przed wojng dobra opinie) i udziat
narodowcoéw zydowskich w przedwojennym parlamencie ale bez rezultatu. W przekonaniu
Benesza kwestia mniejszosci nie byta najpilniejsza, zas kwestia zydowska (jesli chodzi u udziat
w Radzie) winna by¢ rozpatrywana po unormowaniu powazniejszej kwestii mniejszosci
niemieckiej. Co wazniejsze, rzgdowa koncepcja rozwigzania kwestii zydowskiej wykluczata
utrzymywanie mniejszosci zydowskiej jako takiej (tj. uznanej mniejszosci narodowej), skad opor
przed tworzeniem precedensu przez mianowanie jej reprezentanta do Rady Panstwa. Po dhugich
negocjacjach Benesz zaproponowal stworzenia przy rzadzie ciala doradczego z przedstawicieli
trzech Zydowskich nurtéw politycznych, co znowu odrzucita Zydowska Rada Narodowa.
Ostatecznie, po paru miesigcach, do Rady Panstwa mianowano syjonist¢ Ernesta Frischera - ale
ad personam.**

Dzigki pordwnaniu sprawy zydowskiej w Radach polskiej i czeskiej widzimy np., ze rzad
polski rozpatrzyt ja niezaleznie od kwestii udzialu innych mniejszosci, nie traktowat wiaczenia
Zyda jako karty przetargowej, mianowat Schwarzbarta jako przedstawiciela mniejszosci
narodowej (co jednak nie musialo oznaczaé uznania praw narodowych Zydow). Wieksze
trudno$ci, jakie napotykali Zydzi ze strony czeskiej budza zdziwienie wobec znacznie lepszych
przed wojna stosunkéw czesko-zydowskich i lepszego potozenia Zydéw w CSR niz w Polsce.
Paradoksalnie, to wtasnie moglo by¢ przyczyng odwrocenia porzadku w sprawach reprezentacji
w Radach: politykom polskim bardziej zalezato na odseparowaniu si¢ od polityki rzadow przed-
wrzesniowych.

Zaznaczmy jeszcze, ze w okresie tworzenia polskiego rzadu i Rady Narodowej sprawa
stosunku do Zydéw i ogélnie mniejszoéci z pewnoscig nie nalezata do najwazniejszych. W
przeciwnym wypadku w listach, pamigtnikach, memoriatach i o§wiadczeniach, byloby wigcej
informacji na ten temat. Niedostatki bazy zrédtowej nie pozwalajg okresli¢ np. ktére z
wymienionych motywéw wiaczenia do RN Zyda odegraly wigksza, a ktére mniejszg role.
Gdybysmy mogli spyta¢ o to samych twércoOw rzadu na uchodzstwie, odpowiedzi zapewne

roznilyby sie. Wedhug jednych rzad mogl "potrzebowaé Zyda" na uzytek propagandy, inni chcieli

54. "The legal position of Jews", 4 11 41, M2/182; notatka z rozmowy Zelmanovits - Benesz oraz Benesz -
Barou, Silverman z 17 IV 41, M2/182; DzS 7 X 40; L.Rotkirschen, "The Czechoslovak Government-in-
Exile: Jewish and Palestinian Aspects in the Light of Documents", Yad Vashem Studies 1X, s. 158 i n.
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moze uniknaé btedow, ktore zantagonizowaly Zydéw w czasie Konferencji Wersalskiej, jeszcze
inni pragneli zacza¢ budowe powojennej Polski na podstawach bardziej demokratycznych niz te z
lat trzydziestych. Najprawdopodobniej rézne motywy wystepowaty tacznie, przy rozkladzie
akcentow innym u Hermana Liebermana niz u Mariana Seydy.

*

Ignacy Izaak Schwarzbart urodzit si¢ 13 XI 1888 w Chrzanowie koto Krakowa, wowczas
dziesigciotysigcznym miasteczku o znacznej przewadze ludnosci zydowskiej, przewaznie orto-
doksyjnej. W dziecinstwie uczeszczat do szkoty religijnej (cheder) i rownoczesnie do szkoty
powszechnej. Rodzice, cho¢ niezamozni, przetamali tradycje otoczenia i wystali czworo swoich
dzieci na uniwersytet, a wezesniej do gimnazjow w Krakowie. Od trzeciej klasy gimnazjum Izaak
utrzymywat sie¢ sam. W 1913r. ukonczyt studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim i
rozpoczat praktyke adwokacka, w czasie wojny kontynuowat ja w Wiedniu. Od 1916r. petnit
stuzbe w armii austriackiej w stopniu chorgzego, w pazdzierniku 1918 wstapit do wojska
polskiego lecz wkrotce zostal zdemobilizowany (jak pisat, za podanie "narodowosci zydowskiej"
w dokumentach). Powrdcit do praktyki adwokackiej. W 1918r. ozenil si¢ z Berta Bronistawa
Feldblum, ze znanej krakowskiej rodziny syjonistyczne;.

Do ruchu syjonistycznego przytaczyt si¢ juz w latach gimnazjalnych, po krétkim zwigzku
z kotem radykalno-socjalistycznym. Na studiach wstepuje do mtodziezowej organizacji
syjonistycznej "Przedswit" 1 zostaje jej prezesem, bedzie tez prezesem Zwigzku Syjonistycznej
Mtodziezy Akademickiej. Pisze dla prasy syjonistycznej w Krakowie, Lwowie i1 Berlinie. W
1912r, bierze udziat w Kongresie Syjonistycznym w Wiedniu. Po wojnie zostaje sekretarzem, a
od 1923r. prezesem Organizacji Syjonistycznej Zachodniej Matopolski i Slaska. Nalezy do
powstalej po upadku Austrii Zydowskiej Rady Narodowej w Krakowie, organizuje zydowska
samoobrong, bierze udzial w pracach nad postulatami delegacji zydowskiej na konferencje w
Wersalu. Przez wiele lat jest czlonkiem Rady Miejskiej Krakowa, gdzie przewodniczy klubowi
radnych zydowskich. Kilkakrotnie bierze udziat w inicjatywach zmierzajacych do zjednoczenia
ruchu syjonistycznego i w ogble zydowskich partii politycznych w Polsce. Jest aktywny w
$wiatowym ruchu syjonistycznym. Zaktada Swiatowy Zwiazek Ogolnych Syjonistow, ktorego
prezesem bedzie od 1931 do 1935r. Po podziale w Zwigzku zostaje prezesem ogolnych
syjonistow grupy "B". Od 1933r. jest wiceprezesem Komitetu Akcyjnego Swiatowej Organizacji
Syjonistycznej i cztonkiem Komitetu Administracyjnego Swiatowego Kongresu Zydowskiego.
Bierze udziat w niemal wszystkich Kongresach Syjonistycznych. Pisze wiele artykutow dla prasy

zydowskiej w Polsce. Od 1921 do 1925 jest redaktorem naczelnym, a pdzniej stalym
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wspolpracownikiem syjonistycznego Nowego Dziennika w Krakowie. Na tematy polityki
wewnatrzpolskiej i palestynskiej pisze takze w dziennikach Chwila, Nasz Przeglgd, Moment,
Hajnt 1 innych periodykach.

W 1938r. zostat wybrany do Sejmu, otrzymawszy 94% gloséw zydowskich wyborcow w
swoim okregu. W ostatnim Sejmie Il Rzeczpospolitej byt jednym z 5 postow zydowskich.” Byt
na dramatycznym posiedzeniu izby 2 wrze$nia 1939r., kiedy to miedzy innymi Koto Zydowskie
ztozyto o$wiadczenie, "ze ludno$¢ zydowska w Polsce bez zadnych zastrzezen oddaje si¢ do
dyspozycji Naczelnego Dowodztwa i staje do apelu gotowa ponies¢ wszystkie ofiary jakich
chwila dziejow wymaga".’® Z Warszawy wyruszyt na wschod. W fali uchodzcow z Polski
zachodniej i centralnej Zydzi stanowili wyrazna wickszo$¢. Byto wérdd nich wielu zydowskich
dziataczy politycznych, ktorym grozito szczegdlne niebezpieczenstwo. Fakt, ze tak wielu zydow-
skich przywddcow znalazlo si¢ na uchodzstwie (dodajmy, ze wielu innych znalazto si¢ pod
okupacja sowiecka) pozwolil potem stworzyé Reprezentacje Zydostwa Polskiego w Palestynie
ale przyczynit si¢ do utraty kontaktow migdzy organizacjami polskimi a zydowskimi pod
niemiecka okupacja.’’

Drogi uciekinierow z Polski centralnej na wschdd i poludnie opisano w licznych
pamietnikach, przejécia zydowskiego posta musiaty byé podobne do innych.’® Jak pozniej
wspominal, "w chwili najstraszniejszej rozpaczy", 13 wrzesnia 1939r., uratowal go znajomy
adwokat proponujac miejsce w samochodzie do Stanistawowa. 15 wrzesnia dotarl do Kut. W
chaosie wrze$nia utracil kontakt z najblizszag mu osobg - Zong Bronistawa, ktora dotarta do
Francji przez Litwe. Granice¢ rumunska przekroczyt 17 wrze$nia "razem, a raczej rOwnoczesnie z
oficjalnymi czynnikami".>® Dzien wczeéniej, w Kutach, uzyskat audiencje u premiera
Sktadkowskiego. Przypuszczalnie wtedy ztozyl oswiadczenie o zamiarze dalszej pracy dla
Polski: "ja 1 moi koledzy, jako oficjalni reprezentanci zydostwa polskiego, zgodnie z deklaracja

Kongresu Syjonistycznego w Genewie, bedziemy pracowac dla dobra Polski, to jest bedziemy

55. Autobiografia Schwarzbart dotgczona na koncu DzS; ankieta personalna Schwarzbarta z 1942r., AIP,
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mobilizowa¢ Zydow Palestyny, Francji, Anglii i Ameryki do pracy w interesie zydostwa
polskiego i do stworzenia w tych krajach Komitetéw Zydowskich dla Polski, bedziemy
wzmacnia¢ wzajemne zaufanie pomiedzy Polakami i Zydami w Polsce jutra".®’

Dzieki pomocy wyzszych urzednikoéw udato mu si¢ przekroczy¢ granice rumunska
(wladze rumunskie nie chcialy przyjmowaé uchodzcow-Zydow). Jeszcze dwa miesiace pozniej
musiat si¢ ukrywaé w Czerniowcach gdyz byl tam nielegalnie. Ostatecznie znalazt si¢ w
Bukareszcie, gdzie 15 grudnia ambasada przekazata mu list premiera Sikorskiego z pytaniem o
formalna zgode na udziat w Radzie Narodowej. 13 stycznia 1940r. dotart do Paryza.®!

*

Za wyborem Schwarzbarta do Rady Narodowej przemawialo wiele argumentow.
Oswiadczenie, ktore zlozyt w chwili klgski nie byto pierwszym wyrazem jego zdecydowanie
propolskiej linii, Schwarzbart byt znany jako rzecznik polsko-zydowskiej wspoipracy dla dobra
Polski, wspolpracy opartej na zasadach obywatelskiej rownosci.®” Nalezat do galicyjskiego
odtamu polskiego syjonizmu, ktorego przywodcy wyszli z politycznej "szkoty austriackiej": byli
mniej radykalni od swych kolegéw z b. Kongresowki, uznawali potrzebe kompromisu z
Polakami, czego najbardziej znanym wyrazem byta "Ugoda" wynegocjowana w 1925r. przez
Ozjasza Thona z Krakowa i Leona Reicha ze Lwowa z ministrami Stanistawem Grabskim 1
Aleksandrem Skrzyfiskim.”

Mozna przypuszczaé, ze na wybor Schwarzbarta miaty wptyw rozmowy, ktore prowadzit
w Bukareszcie ze Stanistawem Kotem przed jego wyjazdem do Paryza. Zapewne powtorzyl mu
deklaracj¢ gotowosci dalszej pracy dla Polski. Minister Kot miat mocng pozycje w otoczeniu
Sikorskiego i jego glos mogt zawazy¢ w sprawie sktadu RN.%* Za Schwarzbartem przemawiaty
rozlegle kontakty w §wiatowym ruchu syjonistycznym, ktory byt lepiej zorganizowany 1 bardziej
wplywowy niz ortodoksyjna Aguda, czy robotniczy Bund. Przeciw Agudzie przemawiatly przy
tym jej zbyt bliskie kontakty z sanacja, za§ Bund, mimo sukceséw w wyborach samorzadowych,
nie wprowadzit nigdy swych reprezentantow do Sejmu. Przedstawiciel "Polakow wyznania

mojzeszowego" bylby moze wygodniejszy niz Schwarzbart ale nie stataby za nim liczaca si¢ sita

60. Schwarzbart do Egzekutywy Organizacji Syjonistycznej w Jerozolimie, 10 X 39, cyt. za A.Weiss,
"Jewish Leadership in Occupied Poland", Yad Vashem Studies, XII (1977), s. 338. (ttum.-DS)

61. DzS 13 1, 13 X1 40; Schwarzbart do I.Cohena, 11 142, M2/241.
62. Zob. np. Sprawy Narodowosciowe 1939, nr 1-2, s. 144 inr 3 z 1938r.,s. 314.
63. E.Mendelsohn, Zydzi w Europie srodkowej w okresie miedzywojennym, Warszawa 1992, s. 84-6.

64. DzS 30 IV 41; Schwarzbarta do S.Kota, 25 VIII 41, AZHRL, kol. Kota 35.
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polityczna, za$ jego kandydatura na pewno zirytowataby 1 syjonistow i Bund. Podobne wady

mialby przedstawiciel partii syjonistoOw-rewizjonistow.

DRUGA RADA NARODOWA

Niemal natychmiast po rozwiazaniu I Rady do wtadz polskich w Londynie zaczety
naplywac listy i telegramy domagajace si¢ miejsca w przysztej Radzie dla przedstawicieli
roznych ugrupowan zydowskich. Dwa stronnictwa zydowskie domagata si¢ miejsca juz w
pierwszej RN. Wiosng 1940 wystepowali o0 mianowanie przedstawicieli swego stronnictwa
syjonisci-rewizjonisci. Argumentem, na ktory Nowa Organizacja Syjonistyczna powotywala si¢
najczesciej byl program ewakuacjonistyczny, wyrdzniajacy jg wsrod innych partii syjonistycz-
nych. Sadzono - nie bez podstaw - Ze radykalny program masowej emigracji Zydow z Polski
bedzie dobrze przyjety przez polskich politykéw. Pozyskat on dla NOS sympatie rzagdow
przedwrzesniowych, wérdd politykow nowego rzadu tendencje proemigracjonistyczne byty takze
zywe. Rewizjonisci powotywali si¢ rowniez na swe przedwojenne wptywy w Polsce i wyrazali
che¢ wspolpracy z placowkami polskimi w réznych krajach. Pewne zainteresowanie wzbudzit
pomyst stworzenia oddziatow zydowskich przy armii polskiej. Szanse rewizjonistow na miejsce
w Radzie jednak byty nikte. W przedwojennej Polsce byli dynamiczni ale nie mieli szerokiego
poparcia. Byli w konflikcie z wladzami brytyjskimi 1 pozostalymi ugrupowaniami
syjonistycznymi, majacymi znacznie wicksze wplywy w Polsce, Ameryce, Wielkiej Brytanii. Ani
jednych ani drugich nie warto byto antagonizowa¢ jawnym poparciem dla rewizjonistow.>

Drugg partig zydowska, ktora jeszcze przed rozwigzaniem I RN domagata si¢ mianowania
jej przedstawiciela w Radzie byt Bund. Memoriaty Bundu przekazane rzagdowi w kwietniu 1 sier-
pniu 1940r. nie zawieraly jeszcze tego zagdania. Wysunat go natomiast Adam Ciotkosz (PPS) w
opinii, ktora na prosb¢ min. Kota dotagczono do memoriatu. Na mocy uchwaty Komitetu
Zagranicznego PPS Ciotkosz i Lieberman ponowili ten postulat w liscie wreczonym premierowi

we wrzesniu 1940r. Sikorski miat odpowiedzie¢, ze nominacja do RN jest mozliwa w

65. Memorandum NZO z 18 III 40, AIP, A.12, 851.E/3; Aide-memoire A.Abrahamsa z rozmowy z 19 V
40 i Abrahams do J.Rettingera, 17 VI 40, AIP, kol.68/29; notatka w/s rewizjonistow, 14 IV 40, AZHRL,
kol.S.Kota 352.
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przysztoci, obecnie utrudnia ja ofensywa prawicy.®® Bund zazadat od rzadu "rewizji sprawy
przedstawicielstwa zydowskiego w Radzie Narodowe;j." dopiero w maju 1941r., w pisSmie
skierowanym na r¢ce wicepremiera Mikotajczyka. Argumentowano, ze Bund jest najwieksza
partig spoteczenstwa zydowskiego w Polsce, ze miejsca w Radzie domaga si¢ podziemna
organizacja Bundu w kraju. Warto wspomnie¢, ze w dwudziestoleciu Bund nie mial swoich
przedstawicieli w parlamencie, odnidst za to przed wojng znaczne sukcesy w wyborach samo-
rzagdowych. Odwrotnie niz rewizjonisci, Bund pote¢pial wszelkie pomysty emigracjonistyczne i
podkreslat trwaty zwiazek Zydow polskich z Polska - ich jedyna ojczyzna. Istotne byto, ze Bund
mogt liczyé na poparcie PPS.*’

Juz w trzy dni po rozwigzaniu I Rady Bund wystapil o wiaczenie do sktadu nowej Rady
Henryka Erlicha i Wiktora Altera, zwolnionych wlasnie z sowieckiego wi¢zienia. Jako
kandydatow-zastgpcOw wysunigto przebywajacych na Zachodzie Emanuela Scherera i Szmula
Zygielbojma. Erlich i Alter zyskali przychylno$¢ ambasadora RP w Moskwie Kota, ktory nalegat,
by Londyn szybko podjal decyzje w ich sprawie. "Zydowskie masy pracujace w Polsce, walczace
uparcie przeciw okupacji oczekuja nominacji swoich przedstawicieli" - telegrafowata
reprezentacja polskiego Bundu w Ameryce.®®

Poczatkowo nie bylo pewne ilu Zydéw znajdzie sic w nowej Radzie. W gre wchodzili
przede wszystkim przedstawiciele Bundu i Reprezentacji Zydostwa Polskiego (RZP). RZP byta
powstalym w 1940r. w Palestynie komitetem skupiajagcym liderow polskich partii syjonistycz-
nych i Agudy, w tym Schwarzbarta. Reprezentacja i osobiscie Schwarzbart wydawali si¢ mie¢
najmocniejszg pozycje, jesli jednak mianowano by tylko jednego Zyda, to dla odmiany mégiby
nim zosta¢ bundowiec.®’

RZP w pierwszym telegramie do rzadu po rozwigzaniu Rady nie przedstawita swoich
kandydatow. Wysungla natomiast postulat mianowania przedstawicieli zydowskich w liczbie
proporcjonalnej do odsetka ludno$ci zydowskiej w Polsce. Depesza stwierdzata, ze zadanie to

bylo stale wysuwane w dwudziestoleciu migdzywojennym, ze obecny rzad usuwajac sztuczne,

66. List A.Ciotkosza 25 V1 40, AIP, PRM 36; Lieberman i Ciotkosz do premiera, 12 IX 40, AALC 155;
informacja o rozmowie z Sikorskim w liScie do Artura [Zygielbojma] z 10 X 40, AALC 201. Dzickuje
A Friszke za udostgpnienie notatek z AALC.

67. List Bundu "Do Rzadu Rzeczpospolitej Polskiej w Londynie", 28 V 41, AIP, A.9, le/13; A Friszke,
"Tuz przed zaglada", Wiez, 4/1986, s. 92.

68. Telegram American Representation Polish Bund z 6 IX 41, AIP, A.9, le/13. Kot do Sikorskiego i
Mikotajczyka, 10 X 41, S.Kot, Listy z Rosji do gen. Sikorskiego, Londyn 1955, s. 124, 130.

69. DzS 4 IX 41.
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niesprawiedliwe 1 dyskryminujace ograniczenia zydowskiej reprezentacji postapi zgodnie ze swa
deklaracja rownych praw dla Zydéw. Nastepna depesza RZP powtarzata postulat proporcjonalne;
reprezentacji. Zataczona lista kandydatow do RN zaczynata si¢ od Schwarzbarta, po nim
wymieniono 6 politykow w kolejnosci alfabetycznej: Antoniego Buxbauma, Apolinarego Hart-
glasa, dr Izaaka Lewina, Anzelma Reissa, rabinow Rubinsteina i Soroczkina. W razie
mianowania kazdy z nich miat reprezentowaé nie tylko swoja partic ale RZP jako catosé.”™
Ustalenie wspolnej listy kandydatur przyszto RZP z trudem: nietatwo byto pogodzi¢ partykularne
tendencje 7 partii wchodzacych w jej skiad.

Zanim jeszcze RZP nadala druga depesze, minister Stanczyk powiedziat Schwarzbartowi,
ze do RN wejdzie wlasnie on i Erlich. Dalej jednak krazyly sprzeczne pogtoski na temat liczby i
nazwisk przysztych zydowskich cztonkéw Rady. Mieli to by¢ Erlich i Schorr, Schwarzbart i
reprezentant Agudy, itd.”"

Do rzadu nadchodzily w tej sprawie depesze 1 listy od roznych os6b 1 organizacji
zydowskich. Rewizjonisci przystali ich kilka, ich kandydatem byt J.Szofman. Centralny Komitet
Rewizjonistow w Palestynie twierdzit, ze na mocy porozumienia organizacji zydowskich
rewizjonista miat zostaé trzecim zydowskim cztonkiem RN.”* Pomimo udzialu Agudy w RZP
nadeszlo tez pare listow i depesz od Rady Agudystow Polskich, Zwigzku Rabinow Polskich w
WIk. Brytanii, Union of Orthodox Congregations, §wiatowej organizacji Agudy. Wystepujacy
chyba niezaleznie rabin Ajzensztat depeszowat, ze "bylby szczesliwy mogac stuzy¢ odbudowie
wielkiej, silnej i prawej Polski." Federacja Zydéw Polskich w WIk. Brytanii przekonywata, ze
nalezy mianowaé "bezpartyjnego obywatela polskiego-Zyda" poniewaz "polskie spoleczenstwo
zydowskie pragnie - 1 to w swej ogromnej wigkszosci - aby rzecznikiem ich w kwestiach zydow-
skich byli ludzie beznamietni, wolni od formut partyjnych".”

Schwarzbart wykazat dobre wyczucie sytuacji. Juz 4 wrzesnia zapisat w dzienniku:

"Intrygi zaczng si¢ wkrotce: Aguda, rewizjonisci, no 1 oczywiscie syjonisci, ktorzy popra mnie

70. Depesze RZP do rzadu polskiego w Londynie z wrzesnia (data nieczytelna) i 15 X 41, AIP, A.9,
Ie/13. O postulacie procentowej reprezentacji Zydow zob. E.Mendelsohn, Zydzi w Europie..., s. 59n.;
tegoz, Zionism in Poland..., s. 100, P.Korzec Juifs en Pologne, Paris 1980, s. 72n.

71. DzS 9 X 41.

72. Telegram Klarmana i Szofmana odebrany 7 X 41, list A.Abrahamsa z 13 1 42, odpis depeszy CK
Rewizjonistow w Palestynie z 15 X 41, AIP, A.9 le/13;

73. Por. liczne depesze w teczce AIP, A.9, le/13
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polgebkiem (...) bez poparcia stronnictw zydowskich nie bede mogt mandatu przyjac."”* Po
pewnych wahaniach wystal telegramy do Palestyny, Nowego Jorku, Kanady. Niedlugo potem
zaczely stamtad nadchodzi¢ wyrazy poparcia dla jego kandydatury. Oprocz RZP z Palestyny,
ktora wysunela go jako czolowego kandydata, poparty go: Rada Zydéw Polskich w Wielkiej
Brytanii, Federacja Zydow Polskich w Stanach Zjednoczonych, Federacja Zydow Polskich w
Kanadzie, Federacja Zydow polskich w Argentynie. Oczywi$cie najwazniejsze byto poparcie
RZP, najpowazniejszej organizacji polskich Zydéw poza krajem, skupiajacej przywodcow
wickszosci stronnictw zydowskich i blisko zwiazanej ze Swiatowym Kongresem Zydowskim
(WJC) i Agencja Zydowska. Dlatego w pismie skierowanym do rzadu Schwarzbart podkreslat, ze
jest po pierwsze cztonkiem i kandydatem RZP.”

Rada Ministrow uchwalita sktad Rady Narodowej 23 stycznia 1942r. Kandydature
Schwarzbarta przyjeto bez sprzeciwu, kandydatura bundowca natrafita na pewien opor.
Ostatecznie cztonkiem Rady nie zostat ani Erlich ani Alter lecz Szmul Zygielbojm. Ehrlich 1
Alter zostali bowiem powtornie uwiezieni w Rosji i "rzad nie chciat przez nominacje jednego z
nich drazni¢ Sowietow."”® Mianowanie tylko dwu Zydéw wywotato krytyczne reakcje w RZP,
ktéra zadata reprezentacji procentowej 1 uznala decyzje rzadu za niezgodng z deklaracjami o
rownouprawnieniu Zydow (mimo, ze udziat Zydow wzrést z 1 na 22 radnych w I Radzie do 2 na
31 w Il Radzie, tj. z 4,5% do 6,4%). Niezadowolenie Reprezentacji bylo tym wigksze, ze w
Radzie znaleZli si¢ - jak czytamy w uchwatach RZP z 11 1I 42 "czlonkowie o przesztoéci
wybitnie antyzydowskiej 1 antydemokratycznej w liczbie tak pokaznej, ze zachodzi powazna
obawa podwazenia w praktyce zasad ideowych, na ktorych ma si¢ opiera¢ ustrdj przysztej
Polski."”” Uchwaty z lutego 1942 rozpoczely proces przechodzenia RZP na pozycje coraz
bardziej opozycyjne.

Trzeba zaznaczy¢, ze wybor kandydatéw zydowskich nie byl najwazniejszym problemem
przy mianowaniu II RN. W polskim Londynie znacznie wigcej uwagi poswigcano kwestii udziatu
w Radzie 1 rzadzie przedstawicieli Stronnictwa Narodowego. Spierano si¢ czy narodowcy z
grupy Bieleckiego moga wej$¢ do Rady nie wchodzace do rzadu i1 nie uznajac uzgodnionej przez

PPS, SL i SP platformy jedno$ci narodowej. PPS jako warunek wejécia do Rady zadata zmian

74. DzS 4 IX 41.
75. Pismo Schwarzbarta z 18 XII1 41, AIP, A.9, le/13.
76. DzS 23 142.

77. RZP, Sprawozdanie, s. 27. Zob tez A.Hartglas, Na pograniczu dwoch swiatéw, [maszynopis], Tel
Awiw 1950, s. 77. Dzickuje p.Jolancie Zyndul za udostepnienie kopii pamigtnika.
38



we wiladzach podziemnych. SL zagrozito niewstgpieniem do RN jesliby mianowano wysuni¢tych
przez prezydenta przedstawicieli kresow wschodnich, bliskich sanacji. Sprzeciw SL wzbudzita
zwlaszcza osoba Jana Pitsudskiego, brata Marszatka.”®

Przygotowaniami do powotania nowej Rady zajmowat si¢ piastujacy teke ministra
sprawiedliwosci Lieberman, a po jego Smierci Mikotajczyk. Opracowali oni szereg zmian, z
ktérych najwazniejsza powigkszata o potowe dopuszczalng liczbe cztonkow RN. Wydany juz po
$mierci Liebermana dekret prezydenta z 15 1 42 ustalit minimalng liczbe na 22 a maksymalng na
32 cztonkow (dotad 12 i1 24). Stronnictwa rzgdowe nalegaly na zwigkszenie udziatu ich
przedstawicieli, kosztem grupy radnych niezaleznych, ktorzy w ich mniemaniu stanowili "w
swej wigkszosci wlasciwie zakamuflowane przedstawicielstwo zwolennikow przedwrze$niowego
rezymu. Stronnictwa uznaly ten stan rzeczy za sprzeczny z podstawowa zasada polityczng, na
ktorej opart si¢ rzad i organizacja podziemnego panstwa w kraju."”

Ostatecznie w sktad Rady, mianowanej przez prezydenta 3 lutego 1942r., weszto 31 0sob:
po 5 przedstawicieli PPS, SL, SP i przeciwnej Bieleckiemu grupy SN, 2 Zydéw i 9 radnych
niezaleznych. Przewidziano miejsce dla 2 reprezentantéw Ukraincow. Oto lista cztonkéw I RN:
-ludowcy: Wiadystaw Banaczyk, Jan Jaworski, Witold Kulerski, Franciszek Wilk, Wtadystaw
Zaremba;

-narodowcy (grupa Seydy): Stanistaw Celichowski, Marian Chelmikowski, Lucjan Rybinski,
Zbigniew Szydtowski', Zofia Zaleska;

-chadecy: ks. Zygmunt Kaczynski, Tadeusz Kielpinski, Michat Kwiatkowski, Elzbieta
Korfantowa, Stanistaw Sopicki;

-socjali$ci: Alojzy Adamczyk, Adam Ciotkosz, Mieczystaw Mastek, Adam Pragier, Jan
Szczyrek;

-przedstawiciele Zydéw: Ignacy Schwarzbart, Szmul Zygielbojm:;

-bezpartyjni: Arka Bozek, Stanistaw Grabski, Stanistaw Jozwiak, Tadeusz Kiersnowski,
Bogustaw Kozusznik, Wincenty Lacki, bp Karol Radonski, Mieczystaw Szerer, Lucjan Zeli-
gowski.

Nowy przedstawiciel zydowski w Radzie - Szmul Mordka Zygielbojm (ps. Artur) urodzit

si¢ 21 lutego 1895r. w wiosce Borowica, powiat chelmski. Jedyna szkola do ktérej uczeszczatl byt

78. DzS 11 XI, 13 XII 41; R.Buczek, Stronnictwo Ludowe w latach 1939-1945, Londyn 1975, s. 226-7,
230-1.

79. K.Popiel, op.cit., s. 150-1; dekret prezydenta RP z 15 142, Dziennik Ustaw RP, 3 11 42.

" Prawdziwe nazwisko Szyszkowski zatajono ze wzgledu na rodzine w kraju.
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cheder. Byt niewierzacy: w kwestionariuszu osobowym cztonka RN w rubryce wyznanie
pozostawil puste miejsce. Z zawodu rekawicznik. Juz w wieku 15 lat zwigzal si¢ z ruchem socja-
listycznym, w roku 1918 wstapil do Bundu, gdzie w 1921r. zostat cztonkiem Centralnego Komi-
tetu. W 1924 wybrany cztonkiem Centralnej Komisji Zwigzkow Zawodowych do 1932r. byt
sekretarzem generalnym Sekcji Zydowskiej w Komisji. W latach 1927-1933 zasiadat w Radzie
Miejskiej w Warszawie za$ od 1937 w Radzie Miejskiej w Lodzi. Jak podawat gléwnym zrodlem
utrzymania od 1925r. bylo dla niego dziennikarstwo (wydawat m.in pismo Arbeter Fragen). We
wrzesniu 1939r. organizowat ochotnicze bataliony obrony Warszawy, po kapitulacji zostat wziety
przez Niemcow na zaktadnika. Po uwolnieniu organizowat struktury podziemne, delegowany
przez Bund zostat cztonkiem Rady Zydowskiej w Warszawie. Na wezwanie Bundu wyjechat z
kraju w styczniu 1940r. i przez Niemcy i Belgi¢ dotart do Francji. Pod niemiecka okupacja
pozostawil Zong 1 troje dzieci. Po klesce Francji udat si¢ do Stanéw Zjednoczonych, gdzie nadal
dziatal w Bundzie. Opublikowal wiele artykuléw 1 wywiadow o Polsce, wyglosil kilkadziesiat
przemowien i odczytow. Polski konsul w Nowym Jorku bardzo pozytywnie oceniat jego wplyw
na tamtejsze zydowskie kota socjalistyczne. Natomiast amerykanska reprezentacja Bundu
poczatkowo nie zamierzata wysuwac na czoto kandydatury Zygielbojma, powatpiewajac w jego
polityczne wyrobienie. O ograniczonym zaufaniu innych dziataczy Bundu do umiej¢tnosci
Zygielbojma swiadczyly tez pdzniejsze proby skrgpowania go szczegdtowymi instrukcjami i
obowigzkiem konsultacji. Rozpoczat prace w RN z op6znieniem, jako ze przyjechat do Londynu
29 III 1942r. W rok p6zniej, 12 maja 1943r., popeit samobojstwo.™

Zgodnie z wola Zygielbojma wyrazong w jego przed$miertnym liScie, mianowano na jego
miejsce innego dziatacza Bundu przebywajacego na uchodzstwie - Emanuela Scherera. Scherer
urodzit si¢ 25 sierpnia 1901r. w Krakowie. Tam ukonczyt studia prawnicze i1 zyskat tytut doktora
na Wydziale Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego. W Krakowie, a nastgpnie w Warszawie, gdzie
mieszkat od 1928r., dziatat w Bundzie. Redagowat jego polskojezyczne wydawnictwa
teoretyczne, pisywat tez w prasie wydawanej w jidysz. Napisat kilka prac o polityce zydowskiego
ruchu robotniczego (m.in. Socjalizm i syjonizm). W roku 1930 zostal najmtodszym w historii
partii cztonkiem CK Bundu, w 1938r. radnym miasta Warszawy. Podobnie jak Zygielbojm,

dziatat w zwigzkach zawodowych, byl m.in. wiceprzewodniczagcym Wydziatu Zydowskiego

80. Zyciorys Zygielbojma, AIP, A.5/72; Nekrolog w Dzienniku Polskim 14 V 43; Zygielbojm do
A.Ciotkosza, 12 111 41, AALC -korespondencja 1940, k. 132; konsul S.Gruszka do min. Stanczyka, 14 X
[40], AZHRL, kol. S.Kota 288; D.Blatman, "On a Mission against All Odds: Samuel Zygielbojm in
London (April 1942-May 1943), Yad Vashem Studies XX (1990), s. 240-242; O $mierci Zygielbojma zob.
w rozdziale IV i VL
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Centralnej Komisji Zwigzkow Zawodowych. Po wybuchu wojny wraz z rodzing opuscit kraj i
przez Szwecje dotart do USA gdzie dziatat w amerykanskiej reprezentacji Bundu. W tydzien po
$mierci Zygielbojma prezydent Raczkiewicz mianowat go cztonkiem Rady Narodowej. Do
Londynu przybyt w listopadzie 1943r. Zasiadal w niej do konca jej urzgdowania w marcu
1945¢.%

O ile los I Rady przesadzito przesilenie i rekonstrukcja rzadu z lata 1941r., to I Rada
znala az trzy rézne rzady (Sikorskiego, Mikotajczyka i Arciszewskiego) i istniata trzy lata. Jej
ostatnie, 162 posiedzenie miato miejsce 15 I 1945r.*? Skiad Rady ulegal w tym czasie pewnym
zmianom. W miejsce cztonkow Rady przechodzacych do rzadu (latem 1943r. Banaczyk,
Kaczynski, Celichowski, jesienig 1944r. Pragier, Sopicki, Kusnierz) lub zmartych (Mastek,
Zygielbojm) weszli nowi: Jozef Belonski (Beluch), Roman Fengler, Emanuel Scherer, Bronistaw
Kusnierz, Bronistaw Skalak, ks.Wiadystaw Pyszkowski, Bronistaw Hager.

Na przewodniczacego II Rady Narodowej wybrano przybylego z Rosji Stanistawa
Grabskiego. Jego wybor nie byt tak jednomysiny jak wybor Paderewskiego - kilku radnych
(socjalisci 1 Schwarzbart) oddali czyste kartki. Socjalisci odmowili takze wejscia do zbyt
prawicowego ich zdaniem prezydium. Oprocz Grabskiego znalezli si¢ tam Banaczyk(SL), Rybin-
ski (Klub Narodowy, zastapiony wkrotce przez Celichowskiego) i Kwiatkowski(SP) jako
wiceprezesi 1 Kulerski(SL) jako sekretarz. W koncowym okresie istnienia Rady, po faktycznym
ustgpieniu Grabskiego ze stanowiska obowigzki prezesa petnit Bronistaw Skalak. Rada wytonita
pig¢ komisji: prawno-polityczna, spoteczno-gospodarcza, budzetowa, spraw zagranicznych i
wojskowa.® W maju 1944r. powotano specjalng komisje do zbadania sprawy dezercji zotnierzy
Zydow z oddziatow w Szkocji.*

Sktad prezydium omawiany byt na konferencji SL-PPS, dwa dni przed inauguracyjnym
posiedzeniem Rady. Oprdcz spornej kandydatury przewodniczacego dyskutowano nad
postulowanym przez Ciotkosza wprowadzeniem do prezydium Schwarzbarta. Mikotajczyk (ktory
reprezentowat zarowno SL jak i rzad) argumentowatl, ze jako przedstawiciel mniejszosci
powinien zasiada¢ w prezydium Ukrainiec, a poniewaz w Radzie nie ma jeszcze Ukraincow,

sprawe trzeba odlozy¢. Ciolkosz nalegal ale wobec obaw pozostatych obecnych socjalistow,

81. Zyciorys Scherera, AIP, A.5/72; fragment listu Zygielbojma do prezydenta Raczkiewicza z prosba o
zamianowanie Scherera jego nastepca, M2/269.

82. RN 15145, AIP, A.5.4/162.
83. Duraczynski, Rzgd polski, s. 154.
84. RN 2V 44, AIP, A.5.4/123.
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Grosfelda i Adamczyka, ze wybor Schwarzbarta bedzie Zle przyjety przez Bund, propozycja
upadta.® Dodajmy, Ze w pierwszych miesiacach prac II RN interesy Zydow reprezentowat
jedynie Schwarzbart gdyz Zygielbojm nie zdazyt jeszcze przyby¢ z Ameryki.

Sprawa udziahu przedstawiciela Zydow w prezydium wrdcita na posiedzeniu Rady 11
marca. Schwarzbart o§wiadczyl, ze spoteczenstwo zydowskie domaga si¢ udziatu w prezydium
"poniewaz uwaza si¢ za wspotodpowiedzialne za wszystkie sprawy tyczace si¢ Polski." Prezes
Grabski thumaczyt, Ze nie jest to zaden przejaw niecheci do Zydow ze strony rzadu lecz problem
techniczny. Gdyby chcie¢ wiaczy¢ do prezydium jednego z dwoch radnych zydowskich,
reprezentujacych 8% [sic!] calo$ci spoteczenstwa polskiego, to prezydium winno liczy¢ 15 0sob.

Schwarzbartowi nie udato si¢ takze wprowadzi¢ zasady, ze do kazdej z komisji Rady
wchodzi przedstawiciel Zydéw. Do Komisji Spraw Zagranicznych wybrano Zygielbojma
(Schwarzbarta jako jego zastepce), do Budzetowej Schwarzbarta (Zygielbojma jako jego
zastgpee), do Komisji Wojskowej Schwarzbarta. W Komisji Prawno-Politycznej Schwarzbart byt
tylko zastepca Lackiego, w Komisji Spoteczno-Gospodarczej w ogdle nie byto Zyda. Dwie
ostatnie komisje byly przy tym mniejsze (po 6 cztonkow podczas gdy w innych byto po 7), co
Schwarzbart probowat zmieni¢ dla wprowadzenia tam siebie lub Zygielbojma.* Jego odnosny
whniosek podtrzymat jednak tylko Ciotkosz, za§ Grabski postarat si¢ jak najszybciej zamkna¢
sprawe. Tydzien pozniej Schwarzbart zwroécit si¢ do prezydium z powtérnym wnioskiem o
rozszerzenie sktadu wspomnianych dwu komisji, i tym razem bezskutecznie.®’

Nieudana proba wejscia do prezydium i wszystkich komisji Rady byla przejawem staran
Schwarzbarta o podniesienie znaczenia zydowskiego przedstawicielstwa we wladzach RP na
obczyznie. Wazny byl zwlaszcza udzial w prezydium, ktore miato spory wptyw na przebieg prac
1 decyzje Rady, kontaktowato si¢ bezposrednio z rzadem, byto dopuszczane do informacji
niedostgpnych ogdtowi RN. Sktad prezydium byt instytucjonalnym wyrazem roli czterech
stronnictw Jedno$ci Narodowej, odbiciem owej "podstawowej zasady politycznej, na ktdrej opart
sie rzad Sikorskiego i organizacja podziemnego pafistwa w kraju".* Udziat w prezydium nie

tylko dawatby wiekszy wptyw na los wnioskow, porzadek obrad, itp., ale stawiat przedstawicieli

85. Notatka z zebrania SL i PPS, 22 11 42, AIP, A.9, Ie/13; R.Buczek, Stronnictwo..., s. 234-5.
Schwarzbart wystapit do Mikotajczyka z prosba o dopuszczenie do narad przywodcoéw stronnictw w liscie
z 17 1142; AIP, A.9.1e/13

86. RN 11 III 42, M2/3; Sprawozdanie Schwarzbarta dla RZP, 13 II 42, M2/3.

87. Pismo Schwarzbarta do Prezydium RN z 19 11l 42, M2/3. Staran Schwarzbarta o udzial w prezydium
RN nie popart tez prezydent; notatka z rozmowy z prezydentem Raczkiewiczem, 6 111 42, M2/47

88. K.Popiel, op.cit., s. 150.
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Zydéw obok stronnictw rzadowych, ponad luzng grupa radnych niezaleznych.

Moze dlatego wiasnie proba takiej zmiany zakonczyta sie niepowodzeniem. Zydzi mieli
dotad swego przedstawiciela tylko w jednej z 3 instytucji sktadajacych si¢ na Jedno§¢ Narodowa
(na ktorg sktadaty sie rzad, Rada i polityczna organizacja w kraju), i to w najstabszej z nich - w
"deliberujacej" Radzie. Wejscie do prezydium oznaczato wigkszy wptyw na polityke rzadu,
awans - o0 p6t stopnia - w Owczesnej hierarchii panstwa polskiego. Bytoby to uznanie, ze
polityczna rola i prawa Zydéw sa nie mniejsze niz stronnictw polskich. Bytaby to wazna zmiana
zaroOwno politycznej pozycji reprezentacji zydowskiej (a szerzej mniejszosci zydowskiej) jak i
charakteru panstwa polskiego lat wojny. Schwarzbart byt swiadom wazkosci takiej zmiany: w
uzasadnieniu wspomnianego wniosku podkre$lat zwigzek Zydow z Polska, "zupetng solidarno$é
zydostwa polskiego z dziejowym bojem Polski w obecnej chwili", podkreslat, ze zydostwo

polskie jest integralng czescig Polski.¥’

DLACZEGO W RN ZABRAKLO INNYCH MNIEJSZOSCI?

Uznalis$my, ze logicznym nastgpstwem utworzenia rzadu na uchodzstwie i Rady
Narodowej Rzeczpospolitej Polskiej winno by¢ wiaczenie don przedstawicieli mniejszosci
narodowych. Dlaczego zatem znalezli si¢ w niej przedstawiciele tylko jednej, i to nie
najliczniejszej, mniejszosci ?

Chodzi w pierwszym rzgdzie o brak Ukraincéw. Byli najwieksza po Polakach grupa
narodowg II Rzeczpospolitej (blisko 4,5 mln ludzi, ok. 14% mieszkancow), mieli swoje
organizacje polityczne 1 spoteczne, postow w Sejmie, itd. Za wiaczeniem Ukraincow do Rady
przemawiato ich skupienie we wschodniej cze$ci kraju, do ktorej Zwiazek Radziecki uzurpowat
sobie prawa powolujac si¢ wlasnie na wolg i interes mieszkajacych tam mniejszosci.

Biatorusini byli mniejszo$cig liczebnie trzecig, po Ukraincach i Zydach. Stanowili
znacznie mniej niz pozostate grupy narodowe, bo tylko nieco ponad 3% ludnosci kraju. Byli przy
tym stabiej zorganizowani politycznie. Ich nieobecno$¢ w Radzie nie bylaby zatem razaca.

Postulat uwzglednienia ich przedstawicieli podnoszony byl z reguty facznie z postulatem

89. Panstwo polskie lat II wojny $wiatowej, zwlaszcza tzw. Polskie Panstwo Podziemne jest przedmiotem
interesujacej dyskusji, zob.: J.T. Gross, Polish Society under German Occupation, Princeton 1979;
C.Madajczyk, "Panstwo podziemne w okupowanej Polsce (Analiza pojecia w historiografii)", [w:]
Panstwo w polskiej mysli politycznej, red. W.Wrzesinski, Wroctaw 1988; J.Szczepanski, "Niektore
aspekty funkcjonowania panstwa podziemnego", Dzieje Najnowsze, 1982, nr 1-4; Z.J Hirsz, Panstwo
polskie po uktadzie Ribentropp-Mototow, Biatystok 1992,
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wlaczenia Ukraincow, z ktorymi taczyta ich nazwa "mniejszosci terytorialnych na wschodzie"
lub "mniejszosci stowianskich" i podobne miejsce w polsko-sowieckim sporze o granice. Inne
mniejszosci (Rosjanie, Litwini, Czesi) byly nieliczne, obejmowaty razem ok. 3% ludnosci
przedwojennej Polski.”® Ze zrozumiatych wzgledéw nie moglo by¢ mowy o wiaczeniu do Rady
Niemcow. Nie tylko dlatego, ze stanowili w Polsce grupe procentowo zbyt matg lecz po pierwsze
dlatego, ze w powszechnym przekonaniu mniejszos¢ niemiecka zdradzita, znalazta si¢ poza
nawiasem spolecznos$ci obywatelskiej RP. Autor nie spotkat si¢ z przypadkiem, by ktos z
owczesnych politykoOw na obczyznie starat si¢ zréznicowac obraz grupy niemieckiej, np. dzielac
jana "dobrych" i "ztych" Niemcoéw. Niemcy wierni Polsce byli Polakami niemieckiego
pochodzenia. Nie wnikajac w trafno$¢ tej generalizacji, warto zwroci¢ uwage, ze wyrazala ona
przekonanie, iz spoteczno$¢ niemiecka w Polsce jest nie tylko jednostka kulturows ale i (a moze
przede wszystkim) polityczng. Grupa etniczna byta uwazana za podmiot historii politycznej,
ktéry mozna obarczy¢ kolektywna odpowiedzialno$cig.

"Powotanie Rady Narodowej bez Ukraincow i w ogole bez terytorialnych mniejszosci ze
wschodu Polski byto kleska Polski" - napisat po wojnie Stanistaw Cat-Mackiewicz.”' Nim
uswiadomiono sobie, ze utrata wschodnich ziem RP jest przesadzona nie okreslano braku
Ukraincow w tak dramatycznych stowach. Niemniej ich brak byt dostrzegany a niektorzy
widzieli w nim niebezpieczng anomalie, zwlaszcza na tle wlaczenia do Rady przedstawiciela
Zydow. Jesli, mimo wymienionych argumentéw za, polskie wladze na uchodzstwie
powstrzymaly si¢ od powotania do Rady Ukrainca, to przyczyn nalezy szuka¢ w 6wczesnym
stanie stosunkow polsko-ukrainskich i naciskach z zewnatrz.

Zasadniczym powodem niewlaczenie Ukrainca do Rady byta niemoznos¢ wypracowania
polsko-ukrainskiego kompromisu, niezbednego jesli kandydat miat posiada¢ poparcie liczacych
si¢ politycznych o$rodkow ukrainskich. Mozna byto wybra¢ kandydata sposrod posledniejszych
dziataczy ukrainskich gotowych do wspotpracy ale zirytowato by to silniejsze ugrupowania i
tylko dolato oliwy do ognia. Pomysty by sprowadzi¢ z kraju Wasyla Mudrego lub innego
znanego polityka z bardziej ugodowego kregu UNDO okazaly si¢ niewykonalne. Mudry odma-
wiat wyjazdu, gestapo przezornie pilnowato kandydatéw, pomystowi przeciwstawiali si¢

endecy.” Politykow ukrainskich i polskich rozdzielaly dwie istotne kwestie sporne: polskiej

90. Maly Rocznik Statystyczny, Warszawa 1939, s. 23, 25.
91. S.Cat-Mackiewicz, Lata nadziei, s. 60.

92. Udokumentowany opis kwestii polsko-ukrainskiej w tym okresie daje R.Torzecki, "Kontakty polsko-
ukrainskie na tle problemu ukrainskiego w polityce polskiego rzadu i podziemia (1939-1945)", Dzieje
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granicy wschodniej 1 udziatu Ukraincéw w wojsku polskim we Francji. W ocenie kierujacego
wydzialem narodowo$ciowym Ministerstwa Informacji Olgierda Gorki, Ukraincy zgodni byli, ze
"dawna granica polsko-sowiecka nie istnieje i nie moze by¢ o niej mowy" - oznaczala bowiem
podziat Ukrainy. Ukrainskie plany stworzenia wtasnego legionu kolidowaty z poborem do armii
polskiej, prowadzity do bojkotu werbunku i przypadkow dezercji. Kwestie te mialy
fundamentalne znaczenie dla obu stron. Obrona granic byta dla rzadu na obczyznie racja bytu,
zas$ liczebnos¢ armii podstawowym czynnikiem jego znaczenia. Utrzymanie powszechnego
obowiazku stuzby wojskowej obywateli miato charakter zasadniczy.”

W sprawach tych trudno byto o ustepstwa i kompromis, zwlaszcza ze nacjonalisci obu
stron zdecydowanie si¢ im opierali. Ukraincy, nauczeni ztymi dos§wiadczeniami z okresu
migdzywojennego byli nieufni wobec zapowiedzi autonomii czy federacji. Polacy liczyli w tym
okresie (koniec 1939r.) na przychylny rozwoj wydarzen i ewolucje pogladow po stronie
ukrainskiej. Wedtug notatki dla premiera Sikorskiego: "wydawato si¢ wowczas, ze wobec
okupacji Matopolski Wschodniej i Wotynia przez Sowiety oraz "zdrady" sprawy ukrainskiej ze
strony Niemiec przez fakt paktu z ZSRR, czas gra na nasza korzys¢ i r6zne dotychczas antypols-
kie partie 1 kota ukrainskie zaczng powoli nagina¢ si¢ do zrozumienia potrzeby i koniecznos$ci
wspolpracy politycznej z nami."”* Istnienie takich (jakze zhudnych) nadziei potwierdzaja tez
stowa Sikorskiego, ktéry w inauguracyjnym przemowieniu na RN wskazal na przedstawiciela
mniejszosci zydowskiej, po czym dodat, ze "brak natomiast w tej wysokiej instytucji przedstawi-
cielstw, na ktore nadejdzie czas przy dalszej, nieuchronnej ewolucji na rzecz polskiego
paﬁstwa."95

Podobno zamiar wigczenia do Rady Ukraifca zle byt widziany przez sojusznikow Polski,
ktorym bardziej zalezato na odciggnieciu Rosji od wspotpracy z Hitlerem niz na utrzymaniu
polskiej granicy wschodniej. W listopadzie 1939r. Sikorski stwierdzit, ze "Francja i Anglia (...)
nie chcg dopuszczaé do $cislejszego zwigzku Rosji z III Rzesza.(...) rozumiem, Ze nie mozemy

czyni¢ nic takiego, co by pchato Sowiety w objecia Niemiec. Poza taktyke w tym wzgledzie

Najnowsze, 1-2/1981. Zob. tez A.Ladosia "Notatka w/s ukrainskich" z 2 11 40, AZHRL, kol. Kota 402;
pismo charge d'affairs ambasady RP w Paryzu z 15 140, kol. Kota 402; pismo posta RP w Budapeszcie z
7 V 40, kol. Kota 396.

93. "Obecny stan spraw ukrainskich" - referat O.Gorki z 4 1 40, AZHRL, kol.S.Kota 396.
94. "Notatka dla Pana Premiera", 20 11 40, AZHRL, kol. S.Kota 396.
95. Cyt. za M. Kwiatkowski, op.cit., s.115.
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Polacy pojs¢ dzisiaj nie moga."® Politycy polscy zdawali sobie sprawe, ze podnoszenie karty
ukrainskiej moze wywota¢ komplikacje w stosunkach z aliantami.’” Dodajmy, ze wéréd polskiej
emigracji silne byty nastroje antyukrainskie oraz, ze w sprawie udziatu Ukraincow w RN "stano-
wisko nacjonalistycznych ekstremistow polskich 1 ukrainskich byto i jest najzupenie;j
identyczne."”®

Wigkszo$¢ czynnikow, ktore zapobieglty wprowadzeniu przedstawiciela Ukraincéw do
Rady w poczatkowym okresie wojny zachowata lub pomnozyta swe znaczenie w nastepnych
latach. Na przyktad w maju 1941r. minister Kot odpowiadajac na wniosek o wlgczenie
Ukraincow do Rady wyjasnial, ze rzad stara si¢ o to od dawna ale napotyka zasadnicze
przeszkody: nie ma Ukraincow, ktérzy mieliby i znaczenie i poglady pozwalajace na ich
mianowanie, stanowisko politykow ukrainskich jest niezgodne z podstawa polskiej panstwowo-
§ci.”

W koncu 1941r., gdy dobierano sktad nowej Rady, zblizenie ukrainsko-niemieckie byto
jeszcze wigksze niz dwa lata wezesniej, co zwielokrotniato trudnosci w rozwigzaniu problemu
reprezentacji Ukraincow w RN. Trudniej jest okresli¢ jakie znaczenie miat wzglad na ZSRR,
wowczas juz sojusznika. Z jednej strony mianowanie Ukraificow bytoby dobrym argumentem w
polsko-sowieckim i wewnatrzpolskich sporach wokét kwestii granicy wschodniej. Z drugiej
strony intencje Sikorskiego wobec Ukraincow w kontekscie wspotpracy z Rosjanami nie sg
catkiem jasne.'” Ostatecznie lista nowo mianowanych cztonkow nie zawierata Ukraincow ale
przewidziano dla nich dwa miejsca, symbolizowane przez dwa puste krzesta w sali Rady.

Kwestie udziatlu przedstawicieli Ukraincow, a takze Biatorusinéw w Radzie podnoszono
jeszcze kilka razy. Nie znalazta pomyslnego rozwigzania poniewaz nie znaleziono rozwigzania
problemu zasadniczej rozbieznosci polskich 1 ukrainskich postulatow politycznych. "Czy przyjma
Panowie kogos$ kto nie stanie na stanowisku granic RP?" - retorycznie pytat min. Mikotajczyk
gdy nalegano nan w sprawie udziatu Ukraincow. %" Wiosng 1943r. rzad skierowat do Delegatury
ramow3 instrukcj¢ w sprawie nawigzania rozmow z Ukraincami, ktora przedstawiata warunki i

obietnice strony polskiej. Jedng z nich byto mianowanie 3 przedstawicieli ukraifiskich do RN:

96. Cyt. za H.Batowski, Polska dyplomacja na obczyznie 1939-1941, Krakow 1991, s. 114.
97. Pobog-Malinowski, op.cit., s. 88.

98. O.Gorka, "Obecny stan spraw ukrainskich", 4 1 40, AZHRL, kol. S.Kota 396.

99.RN 14 V 41, AIP, A.5.1/35.

100. Zob. w rozdziale I1I; Duraczynski, Rzqgd polski, s. 145.

101. RN 15V 43,29 X143 1 10 1T 44, AIP, A.5, 3/78, 3/10514/111.
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dwoch z Matopolski Wschodniej 1 jednego z Wotynia. Jesienig 1943 Londyn ponownie domagat
sig, by pilnie przerzuci¢ na Zachod Ukrainca gotowego wejs¢ do RN na okreslonych zasadach.
Nic nie wiadomo o dalszym losie tych inicjatyw.'%*

W kolejnych latach wojny stosunki polsko-ukrainskie przybieraly coraz gorszy obrot. W
zyciu spotecznym 1 politycznym Ukraincow zachodzity niekorzystne z punktu widzenia rzagdu
przemiany. Blizsze idei porozumienia z Polakami UNDO poszto w rozsypke, zaprzestaty
dziatalno$ci partie radykalna i socjaldemokratyczna, polityke ukrainskg zdominowaty dwie
frakcje nacjonalistow z OUN i proniemiecki Ukrainski Centralny Komitet. Wspotpraca
Ukraincoéw z Niemcami, a pdzniej polsko-ukrainskie walki wykluczaty zblizenie. W Londynie
uwazano tez, ze ZSRR uzna za prowokacje podjecie kwestii ukrainskiej, nawet w wewnatrz-
panstwowym tylko zakresie. Ukrainskie krzesta w II Radzie Narodowej pozostaly puste do
kofica.'®

Powotania do Rady Zydow, i to wlasnie jako przedstawicieli mniejszoéci (a nie np. jako
przedstawiciela matopolskiej partii syjonistycznej), wskazuje, ze uznano samg zasad¢ udziatu
grup etnicznie niepolskich w dwczesnej strukturze panstwa. Innymi stowy byto to uznanie praw
mniejszosci do wptywania na sprawy panstwa, co nie bylo oczywiste dla prawicy narodowej. Z
drugiej strony, brak innych mniejszosci wskazuje, ze zasada ich udziatu nie byla niepodwazalna.
Prawo mniejszosci do wspotdecydowania i pragnienie pozyskania ich dla sprawy polskiej
musialy ustgpi¢ wobec czego$§ wazniejszego. Dla rzadu na uchodzstwie sprawg najwazniejsza i
racja istnienia byta walka o odzyskanie Polski calej, wolnej i niepodlegtej. Zydzi czy Ukraificy
mogli w tym pomoc lub przeszkodzi¢. To wzglad na racje stanu decydowat o wiaczeniu lub
niewtgczeniu przedstawicieli danej grupy do RN. Dodajmy: na racj¢ stanu tak jak ja rozumieli
polscy politycy na uchodzstwie.

Wobec agresji ze strony hitlerowskich Niemiec, w chwili krytycznej dla panstwa
polskiego i polskich Zydéw, okazalo sie, Ze w sprawach zasadniczych Polakoéw i Zydéw polskich
wigcej taczy niz dzieli, przynajmniej w pordwnaniu z tym co woweczas laczylo 1 dzielito Polakow

1 Ukraincow.

102. Depesze z Londynu nr 71 z 19 IV 43 i nr 201 z 15 IX 43, AAN, 202/1-3, s. 23, 59. Inicjatywa wyszla
z kraju - depesza z 19 IV 43 byta odpowiedzig na depesze delegata rzadu z 18 11 43 o uchwale
Politycznego Komitetu Porozumiewawaczego w sprawie odezwy do ludnos$ci ukrainskiej i bialoruskiej;
AAN, 202/1-7, s. 12.

103. J.Seret [ A.Friszke], "Rzad polski w Londynie a kwestia ukrainska /1943/", Krytyka 26 (1987r.);
R.Torzecki, Polacy i Ukraincy. Sprawa ukrainska w czasie 1l wojny Swiatowej na terenie 11
Rzeczpospolitej, Warszawa 1993, s. 96n., 197n.
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REPREZENTANT ZYDOSTWA POLSKIEGO?

W jakim sensie byt Schwarzbart reprezentantem zydostwa polskiego? Oczywiscie nie byt,
bo nie mogt by¢, delegatem w $cistym tego stowa znaczeniu. Rada pochodzita z mianowania, nie
byla reprezentacjg ale wyrazem opinii narodowej. Poczynione wyzej zastrzezenia wobec
reprezentatywnosci Rady, jej cztonkow 1 pogladow przez nich wyrazanych stosujg si¢ i do
Schwarzbarta.

Schwarzbarta powotano do Rady po to wlasnie, by pehit funkcje przedstawiciela
mniejszosci zydowskiej. Prezydent i rzad oficjalnie uznawali go za przedstawiciela polskich
Zydow. Jak powiedziat Sikorski w inaugurujagcym prace Rady przemoéwieniu: "zasiada w Radzie

104 e
104 Takze inni

przedstawiciel tej mniejszo$ci narodowej, ktora z Polskg zwigzata swoj los.
cztonkowie rzadu i RN zwracali si¢ do niego i méwili o nim jako o przedstawicielu ludnos$ci
zydowskiej. W kontaktach z organizacjami Zydow brytyjskich przedstawiciele rzadu sugerowali,
by wystapienia odnoszace sie do Zydow polskich konsultowaé ze Schwarzbartem.'® Sikorski
wystepowal przeciw probom deprecjacji Schwarzbarta przez niechetnych mu politykow
zydowskich. Pomniejszanie znaczenia zydowskiego przedstawiciela w RN nie byto w interesie
rzadu.'

Dla naszych rozwazan najwazniejsze jest, ze sam Schwarzbart uwazat si¢ za przedstawi-
ciela ogotu Zydow polskich, Ze przyjat role reprezentanta zydostwa polskiego. Starat sie repre-
zentowac interesy calej spolecznosci - rzecz jasna tak, jak je rozumiat. Zadeklarowat to juz we
wstepie swego pierwszego przemowienia w Radzie: "dzisiaj 1 w mej dalszej dziatalnosci jako
cztonek Rady wystgpowac bede nie jako reprezentant jakiegokolwiek stronnictwa zydowskiego
w Polsce, wzglednie jakiejkolwiek jej dzielnicy, ale raczej jako wyraziciel - tak pojmuje swoje
zadanie - opinii catego spoleczenstwa zydowskiego w Polsce".'’” Kiedy indziej powiedziat, ze
"jako jedyny Zyd w Radzie Narodowej uwazam, ze dZwigam na sobie reprezentacje trzech i pot

miliona Zydow (...) I dlatego o mojej funkcji partyjnej nigdy nie méwitem, bo chciatem azeby w

104. Cyt. za Kwiatkowski, op.cit., s. 115.

105. DzS 15 VI 41, 9 X 41; notatka z rozmowy J.Rettingera z kierownictwem Board of Deputies, 4 IV 40,
AIP, kol.68/29.

106. "Rzad w petni broni Panskiego stanowiska" - powiedziat Sikorski w kontekscie prob podwazania
pozycji Schwarzbarta przez niech¢tnych mu politykow zydowskich; notatka Schwarzbarta z audiencji u
Sikorskiego 6 VI 41, M2/93.

107. RN 8 IIT 40, AIP, A.5.1/4a.
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mej osobie mial swoje zastepstwo 1 robotnik z Bundu, cho¢ nigdy mi tego zastepstwa nie dat i z
pewnoscia nie da, i ortodoksa i syjonista i narodowo zasymilowany Zyd, bo chciatem w tej
cigzkiej chwili symbolizowaé jednolity front zydowski".'*®

Nalezy przyzna¢, ze z funkcji reprezentanta ogétu zydostwa polskiego wywigzywat sie
uczciwie. Unikat faworyzowania partykularnych interesoOw syjonistycznych czy swego stronnic-
twa. W okresie I Rady Narodowej podkreslat ponadpartyjny charakter swej pracy. Nawet w
1944r. wystepowal w obronie interesow zydostwa polskiego jako calo$ci, przeciw postepowaniu,
ktore uznawat za szkodliwy partykularyzm.'®

Od poczatku swej pracy w RN Schwarzbart zdawat sobie sprawe, ze bez
zorganizowanego zaplecza politycznego jego pozycja wobec rzadu i wobec innych politykdéw
zydowskich bedzie staba. Starat si¢ takie zaplecze znalez¢ lub stworzy¢. Ostatecznie stata si¢ nim
Reprezentacja Zydostwa Polskiego. Pierwsza znana autorowi wzmianka o zamiarze stworzenia
Reprezentacji pochodzi z grudnia 1939r. Woweczas to przebywajacy w Rumunii przywddca
Poalej-Syjon Prawicy Anzelm Reiss przedstawit dwom polskim socjalistom projekt utworzenia
ogblnej reprezentacji polskich Zydéw. W styczniu 1940r. Reiss znalazt sie w Palestynie.''® Los
zrzadzil, ze znalezli si¢ tam wowczas przywddcy niemal wszystkich wazniejszych zydowskich
partii politycznych w Polsce. Uwazali oni, ze powinni sta¢ si¢ rzecznikami zydostwa polskiego
dopdki ono samo pozbawione jest przez okupantéw glosu i mozliwosci dziatania. Pierwotng
intencjg tworcow Reprezentacji bylo powotanie komitetu skupiajacego przedstawicieli
wszystkich partii zydowskich, co dodatnio wptynetoby na jego znaczenie i zapobiegto
wystapieniom partykularnym wobec rzadu polskiego lub na przewidywanej konferencji pokojo-
—_—

Réwnoczesnie w Paryzu nad powstaniem Reprezentacji pracowat Schwarzbart. Nie

wiemy czy jego dziatania byly skoordynowane z inicjatywami w Palestynie. Juz w styczniu,

podczas rozméw z dziataczami Zwigzku Zydéw Polskich we Francji, ktadl nacisk na koniecznos¢

utworzenia Reprezentacji. Weszliby do niej przedstawiciele przybyli z Polski i1 przedstawiciele

108. "Jednos¢ i prawo reprezentowania", Biuletyn Informacyjny nr 6 Komitetu Organizacyjnego RZP,
Londyn 13 VI 41, AALC.

109. Zob. np. "O$wiadczenie dra I.Schwarzbarta ..." z 5 IV 41, M2/2; Schwarzbart do Zwigzku Zydow
Polskich w Palestynie, 16 11 40, AAN, AS 1; DzS 16 XII 40, 20 II 41; Schwarzbart do min. Mikotajczyka
z 27 XI1 41, AIP, A.9.1e/13.

110. List A.Reissa do KZ PPS z 15 X140, AALC 155.
111. RZP, Sprawozdanie, s. 1-2.
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emigracji polsko-zydowskiej we Francji. Na czele miatby stang¢ Schwarzbart. Najp6zniej na
przetomie lutego i marca stworzyl Schwarzbart Komitet Organizacyjny Reprezentacji Zydostwa
Polskiego. Jego celem byto doprowadzenie do organizacyjnej jednosci w Reprezentacji skupiaja-
cej przedstawicieli wszystkich gléwnych partii politycznych jak i delegatow organizacji Zydow
polskich na emigracji: w Ameryce, Francji, Anglii, Palestynie, Belgii, Holandii, Rumunii i
Argentyny. Komitet, o dziatalnosci ktoérego prawie nic nie wiemy, byt tylko substytutem polity-
cznego zaplecza. Istnial do upadku Francji, po ewakuacji do Anglii Schwarzbart uzywat nadal
tytuly przewodniczacego Komitetu i nazwy Biuro Organizacyjne RZP. W pierwszych tygodniach
swego pobytu w Londynie doprowadzit do polaczenia Federacji Zydow Polskich i Stowarzysze-
nia Zydéw Obywateli Polskich w Wielkiej Brytania w Rade Zydéw Polskich, ktérej zostat preze-
sem.' '

Tymczasem w Palestynie doszto w koncu do zawigzania Komitetu Zydoéw Polskich,
przemianowanego pozniej na Reprezentacje Zydostwa Polskiego. Wbrew pierwotnym intencjom
nie udalo sie wlaczy¢ do niej przedstawicieli wszystkich partii polskich Zydow. Organizatorzy
nie mogli doj§¢ do porozumienia z Bundem, grupy lewicowe sprzeciwiaty si¢ wprowadzeniu
syjonistow-rewizjonistow. Tym samym Reprezentacja objela partie syjonistyczne (bez odtamu
rewizjonistycznego) 1 Agude. Oto cztonkowie Reprezentacji:

- z Poale-Syjon prawicy: A.Reiss, A.Silberschein, M.Szczupakiewicz, A.Biatlopolski;

- z Poale-Syjon Lewicy: .Lew, S.Edelman;

- z Centralnego Komitetu Organizacji Syjonistycznej w Polsce (tj. b. Kongresowki):

M Kleinbaum, A.Hartglas, M.Koerner, J.Rosenblat;

- z Egzekutywy Organizacji Syjonistycznej dla wschodniej Matopolski: A.Stupp, M.Richter;
- z Egzekutywy Organizacji Syjonistycznej dla Matopolski zachodniej i Slaska: 1. Schwarzbart;
- z Centralnego Komitetu Organizacji Ogdlnych Syjonistow (grupy B) w b. Kongresowce:
L.Lewite;

- z Centralnego Komitetu Mizrachi (organizacji syjonistyczno-ortodoksyjnej): Z.Warhaftig,
A.Weiss, Z.Kahane, rabin A.Bromberg;

- z ortodoksyjnej Agudas Israel: rabin .M.Lewin, E.Mazur, P.Lewin, rabin J.Ch.Sankiewicz;

- z Centralnego Komitetu Organizacji Robotniczej Agudas Israel: B.Minc, J.Landau.

112. DzS 25140, 1, 7, 8 IV 40; Notatki z rozméw z dr Reichmanem (21 I 40) i z Schneidermanem i
Frumanem (19 140), AAN, AS 8; list podpisany "Committee d'Organisation de la Representation des Juifs
Polonais" z 2 1I1 40, AAN, AS 6; "Konferencja prasowa z udzialem D-ra Schwarzbarta", Przysztosc 3, 27
IV 40; list przewodniczacego Komitetu Organizacyjnego Rady Zydéw Polskich, Londyn 26 VIII 40,
AAN, AS 1.
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Wszyscy wymienieni politycy byli prezesami, wiceprezesami lub czlonkami egzekutyw
swoich organizacji, mieli zatem prawo wystgpowania w czasie wojny w ich imieniu. W sktad
RZP weszlo tez 4 cztonkéw Agencji Zydowskiej, pochodzacych z Polski, acz nie bedacych juz
obywatelami polskimi: I.Gruenbaum, E.Schmorak, E.Dobkin, M.Szapiro. Do prezydium RZP
wybrani zostali: rabin .M. Lewin, A. Reiss, M.Kleinbaum, L.Lewite (potem A.Stupp),
ZKahane, I.Lew, B.Minc.

23 wrzesnia 1940r. Reprezentacja oficjalnie zawiadomita konsula RP w Tel Awiwie o
swym powstaniu. W odpowiedzi minister spraw zagranicznych A.Zaleski przestat ogolnikowy
telegram z wyrazami satysfakcji 1 zyczeniami powodzenia w pracy. Rowniez Schwarzbart
zwroécit sie do rzadu z pismem, w ktorym stwierdzat m.in.: "Od chwili powstania tej Reprezen-
tacji, ktorej cztonkiem zostatem wybrany, uwazalem si¢ za wyraziciela jej pogladow i programu
politycznego w pracy mej dla dobra Polski i zydostwa polskiego jako catosci."'"

Zwr6émy uwage na dwie informacje w tym starannie sformutowanym zdaniu.
Schwarzbart probuje potaczy¢ w nim prace dla zydostwa polskiego jako calosci z wyrazaniem
opinii RZP, ktdra ostatecznie nie objela calosci politycznie zorganizowanego zydostwa. Po
drugie, Schwarzbart uwazaf sie za wyraziciela programu RZP, to znaczy, Ze nie otrzymat jeszcze
formalnego mandatu do jej reprezentowania. RZP w depeszach do Schwarzbarta prosita, by
"pozostawac z nami w $cistym kontakcie 1 wplynaé¢ na rzad, by uznat nasz komitet jako jedyna
Reprezentacje", ale nie wspominata o petnomocnictwie. Od jesieni 1940 do wiosny 1941
Schwarzbart wysytat do Palestyny sprawozdania o swej pracy i sytuacji w Radzie 1 rzadzie,
nalegat w sprawie mandatu. W maju 1941 otrzymat telegram, w ktorym RZP wysoko oceniata
jego wysitki, z podzigkowaniami i proéba o dalsze podtrzymywanie kontaktu.''* Dopiero po
rozwigzaniu pierwszej RN, w ramach staran o mianowanie przedstawiciela RZP do nowej Rady,
Reprezentacja wysungta Schwarzbarta jako swego czotowego kandydata. Takze w nastepnych
latach Schwarzbart domagat si¢ od RZP jednoznacznego okreslenia stanowiska wobec jego
osoby 1 dziatalnosci.

Komunikacja miedzy Palestyng a Londynem byta bardzo trudna, poczta dochodzita po

wielu tygodniach, a nawet miesigcach. RZP byla przy tym bardzo wstrzemiezliwa w swych

113. RZP, Sprawozdanie..., s. 3-7; Schwarzbart do Prezydium Rady Ministrow, 18 XII 40, AIP, A.9 Ie/13.

114. "Jedno$¢ i prawo reprezentowania", Biuletyn Informacyjny Komitetu Organizacyjnego dla spraw
RZP, nr 6, Londyn 13 VI 41, (AALC). O korespondencji Schwarzbart-RZP: DzS 24 IX 40, 17 XII 40, 24 1
41,29 V 41 i dopisek na kopii przemowienia Schwarzbarta z 23 XII 42 skierowany do RZP 8 II 43,
M2/17.

rozdziaz I

51



wypowiedziach. Przez dtuzszy czas nie ustalono nawet wytycznych dziatalnos$ci, wspomniany
przez Schwarzbarta program RZP nie istniat. Politycy z 7 partii zydowskich nie mogli uzgodnic¢,
czy glownym zadaniem RZP jest przygotowanie si¢ na koniec wojny, by wtedy wystapié z
odpowiednimi postulatami wobec rzadu i czynnikow miedzynarodowych (oczekiwano konfe-
rencji pokojowej na wzor wersalski), czy tez biezaca akcja pomocy. Pomimo nalegan
Schwarzbarta, by Reprezentacja okreslita swe stanowisko polityczne, zwtaszcza odnosnie
stosunkow polsko-zydowskich, w RZP przewazalo przekonanie, ze za wcze$nie jeszcze na
formulowanie ostatecznego stanowiska, ze nalezy zaczeka¢ az zarysujg si¢ kontury powojennego
porzadku. Uwazano, ze trzeba wstrzymac si¢ od krokow przesadzajacych stanowisko w sprawach
polsko-zydowskich i w sprawie statusu politycznego Zydow w przyszlej Polsce. Pierwszy memo-
riat wystano do rzadu dopiero w lipcu 1941, a i wtedy zastrzezono sobie prawo do przedtozenia
postulatow dotyczacych nowej Polski w przysztosci.'"” Inaczej niz Bund, ktory w 1940-41r.
ztozyt rzadowi kilka memoriatow wyraznie okreslajacych jego platforme polityczng i Zadania,
RZP nie chciala przedwczesnie ograniczaé pola negocjacji, pragneta utrzymaé atuty do chwili
decydujacej. Cztonkowie RZP byli bardziej niz Bund i Schwarzbart sceptyczni co do mozliwosci
wspoOtpracy z Polakami. 16

Oddzielng kwestig jest materialne poparcie dziatalnosci Schwarzbarta, czyli Zrodta
finansowania pracy jego biura. Biuro zatrudniato kilka oséb, utrzymywato korespondencj¢ z
odlegtymi os$rodkami, itd., co pociaggato za sobg pewne koszta. Do 1942r. budzet biura
Schwarzbarta wynosit okoto 80-120 funtow miesigcznie. W 1943 wzrdst do 150 funtow, pozniej
utrzymywat si¢ na poziomie 180-200 funtéw. Poczawszy od przyjazdu Schwarzbarta do Londynu
Joint Foreign Committee Zydoéw brytyjskich przekazywal co miesigc 25 funtéw. Od wrzeénia
1940 do konca 1944r. Swiatowy Kongres Zydowski przekazywat miesigcznie 100 dolarow. W
sierpniu 1941r. Jewish Colonisation Association przyznato subwencje w wysokosci 500 funtow.

Od 1942 do 1946r. wspierata dziatalno$¢ Schwarzbarta Agencja Zydowska.'”

*
Mianowanie drugiego Zyda cztonkiem Rady zmieniato sytuacje Schwarzbarta, zwlaszcza,
ze drugim Zydem byt Bundowiec. W walce politycznej na zydowskiej ulicy w Polsce
mi¢dzywojennej Bund i syjonisci byli zaciektymi, wrgez przystowiowymi przeciwnikami. Nie

ma tu miejsca na rozwijanie tego tematu, warto tylko doda¢, ze Schwarzbart byt osobiscie

115. RZP, Sprawozdanie..., s. 12-13.
116. Memoriaty Bundu z 1940-41 w AIP, PRM 361 A.9 Ie/13.

117. A.Fiszer, Archives of the Office of dr Schwarzbart, Jerusalem 1976, s. VIII; DzS 23 VIII 41, 2 IX 41.
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przekonany, ze Bund byt jedynym realnym konkurentem politycznym syjonistow w Polsce.
Zygielbojma uwazano, nie bez racji, za zwolennika bundowskiej "twardej linii" wobec
syjonizmu. Jego wypowiedzi i postgpowanie po przybyciu do Londynu opini¢ t¢ potwierdzaty, a
on sam zresztg przewidywalt, ze stosunki ze Schwarzbartem bedg trudne. W przekonaniu dziata-
czy Bundu na uchodzstwie Schwarzbart byt rzecznikiem burzuazji, ktory "nalezat do
najreakcyjniejszego skrzydla syjonistycznego, wspodtpracowat z sanacja i byl w ostatnim sejmie
bojkotowanym". ''® Schwarzbart byt rownie sceptyczny co do szans wspblpracy z Zygielbojmem
w Radzie zanim jeszcze ten zjawil si¢ w Londynie, niemniej wykonat kilka gestoéw zachecajacych
do wspotpracy.'"”

Zygielbojm, wygtosit swoja pierwszg mowe w Radzie dopiero w maju 1942. Powiedziat
w niej miedzy innymi: "postepowac bedg¢ na terenie Rady Narodowej R.P. jako przedstawiciel
partii reprezentujacej wiekszos¢ ludnosci zydowskiej w Polsce oraz w imieniu zydowskiego
ruchu podziemnego w okupowanym kraju." Takiego sformulowania Schwarzbart nie mogt puscié
ptazem: Bund reprezentantem wiekszoéci polskich Zydow!? Sita starego antagonizmu i duch
polemiczny przewazyly nad dazeniami do jednolitego frontu i pragnieniem unikni¢cia otwartej
walki na oczach Rady. Replikowal czym predzej: "nie chciatbym, azeby stowa mego
Szanownego Kolegi i przeciwnika politycznego Zygielbojma przyschty (...) - musz¢ mu
odpowiedzie¢ jasno i otwarcie: hands off! Nie ma Pan prawa przemawia¢ imieniem wiekszosci
spoleczenstwa zydowskiego polskiego, nie ma Pan prawa przemawia¢ imieniem ruchu
podziemnego zydowskiego w Polsce. Ma Pan prawo przemawia¢ tylko imieniem swojego
stronnictwa 1 imieniem tej czesci ruchu podziemnego, ktory Pan reprezentuje. (...) Reprezentacja
zydostwa polskiego, ktorej jestem przedstawicielem, zespala 6 stronnictw zydowskich 1 w
przekroju spotecznym reprezentuje ona z pewnoscig wigkszos¢ i1 to znakomitg wigkszosé. Czy
takze polityczno-wyborcza, tego ja Panu dzi§ nie moge powiedzie¢. Na tym punkcie rozliczymy
sie kiedy$ przy demokratycznych wyborach w Polsce."'*’

Atak Schwarzbarta (powyzszy cytat obejmuje tylko cze$¢ wypowiedzi) wywotat zjadliwag
reakcje Zygielbojma, ktory stwierdzit, ze Schwarzbart, ktory piastowat byt w przedwojennym

118. Rubin i Mendkowski do Bundu w kraju, [czerwiec 1942], A.48.10/A; memorial Bundu do rzadu RP,
maj 1941, AIP, A.9, Ie/13; Blatman, op.cit., s. 243-4; 1.Schwarzbart, General Zionism, b.d., s. 1-2. Szerzej
o Bundzie i syjonistach: B.K.Johnpoll, The Politics of Futility. The General Jewish Workers' Bund of
Poland, 1917-1943, Ithaca 1967; A.Polonsky, "The Bund in Polish Political Life, 1935-1939", dzigkuje
autorowi za udostgpnienie tekstu majacego si¢ wkrotce ukazac artykutu.

119. Raport Schwarzbarta dla R P z 13 111 42, M2/3; "Detailed Report" nr 5, 23 VI 42, AWJC 1942.
120. RN 13 V 42, AIP, A.5.2/14.
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Sejmie mandat z taski rzadu gdy wiekszo$¢ Zydéw polskich wypowiedziala si¢ za Bundem w
wyborach samorzadowych i ktdérego stronnictwo ptaszczyto si¢ przed kazdym rezimem, jest
zapewne bardziej zro$niety z podziemnym ruchem zydowskim i bardziej si¢ nadaje do jego
reprezentacji. Z kolei Schwarzbart odpart zarzuty, wyjasnit okolicznosci swego wyboru do Sejmu
1 dodat: "Negacje, nihilizm i1 doktrynersko destrukcyjne tendencje Bundu uwazam za gorsze niz
to co zarzuca on mojemu stronnictwu." Jesli byty jakie$ szanse na wspolprace miedzy
zydowskimi cztonkami RN, to bardzo szybko zostaty zniweczone. '

Ironiczna uwaga Zygielbojma przypomina o kwestii tytutu do reprezentacji z racji
zwigzku z zydowskim podziemiem w kraju. W przypadku Zygielbojma zwigzek z podziemnym
Bundem byl oczywisty. Sam brat udziat w jego organizacji w Warszawie w roku 1939, p6zniej
utrzymywat z nim kontakt za posrednictwem PPS, za$ od wiosny 1942 na jego nazwisko
kierowana byta korespondencja przesytana przy pomocy polskiego podziemia na Zachod, z kolei
on wysytat depesze i1 pienigdze dla podziemnego Bundu w kraju. Podobng rol¢ petnit potem
Scherer. Przedstawiciel podziemia syjonistycznego Warszawie po raz pierwszy przekazat
wiadomosci do Schwarzbarta poprzez emisariusza Karskiego dopiero w listopadzie 1942r.
Natomiast pierwsza znana depesza Zydowskiego Komitetu Narodowego (z 13 143) adresowana
byta do politykow 1 organizacji zydowskich w USA nie wymieniala Schwarzbarta. Depesze
adresowane do Schwarzbarta pojawiaja sie dopiero wiosna 1943.'*

Nie sposob dzié dojsé ktory z Zydow w RN w wiekszym stopniu przyczynit sie do
zniweczenia szans wspotpracy (o ile takie byly). W przekonaniu Schwarzbarta wina byl po
stronie Bundu. Komentujac w swym dzienniku kiétni¢ w Radzie napisat: "Od blisko 2 lat nie
zwartem si¢ z Bundem. Z jego wyzwiskami, jego ktamstwami, jego brutalnoscig, dogmatyzmem,
jego nienawiscig do syjonizmu, z jego lizunskim stosunkiem do "bratnich" partii
socjalistycznych... [Wyciggnigta do porozumienia dton spotkata] "nienawi§¢ do Palestyny, do
syjonizmu, do religii, do jezyka hebrajskiego, do wspolnoty narodowej, do tacznej walki o prawa
nasze w rozproszeniu! Zygielbojm i Zaleska!"'** Z braku zrodet nie wiemy jak widziat te sprawe

Zygielbojm, nie mozemy wystucha¢ drugiej strony.

121. RN 18,20 V 42, AIP, A.5.2/16, 17. Wedtlug Zygielbojma w kraju nie byto zydowskiego ruchu pod-
ziemnego innego niz robotniczy.

122. Zob. rozdziat IV. Relacja Karskiego w W.Laqueur, The Terrible Secret. Suppresion of Truth about
the "Final Solution”, Boston 1980, s. 232.

123. DzS 21 V 42. "Detailed Report" nr 5, 23 VI 42, AWJIC 1942. Opini¢ Schwarzbarta podzielali inni
syjonisci. "We can say objectively, that the fault lies with the Bund, not with us" - L. Kubowitzky na
posiedzeniu Komitetu Wykonawczego World Jewish Congress 26 111 42, WICA, K I/5.
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Przypomnijmy, ze jeszcze na pare¢ tygodni przed przyjazdem Zygielbojma i kiétnig na
posiedzeniu Rady, Schwarzbart walczyl o udzial przedstawicieli Zydow w prezydium RN i
wszystkich komisjach. Wysuwat kandydatur¢ Zygielbojma do komisji, zglaszat te zadania
"imieniem spoteczenstwa zydowskiego". Pod nieobecnos¢ Zygielbojma domagat si¢ miejsca dla
siebie lub dla niego, tak jakby tworzyli dwuosobowe zydowskie koto parlamentarne (podobne
klubom 4 stronnictw polskich). Oznaczato by to, ze istnieje co$ takiego jak zjednoczona
reprezentacja polityczna zydostwa polskiego w RN. Zarazem Schwarzbart z gory sceptycznie
ocenial mozliwosci wspdlpracy z Bundem, a potem obaj - i Schwarzbart i Zygielbojm -
zaznaczali publicznie wzajemny dystans.'** To z perspektywy polskich obserwatoréw Zygiel-
bojm i Schwarzbart wydawali si¢ dwdjka "przedstawicieli zydostwa polskiego" i winni tworzy¢
zydowskie kolo w Radzie Narodowej. Tymczasem zamiast jedno$ci byt migdzy nimi rozdzial,
wigcej nawet - przekonanie o glebokim antagonizmie.'*®

W przytoczonym wyzej fragmencie kto6tni w RN Schwarzbart postawil nazwisko
Zygielbojma obok nazwiska Zofii Zaleskiej. Pord6wnanie z bojowa endeczka §wiadczy
najwymowniej kim wydawat si¢ przedstawiciel Bundu Schwarzbartowi. Jakby na ironi¢, w pare
miesigcy pozniej, to Zygielbojm pordwnat Schwarzbarta z Zaleska. "Ja myslatem tylko analogia
spoteczng" - ttumaczyt si¢ na gwattowna reakcj¢ Schwarzbarta. Dla Zygielbojma Schwarzbart
byt tak jak Zaleska przedstawicielem burzuazyjnego stronnictwa nacjonalistycznego, z tym, ze
zydowskiego. Nawet wspolny przeciwnik zamiast by¢ czynnikiem zblizenia stat si¢ kamieniem
obrazy.'*®

Nic dziwnego, ze Zygielbojm 1 Schwarzbart nie wspotpracowali. Owszem, popierali
nawzajem swe wnioski, ale nie dzielili si¢ wiadomos$ciami z kraju, nie informowali o swych
zamiarach, nie koordynowali przedsiewzig¢, itd. W czerwcu 1942r. Schwarzbart odrzucit
propozycj¢ wspolnej akcji w sprawie zbrodni w kraju, pdzniej Zygielbojm dwa razy uchylat si¢
od propozycji wspolpracy sktadanych przez Schwarzbarta. 127 Nagtasnianie wiadomosci o losie

Zydéw w kraju byto widziane przez Schwarzbarta jako kolejne pole rywalizacji.'*® Nie chodzito

124. "Detailed Report" nr 5, 23 VI 42, AWJIC 1942; sprawozdanie Schwarzbarta z 13 111 42, M2/3.
125. Kwiatkowski, op.cit., s. 145.
126. DzS 10 X 42.

127. DzS 21 VI, 2/3 VII, 10 VII, 10 X, 25 X142, 5 143; Special report No. 10, XII 42, WICL, pudto
1942,

128. Np. po glosnej publikacji Daily Telegraph o zbrodniach na Zydach opartej na informacjach Zygiel-
bojma, Schwarzbart zapisal w dzienniku: "Zygielbojm tryumfuje z powodu "Daily Telegraph", wzigt
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tu tylko o osobiste ambicje, ale o spor Bund - syjoni$ci. W przekonaniu Schwarzbarta Bund
chciat politycznie zdyskontowaé akcje propagandowg w sprawie zbrodni na Zydach: "tu chodzi o
start polityczny Bundu przy pomocy socjalistow réoznych narodow i ze ta akcja musi si¢ skonczy¢
zmniejszeniem wplywow" [syjonizmu].'® Sytuacja zasadniczo nie zmienit si¢ przez rok
obecnosci Zygielbojma w Radzie. Poza obradami spotkali si¢ po raz pierwszy dopiero na kilka
dni przed $miercia Zygielbojma.'*°

Przez nastepne pot roku Schwarzbart byt znowu jedynym przedstawicielem polskich
Zydéw w Radzie Narodowej. Emanuel Scherer dotart z USA do Londynu i zajat miejsce po
Zygielbojmie dopiero w listopadzie 1943. Tym razem obyto si¢ bez konfliktow z
nowoprzybylym radnym zydowskim. Stosunki wzajemne byty poprawne, aczkolwiek nadal
nacechowane podejrzliwoécia. Pewne $lady zblizenia pochodza dopiero z poczatku 1945r.""!

Mozna zatem powiedzie¢, ze przedstawiciele zydowscy w Il Radzie Narodowej pozostali
do konica osobno jako reprezentant RZP i reprezentant Bundu. Jak ironicznie zauwazyt jeden z
cztonkow RN: "dwa kluby zydowskie cate zmiescily sie w jednym kacie"."** Brak jednosci w RN
nie wynikat z osobistych przywar radnych zydowskich, nie byl jedynie skutkiem niecheci
Schwarzbarta do Zygielbojma czy odwrotnie. Stan w Radzie odpowiadat gtebokiemu podziatowi,
widocznemu w zyciu politycznym Zydéw polskich zardéwno w kraju jak i na emigracji. Sktad
RZP dowodzil, ze inicjatywa zjednoczenia z przetomu 1939 i 1940r. zakonczyta si¢ cze$ciowym
tylko powodzeniem. Jakkolwiek trzeba sie zgodzi¢ ze Schwarzbartem, ze RZP zgrupowata
przedstawicieli znacznej wigkszosci politycznie zorganizowanego zydostwa polskiego, poza nig
znalazl si¢ Bund i rewizjoni$ci (nie wspominajac o nurtach, ktére w latach poprzedzajacych
wojne stanowity margines polityki zydowskiej, jak folkisci czy asymilanci). Przy takim skladzie,
zwlaszcza bez Bundu, nazwa Reprezentacji byta skrojona na wyrost. Niemniej byla to chyba

najdalej idaca, cho¢ tragicznie spdzniona, proba politycznego zjednoczenia polskiego zydostwa.
133

mnie." (DzS 25 VI 42)
129. DzS 20 VIII 42.
130. DzS 12 V 42.

131. Parg zapisek w DzS z 1945r. (np. z 5 1 45) $wiadczy o zblizeniu z Schererem, jednak raczej osobis-
tym niz politycznym.

132. DzS 10 X 44.

133. O probach stworzenia politycznej reprezentacji polskiego zydostwa: E.Mendelsohn, Zydzi Europy
Srodkowo-Wschodniej w okresie miedzywojennym, Warszawa 1992 s. 79n.; J . Korzec, Juifs en Pologne, s.
72-3; J.Marcus, Social and Political History of the Jews in Poland, 1919-1939, Berlin 1983, s. 370-1;
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Podobnie byto w okupowanym kraju. Inicjatywy scalenia organizacji czynnych w
podziemiu w getcie warszawskim w 1942r. nie pozyskaly Bundu. Bund nie wszedt do
Zydowskiego Komitetu Narodowego pragngc zachowa¢ swq odrebnosé polityczng. Waznym
punktem spornym byt udziat i rola komunistéw w ZKN. Bund ostro wystepowal przeciw
komunistom, nalegat za to na wspolprace z Polakami, polska lewica nickomunistyczna.">* Bund
zwigzat sie z ZKN tylko posrednio, przez Zydowski Komitet Koordynacyjny. "Nie byto i nie jest
to wcale ciato o charakterze politycznym, a tym mniej reprezentacja polityczno-spoteczna spote-
czefistwa zydowskiego" - czytamy w sprawozdaniu KC Bundu z listopada 1943.'%

Podziaty wérdd Zydow nie utatwiaty pracy Schwarzbarta, ktory skarzyt sie: "chaos w
zydostwie zupelny. Nie ma wyjscia z tej sytuacji. Board of Deputies [of British Jews],
[Swiatowy] Kongres Zydowski, Aguda, Agencja Zydowska, Rewizjonisci, Reprezentacja
Zydostwa Polskiego, Bund, Rada Zydéw Polskich - wszyscy robig polityke na wiasng reke.

, . - . 1136
Jestedmy narodem sparalizowanym politycznie."

Mozna tylko doda¢, ze 6wczesne konflikty
wsrod politykow polskich byty niewiele stabsze. Walka z sanacja, opozycja SN na emigracji,
konflikt prezydent - premier, czy wreszcie walka z PPR (ktorej, wbrew niektérym, nie mozna
rozpatrywac wytacznie w kategoriach agentury), znajdowaty si¢ wérod najzywiej dyskutowanych

biezacych kwestii politycznych.

KONIEC I RADY NARODOWEJ

Na posiedzeniu Rady 15 listopada 1944r. doszto do sporu, ktory - zrazu zlekcewazony -
ujawnit faktyczne przej$cie wiekszosci Rady do opozycji. Wniosek o wotum nieufnosci dla
przewodniczacego Rady, zgtoszony wowczas przez S.J6zwiaka, mial ostrze skierowane de facto
przeciw linii ustgpstw wobec Moskwy i1 premierowi Mikotajczykowi. Przewodniczacy Rady
Stanistaw Grabski byl znany jako rzecznik porozumienia z Sowietami 1 przesunigcia Polski na
piastowskie granice, towarzyszyt Mikolajczykowi w niedawnej podrozy do Moskwy. Poczatko-

wo wzigto glos Jozwiaka za jednostkowg polityczng demonstracjg, jednakze wniosek ludowca

J.Tomaszewski, Dzieje Zydow..., s. 71, 93.

134. B.Mark, Powstanie w getcie warszawskim, Warszawa 1963, s. 175-7, 182-5, 196, 342. I.Gutman, The
Jews of Warsaw 1939-1943, Brighton 1982, s. 125-7. Sprawozdanie Bundu z 15 XI 43 w Bartoszewski,
Lewinowna, op.cit., s. 987n.

135. Bartoszewski, Lewinowna, op.cit., s. 976 1 987.
136. DzS 4 VII1 41.
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Kulerskiego o odtozenie dyskusji i glosowania nad wotum zostal odrzucony. Wobec takiego
obrotu rzeczy ludowcy i paru innych radnych wyszli z sali dekompletujac guorum. Nie mogto to
juz uratowaé Grabskiego, ktory wycofal si¢ z prac Rady."’

Mikotajczyk trafhie odczytal znaczenie incydentu. Na posiedzeniu Rady Ministrow
nastepnego dnia postawit alternatywe: rozwigzanie Rady Narodowej lub dymisja rzadu. Po
ozywionej wymianie zdan sprawe odlozono do nastepnego tygodnia. Przesadzit jg bieg wydarzen
najblizszych dni. 24 listopada, gdy ostatecznie wyjasnito si¢, ze Stany Zjednoczone nie wespra
Polski w sprawie granic za§ opor cztonkow wilasnego gabinetu wobec dalszych ustepstw wobec
Moskwy nie stabt, Mikolajczyk podat sie do dymisji.'*®

Po powolaniu rzadu Arciszewskiego uktad sit w Radzie Narodowej odwrdcit sie. Przed-
stawiciele partii pozostajacych poza rzagdem nie opuscili Rady, natomiast paru radnych
powotanych na stanowiska rzagdowe musiato ztozy¢ mandaty (Pragier, Sopicki, Ku$nierz).
Powtorzyl si¢ schemat z 1941r. gdy uktad sit w Radzie rozmijat si¢ z ksztattem rzadu, co byto
przyczyng rozwigzania I Rady Narodowej. Obecna opozycja twierdzita, ze popiera ja wickszos¢
Rady: oprocz 5 ludowcow 1 5 chadekow liczono na Belonskiego i Szczyrka z PPS, endeka
Rybinskiego oraz A.Bozka, M.Szerera i E.Scherera.'”

Stanowisko radnych zydowskich nie bylo jednoznaczne. Ich uczucia wobec rzadu
stworzonego przez PPS i endecj¢ - pierwszego sojusznika i pierwszego przeciwnika wsrdd stron-
nictw polskich - musiaty byé mieszane. RZP poinstruowala Schwarzbarta, by nie angazowat sie
po zadnej ze stron. Obaj radni nie mieli ztudzen co do celow polityki sowieckiej wigc np.
glosowali za rezolucja skierowang przeciw samozwanczemu rzadowi w Lublinie. Za to w
sprawach odnoszacych si¢ do udziatu endecji w rzadzie gtosowaliby przeciw. Mianowanie
endeka ministrem spraw wewnetrznych prowadzito automatycznie do opozycji Zydow w
sprawach polityki wewnetrznej. Szczegolnie drazliwy byl fakt, Ze resort podlegly endekowi
odpowiadat za pomoc dla Zydow w kraju.'* Poniewaz Zydzi w RN mogli si¢ w pewnym
momencie okaza¢ jezyczkiem u wagi, obie strony - rzadowa 1 Mikotajczykowska - staraty si¢

wysondowac ich opinie 1 pozyskac albo co najmniej zneutralizowa¢, imputujac przedstawicielom

137. Duraczynski, Rzqd polski..., s. 410-411; M.Sokolnicki, Ankarski dziennik 1939-46, Londyn 1974, s.
281-282; S.Grabski, Pamietnik, Warszawa 1989, t.I1, s. 442n.

138. Duraczynski, tamze; A.Paczkowski, Stanistaw Mikotajczyk czyli kieska realisty, Warszawa 1991, s.
114.

139. Opinia ludowca W.Zaremby w DzS 16 45.

140. "Oswiadczenie" Bundu z 9 XII 44, AIP, PRM.169/23; DzS 5, 13, 16 1 45, i inne zapiski z tego
okresu.
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strony przeciwnej antysemickie sktonnosci.'!

Rada Narodowa byla zatem co najwyzej chwiejnym oparciem dla nowego rzadu, w
niesprzyjajacych okoliczno$ciach mogla przechyli¢ si¢ na stron¢ opozycji. Zwlaszcza oczekiwana
dyskusja i gtlosowanie nad budzetem mogty si¢ sta¢ okazja do wystgpien najmniej przez rzad
pozadanych, z odrzuceniem wiacznie. Nic dziwnego, ze coraz czesciej pojawiatly sie pogloski o
rychlym rozwigzaniu Rady. 15 stycznia 1945 Rada dyskutowala nad wystagpieniem premiera
Arciszewskiego. Obrady, ktorym przewodniczyt Bronistaw Skalak toczyty si¢ w nerwowe;j
atmosferze. Bylo to, jak si¢ miato okazac, ostatnie posiedzenie Rady - 162 posiedzenie II RN 1
239 liczac od powstania Rady w styczniu 1940r."** 6 marca 1945 prezydent podpisal dekret
zwigkszajacy dopuszczalng liczbe cztonkow do 40 (do tej pory 32). Zabieg ten pozwalat zmienic¢
uktad sit w Radzie przez wprowadzenie nowych cztonkéw popierajacych lini¢ rzadu. Nie wiemy
co stangto temu na przeszkodzie i ostatecznie sklonito rzad i1 prezydenta do rozwigzania II Rady
Narodowej. Nastgpito to 21 marca 1945 roku.'*

Podobnie jak w 1941r. zapowiedziano rychle powotanie nowego, rozszerzonego sktadu
RN. Planowano wiaczenie don migdzy innymi przedstawicieli organizacji polskich na emigracji,
np. we Francji. Byl tez pomyst mianowania reprezentantéw wyznan: duchownego katolickiego,
prawostawnego bp. Sawe, przedstawicieli ewangelikow i ortodoksyjnych Zydéw. Zdaniem
Mikotajczyka intencja rzadu bylo wprowadzenie wybranych o0sob z roznych §rodowisk kosztem
zmniejszenia znaczenia reprezentacji stronnictw.'** Kwestia kluczowa byt udziat ludowcow.
Wobec oporu zwolennikow Mikotajczyka rozwazano mozliwo$¢ sprowadzenia ludowcow z kraju
lub uwolnionych z oboz6éw niemieckich. Kwestia ta dzielita pepeesowcow, z ktorych czgsé
sadzita, ze bez udzialu ludowcow w ogble nie nalezy zwotywaé Rady.'®

Premier Arciszewski zwrocit sie do Bundu i RZP o przedstawienie kandydatow do Rady.
Obydwa ugrupowania wahaty si¢. Wiele zmienilo si¢ od jesieni 1941, kiedy to organizacje
zydowskie przescigaly si¢ w staraniach o miejsce w Radzie. Schwarzbart osobiscie byt

zainteresowany ponownym mianowaniem - poza Radg stawat na granicy politycznego niebytu -

141. DzS 18 1, 23, 24 111 45
142. Duraczynski, Rzqd polski..., s. 431-432.
143. Dekrety prezydenta RP z 6 1111 21 1l 45, Dziennik Ustaw RP, 22 111 45.

144. Pismo premiera Arciszewskiego do przywodcow stronnictw, 29 111 45, AIP, PRM 168/16;
memorandum Foreign Office z uwagami Mikolajczyka n.t. rozwigzania Rady Narodowej, 24 111 45, PRO,
F.0.371. 47749.

145. "Rozmowa z Premierem Tomaszem Arciszewskim", DzS 2 V 45.
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lecz wiedziat, ze bez poparcia RZP zrobié¢ tego nie moze.'*® Decyzja zalezata od wypadkowe;j
tendencji nurtujacych Reprezentacje, zaleznych od dotychczasowych do§wiadczen kontaktéw z
rzagdem na uchodzstwie, miedzynarodowych uwarunkowan polityki syjonistycznej, wiadomosci
naptywajacych z kraju. Generalnie stosunek RZP do rzadu byl zty. Eadunek nieufnosci i
rozgoryczenia narosty w ostatnich latach sktonit Reprezentacje do przejscia do opozycji (szerzej
na ten temat w dalszych rozdziatach).

Stosunek Bundu - partii zydowskiej i robotniczej - do rzadu socjalistyczno-endeckiego
musiatl by¢ jeszcze bardziej powiktany. Uznajac rzad Arciszewskiego za legalng reprezentacije
Polski, Bund pozostawal w opozycji, zwalczajac udziat Stronnictwa Narodowego "i to na domiar
w osobach jego skrajnie reakcyjnego i antysemickiego skrzydta" Bieleckiego. Bund podejmowat
rozmowy ze zwolennikami Mikotajczyka, wérdd ktorych znalazta si¢ cze$¢ socjalistow, domagat
si¢ stworzenia rzadu opartego na wspolpracy ludowcow i socjalistow. Wyrazem stanowiska
Bundu bylo wstrzymanie si¢ od gltosu w glosowaniu nad budzetem dodatkowym w grudniu
1944."*7 7 czasem stosunki pogarszaty sie. Do otwartego konfliktu z rzadem, i to wlasnie w
osobie socjalistycznego ministra informacji Pragiera, doszto w momencie najmniej spodziewa-
nym: w zwigzku z obchodami 1 Maja 1945r. W teks$cie radiowego przemoéwienia Bundu Pragier
zakwestionowal zwrot o "wyzwoleniu Polski przez wojska sowieckie". Dla "rzadu protestu
narodowego" przeciw Jalcie zajecie ziem polskich przez Rosjan mozna bylo nazwaé koncem
niemieckiego ludobojstwa 1 ocaleniem zydowskich niedobitkow ale nie wyzwoleniem Polski.
Bund nie zgodzil si¢ rzadowa cenzurg i zadne zmiany, Pragier nie dopuscit przemowienia na
antene. Przedmiot i okoliczno$ci sporu nadaty mu zasadniczy i symboliczny charakter.'**

Mimo awanséw rzadu, ktéry w zagrozeniu poszukiwat poparcia takze u Zydow, RZP
stopniowo odsuwata si¢ od niego (np. uchylita si¢ od zaproszenia rzadu do przyjazdu jej delegacji
do Londynu). Uzasadniano to pragnieniem neutralnosci w konflikcie Polakow "londynskich" i
"lubelskich". Na plenarnym posiedzeniu Reprezentacji 7 maja 1945 zapadta uchwata, by nie
delegowaé przedstawicieli do nowej Rady Narodowej. Ze strony RZP byto to jakby cofniecie
uznania dla rzadu w Londynie. 23 lipca Reprezentacja Zydostwa Polskiego rozwiazata sig.'*’

Historia Rady Narodowej nie skonczyta si¢ w 1945r. W kilka lat p6zniej podejmowano

proby jej reaktywowania. Trzeciego maja 1949r. emigracyjny rzad Tomaszewskiego powotat I1I

146. Arciszewski do KZ Bundu i RZP, 26 IV 45, AIP, PRM 168/16; DzS 28 TV 45.
147. RN 27 XII 44, AIP, A.5.4/160; Oswiadczenie Bundu z 9 XII 44, AIP, PRM.169/23.

148. A.Pragier, Czas przeszly..., s. 845.

149. RZP, Sprawozdanie, s. 190-191.
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Rade¢ Narodowa, liczaca 44 osoby. W listopadzie 1951r. prezydent Zaleski mianowat IV Rade,

zlozona z 76 cztonkow. '’

Mimo tej samej nazwy i ciaglosci numeracji (a nawet udziatu kilku
cztonkéw dawnej Rady) byly to instytucje o innym charakterze. Mozna powiedzie¢, ze miaty si¢
do 1 IT Rady Narodowe;j tak, jak 6wczesne rzady na obczyznie do rzaddéw Sikorskiego 1 Mikotaj-
czyka. Dodatkowo spory wsrod politykow emigracyjnych prowadzity do kwestionowania legal-
nosci i znaczenia tych ciat. Nie byto w nich przedstawicieli Zydow ale nikogo to chyba nie dziwi-
to. Polska Ignacego Schwarzbarta, Szmula Zygielbojma i Emanuela Scherera nalezata do

przesztosci.

150. K.Hrabyk, Polska emigracja polityczna. Historia Rady Jednosci Narodowej, Warszawa 1972, s. 49,
77.
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I1. MISJA

"Pragniemy wraz z catg Polska, my, stary, dumny, i ci¢zko do§wiadczony narod zydowski,
znosi¢ jako obywatele polscy cigezka niedolg Polski, razem z Nig i dla Niej ponosimy i ponosi¢
bedziemy wszelkie ofiary, ale tez razem z jej przyszlym szczgsciem oczekujemy szczesliwszego
losu i dla siebie w Polsce, oczekujemy losu wolnych i rownych we wszystkim obywateli. To jest
nasze zasadnicze wyznanie wiary. Bylo ono nim zawsze 1 jest nim szczegolnie teraz, gdy los
Polski ksztaltowaé sie ma po ciezkim dopuscie na nowych drogach zycia."' Stowa te pochodza z
pierwszego przemowienia Ignacego Schwarzbarta w Radzie Narodowej. Wyrazaja idee, ktora byta
podstawa jego dzialalnosci w roli reprezentanta zydostwa polskiego 1 kontynuacja przedwojennej
polityki w szczegolnych warunkach wojny. Jej zasadnicze linie utrzymat do konca pracy w RN,
mimo potrojnej przegranej, ktora ponidst jako Zyd, jako obywatel polski wierny Rzeczpospolite;
uosabianej przez wladze na uchodzstwie i jako rzecznik polsko-zydowskiego zblizenia.

Schwarzbart mial podstawy, by oswiadczenia takie jak wyzej cytowane sktada¢ w imieniu
polskiego Zydostwa. Ustami swoich postow, lideréw partii, stowarzyszen, gmin i komitetow
spoleczenstwo zydowskie ztozylo w 1939r. wiele takich o§wiadczen. "My spoteczenstwo
zydowskie, deklarujemy bezwzgledna, natychmiastowa gotowos$¢ do wszelkich ofiar i poswiecen"
- glosita deklaracja Zydowskiego Kota Parlamentarnego.’ "My syjonisci polscy o$wiadczamy
jeszcze raz o gotowos$ci do wypelnienia obowigzku obywatelskiego az do ofiary z krwi, Zycia 1
mienia... Zydzi - syjonisci! Wypehijcie swoja powinno$é obywatelska!" - wzywat Komitet
Centralny Organizacji Syjonistycznej w Polsce.” "Wzywamy calg ludno$é¢ zydowska, a w
szczegoOlnosci naszych towarzyszy 1 sympatykow do jak najdalszej ofiarnosci (...) zar6wno jako
obywatele polscy jaki i jako Zydzi powinni§my stang¢ w pierwszych szeregach walki" - glosilta
uchwata CK Agudy.’

Takich wypowiedzi z sierpnia 1 wrze$nia 1939 mozna by przytoczy¢ znacznie wigce;.
Jeszcze w 1942r. Reprezentacja Zydostwa Polskiego o§wiadczata, Ze trwa "zgodnie z powszechng

opiniq catego spoteczenstwa zydowskiego na stanowisku utozsamiania si¢ z akcja polityczna i

1. Cyt. za Przysztosé nr 1, 25 111 40.

2. Zob. np. Sprawy Narodowosciowe 1938, nr 3, s. 3141z 1939r. nr 1-2, s. 144.
3. Nowy Dziennik, 28 VIII 39.

4. Nasz Przeglgd, 1 1X 39, s. 5.

5. Nasz Przeglgd, 31 VIII 39, s. 12.
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wojskowa Narodu Polskiego" (podkresl-DS).® Zaznaczmy od razu, ze teza ta byta kwestionowana
przez tych, ktorzy sadzili, ze "dzien 17 wrzesnia 1939r. byt dniem przejscia catego ogdtu

zydowskiego na platforme orientacji [prosowieckiej]".”

KU PRZYSZX.OSCI

Linia polityczna przyj¢ta przez Schwarzbarta miata dwa podstawowe zatozenia. Pierwsze z
nich to przekonanie, ze Zydzi polscy w znacznej wigkszosci pozostang w kraju gdzie zyja od
stuleci. Nie bylo ono zaprzeczaniem mozliwosci zagtady polskich Zydow, bo to w poczatku wojny
w ogole nie bylo przedmiotem dyskusji - nikomu nie przychodzito do glowy. Rzecz w tym, ze
krakowski syjonista bardzo sceptycznie oceniat szanse na pozyskanie Palestyny i rozwigzanie tam
kwestii zydowskiej. W liscie do przyjaciela-syjonisty pisat: "Na horyzoncie politycznym nie widze
w tej chwili optymistycznych obrazéw odnos$nie Palestyny. Oczywiscie walke nasza musimy
kontynuowac o t¢ najwicksza szanse, ale wszystko co widze i stysze wskazuje raczej na tendencje
zacie$niajacg oddech syjonizmu. To jest jedna z przyczyn, ktoéra zniewala mnie do tym
wytrwalszego boju o prawa nasze w golusie*."8

Nawet jesli syjonizm osiggnie swoj cel, to nie jest mozliwe przeniesienie mas zydowskich
z Europy do Palestyny - sadzil krakowski syjonista: "Zasadnicze zagadnienie naszego bytu lezy w
Europie. Nie wierze w to aby syjonizm doczekat si¢ po zwycigstwie mozliwos$ci politycznych do
wielkiej, konstruktywnej emigracji do Palestyny." Innym razem zapisat w dzienniku: "Europa bez
Erez Izrael bedzie wegetacja. Erez Izrael bez Europy jest iluzja faszystow zydowskich z obozu
rewizjonistycznego, Don Kiszotow nacjonalizmu zydowskiego."’

Emigracja Zydow z II Rzeczpospolitej objeta ponad 400 tys. 0sob, ale nie pokrywata
przyrostu naturalnego. Do Palestyny udato si¢ okolo 1/4 tej liczby. Wielkie plany "ewakuacji"
Zydow z Polski do Palestyny roztaczane przez syjonistow-rewizjonistow trudno byto uzna¢ za

realistyczne. Schwarzbart byt przekonany, ze kwestia zydowska nie moze by¢ rozwigzana jedynie

6. RZP, Sprawozdanie, s. 27.

7. "Sprawozdanie [Delegatury] o sytuacji w kraju za okres 1 XI 41 - 15 142", M2/192. Wigcej na ten temat
w rozdz. 111

" golus, goluth = diaspora

8. Schwarzbart do S.Feldbluma, w DzS 25 XII 41; list Rafaela Scharfa do autora, 21 XII 92.

9.DzS 6 IX 411 6 111 41, podobnie w DzS 30 IV 41. Syjonisci-rewizjonisci - radykalny odtam syjonistow
pod przywodztwem W.Zabotynskiego postulujacy masowg ewakuacje Zydoéw z Europy i walke o panstwo
zydowskie w Palestynie.
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poprzez osadnictwo w Palestynie, bez uregulowania jej tam, gdzie miliony Zydow zyja i w
znacznej wigkszosci pozostang. Rozwigzanie kwestii zydowskiej w Polsce, gdzie zylo ich bez
mata 3,5 miliona, czyli wickszo$¢ Zydow Europy, miato szczeg6lnie duze znaczenie.'® Zatozenie,
ze Zydzi pozostang w Polsce prowadzito do wniosku o koniecznoéci ulozenia stosunkow z
Polakami. "Zydostwo polskie bedzie tez w przysztoéci zyto na ziemiach przysztej Polski - mowil
Schwarzbart w 1940r. Przeto musimy prowadzi¢ polityke taka, aby przygotowa¢ pokojowe
wspolzycie oparte na pelnym, nieograniczonym réwnouprawnieniu.""!

Drugie zalozenie Schwarzbarta wynikato z przeswiadczenia o nieuchronnej przegrane;j
Niemiec 1 odbudowie Polski. Przed upadkiem Francji byto to przekonanie o nicodlegtym
zwycigstwie, pdzniej przesuwano je w dalszg (ale nadal blizsza niz si¢ miato okazac) przysziosé.
Nadzieje na ostateczne zwyciestwo opieraly si¢ na doswiadczeniu I wojny $wiatowe;j, przeréznych
kalkulacjach militarno-politycznych, itp. ale przede wszystkim chyba na zrozumiatym pragnieniu
zwyciestwa 1 odrzucaniu mysli 0 mozliwo$ci innego rozwigzania. Bez wiary w zwycigstwo nad
Niemcami polska polityka na uchodzstwie nie miataby sensu. Tym bardziej nie mialaby sensu
dziatalno$¢ Schwarzbarta.

Dhtuzsze pozostanie ziem polskich pod niemiecka i sowiecka dominacja bytoby tragedia
zydostwa polskiego. Oczywiste bylo, Ze rzady nazistow oznaczaly cierpienia i $mier¢ wielu
Zydow oraz polityczne, gospodarcze i kulturalne wyniszczenie spotecznosci zydowskiej. Pod
okupacja sowieckg nie grozily im prze$ladowania za to ze s3 Zydami. Zydzi w ZSRR mieli prawa
obywatelskie na réwni z innymi, a $cislej méwigc byli ich na réwni z innymi pozbawieni. Zyd w
przedwojennym ZSRR zyt 1 czgsto dostgpowat spotecznego awansu jako "cztowiek radziecki".
Natomiast judaizm - jako religia i1 szerzej, jako wszelkie formy specyficznie zydowskie - zanikat,
przede wszystkim pod wptywem glebokich przemian spotecznych oraz tepienia religii 1 nieza-
leznego ruchu narodowego.'> Schwarzbart byt przeciwnikiem komunizmu jako liberalny
demokrata i jako zydowski dziatacz narodowy. Zagrozenie dla Zydostwa polskiego widziat i w
niemieckiej i w sowieckiej okupacji. I Hitler i Stalin sg zagrozeniem dla Zydéw ale "Hitler i Stalin

razem to pewna zaglada" - komentowat z pewna ulga wybuch wojny sowiecko-niemieckiej.'

10. J.Tomaszewski, red., Najnowsze..., s. 164-165. Proporcje emigracji i przyrostu naturalnego Zydow w 11
RP przedstawia P.Korzec, Juifs en pologne, s. 288; DzS 2 1X, 25 XII 41.

11. Wywiad Schwarzbarta dla Di Cajt z 7 X 40, AZHRL, kol. S.Kota 350.

12. A.Smolar, "Tabu i niewinnoce", Res Publica 1991 nr 3, s. 96; E.Mendelsohn, ydzi Europy..., s. 27,
tense, "Relations between Jews and non-Jews in Eastern Europe between the Two World Wars", w:
F.Furet, ed., Unanswered Questions: Nazi Germany and the Genocide of the Jews, New York 1989, s. 82.

13. DzS 22 VI 41.
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Pomigdzy hitlerowskimi Niemcami a komunistyczng Rosja, Polska, mimo bagazu antysemityzmu,
dawata nadzieje na przysztosc¢.

Opierajac si¢ na doswiadczeniach sprzed dwudziestolecia oczekiwano, ze okres powojenny
bedzie podobnie jak po I wojnie swiatowej okresem ksztattowania si¢ nowego porzadku w
Europie. Stad tendencja w RZP do skupienia wysitkow na przygotowaniach do konferencji
pokojowej, by sprawa zydowska znalazta tam odpowiednie poparcie zarowno w kwestii palestyn-
skiej jak i w kwestii praw Zydow w diasporze.'* Schwarzbart natomiast widziat klucz do poprawy
potozenia Zydow w poprawie stosunkow z Polakami. Jak wyjaéniat jednemu z przywodcow
zydowskich w Anglii: "premisg mojg jest zwycigestwo W. Brytanii, a zatem i powstanie Panstwa
Polskiego w tej czy innej postaci. W konsekwencji polityka moja musi liczy¢ si¢ z faktem, ze
Zydzi beda w przyszlej Polsce, polityka powinna by¢ prowadzona w ten sposob, by utatwiata
wspotzycie z Zydami w przysziej Polsce."" Glosit wiec, ze glownym celem zydostwa polskiego i
jego reprezentanta w Radzie Narodowej winno by¢ porozumienie z Polakami: "porozumienie od
spoleczenstwa do spoteczenstwa, porozumienie nie koniunkturalne ale szczere 1 giebokie,
wspolnota losu dyktowane, porozumienie oparte na rownosci obowigzkow (...) 1 rownosci
praw..."'® Schwarzbart uwazat, ze Polakow i Zydow laczylo co$ wiecej niz obiektywny sojusz
przeciw agresji hitlerowskich Niemiec, celowo podkreslat znaczenie motywow trwalszych niz
polityczna kalkulacja.

W rozmowie z premierem Sikorskim wiosng 1941r. Schwarzbart powiedzial, co Zydzi
moga poswigci¢: "Po stronie zydowskiej ofiara krwi stanowi¢ moze cen¢ porozumienia - powie-
dziat Sikorskiemu - [przelana] we wspolnej walce o wyzwolenie od okupantow, a drugim
elementem sta¢ sie moze czynna wspotpraca Zydow i zydostwa przy odbudowie nowej Polski.""”
Wsrod londynskich Polakéw byli ludzie, do ktorych takie stowa przemawiaty. "Ani jednej kropli
przelanej krwi nie zapomnimy - méwit socjalista Adam Ciotkosz - 1 wierzymy mocno, Ze ta krew
szczodrze przelana bedzie posiewem nowej przyszlosci i nowego braterstwa wszystkich ludow

Rzeczpospolitej: Polakéw, Zydéw, Ukraincow i Biatorusindw pospotu, ktorzy beda budowali

14.RZP, Sprawozdanie..., s. 3n.
15. DzS 6 VIII 40.

16. Komitet Organizacyjny dla spraw Reprezentacji Zydostwa Polskiego, Biuletyn Informacyjny nr 9, 24
VIl 41, s.4 (AALC)

17.DzS 7V 41.
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nowa Polske, nie znajaca zadnej formy nienawisci i zadnej formy ucisku."'®

Kluczem do polsko-zydowskiego zblizenia miata by¢ wspolnota losu, pojecie wielekro¢
przywotywane przez Schwarzbarta. Oznaczalo ono tak wspdlnote do§wiadczen historycznych jak i
obecnych ciezkich doswiadczen wojny 1 okupacji, wspolnote fundamentalnych intereséw i
tacznos¢ emocjonalng w przywigzaniu do Polski. Schwarzbart podkreslat znaczenie wspdlnoty
losu i wzywat - tak Polakow jak i Zydow - do jej uznania i umocnienia. "Narod polski powinien
nas zrozumie¢ i odczué. Dzi§ gdy razem cierpimy, dzi§ gdy razem walczymy i krwawimy,
powinien nas zrozumie¢ tym silniej, tym serdeczniej. Wspdlne cierpienie dla Rzeczpospolitej
stworzy¢ winno miedzy nami laczno$é serc, taczno$é niesmiertelna"' - napisat w trzecim numerze
wydawanego w Paryzu pisma Przyszios¢. W liscie do Tartakowera i Appenszlaka, zydowskich
politykéw na uchodzstwie w Ameryce, pisal w lutym 1940r. o "obowigzku wspodlnej pracy wokoto
cementowania tego wspdlnego losu." W wywiadzie dla zydowskiej gazety Di Cajt apelowal o
prowadzenie polityki przygotowujacej pokojowe wspolzycie Polakow i Zydow.*® Nie szczedzit
wysitkéw, by przekonaé polskich politykéw o szczerym i trwatym przywigzaniu Zydéw do Polski.
W wielu jego wystapieniach mozemy znalez¢ o§wiadczenia, ze "zydostwo polskie taczy z Polska
od wiekow wierny, szczery stosunek obywatelski", Ze "Polski Zyd spetnial, spehia i bedzie
spelniat swoj obowiazek jako obywatel polski"'

W latach wojennej proby warto$¢ wiernosci bardzo wzrosta. Okazata si¢ podstawowa
cnotg 1 miarg obywateli 1 spoteczenstw. Np. deklaracje polskiego rzadu i stronnictw zapowiadaty
réwnos¢ prawa dla wiernych obywateli 1 wiernych mniejszosci narodowych. Schwarzbart nie tylko
podkreslat, ze Zydzi dowiedli swej wiernosci Rzeczpospolitej, ale dodawat, ze okazali si¢ jedyng
mniejszoscig wierng Polsce.

Schwarzbart sadzil, ze czas wojny niost nie tylko groze 1 zniszczenie ale 1 szans¢ odnowy
Polski 1 uzdrowienia stosunkoéw polsko-zydowskich. W pierwszym przemoéwieniu w RN mowik:
"Spoczywa bowiem na nas w tej dramatyczne;j (...) ale mimo to petnej nadziei i wiary chwili w
dziejach Polski zadanie cigzkie ale wdzigczne, bo historyczne. Zadanie wskazania nowej Polsce

(...) drogi, po ktorejby Polska, jakby z purgatorium dziejéw, wyj$¢ mogla umocniona, silna i

18. RN 22 1I1 43, AIP, A.5.3/64.

19. "Aby utorowa¢ dobru drogg...", Przysztos¢ nr 3, 27 IV 40. Zygielbojm powiedziat, ze wspolnota losow
mas polskich i zydowskich jest kamieniem wegielnym polityki Bundu; RN 13 V 42, AIP, A.5.2/14.

20. List Schwarzbarta do A.Tartakowera, 24 11 40, AAN, AS 8; ttumaczenie wywiadu dla Di Cajt z 7 X 40
w AZHRL, kol. S.Kota 350.

21. M.Kula, D.Stola, "Koncepcja...", s. 38; wywiad Schwarzbarta dla Di Cajt z 7 X 40, AZHRL, kol.
S.Kota 350.
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sprawiedliwa, z bledow przesztosci oczyszczona..." W przekonaniu tym nie byt odosobniony,
podobne stowa znajdziemy w jednym z éwezesnych przeméwien premiera Sikorskiego.?

Wojenna proba miata oddzieli¢ ziarno od plew. Dla Schwarzbarta bylo oczywiste, ze
zasada rownosci obywatelskiej potwierdzi swag wartos¢, zas "polityka, ktora wielko$¢ Polski
upatrywala w antysemityzmie (...) zbankrutowata we wrze$niu 1939r." Nie mniej wazne bylo, ze
"w catym szeregu dziedzin zycia polskiego nastgpuje przeoranie psychiki." Jesliby to przeoranie
objeto pole stosunku do Zydéw, powstalaby szansa na wielka, historyczng zmiane: "Rozwiazanie
zagadnienia zydowskiego w Polsce zaleze¢ bedzie przede wszystkim od zasadniczej przemiany
myslenia politycznego w spoteczenstwie polskim, od dziatania Rzadu i od naszej do spraw
Rzeczypospolitej postawy. Jesli te trzy momenty ztacza si¢ (...), to zagadnienie naszego
zbiorowego bytu bedzie pozytywnie rozwiazane.">

Przyblizy¢ rozwigzanie kwestii zydowskiej w Polsce wykorzystujac szczegdlne warunki
wojny 1 zwigzany z nig wstrzas psychiczny 1 ideowy, poprzez polsko-zydowska wspdlprace w imig
wspolnej ojczyzny i wobec wspdlnego wroga - to wtasnie uznat Ignacy Schwarzbart za swa misje,
historyczne zadanie wobec zydostwa polskiego i Polski.**

Powtoérne odzyskanie niepodlegtosci miato otworzy¢' nowa, czysta karte historii Polski,
ktéra powinna by¢ zapisana inaczej, lepiej niz poprzednia. Wiare w przyszta, wolng i sprawiedliwg
Polske nazwat Schwarzbart, w niemal patetycznym tonie, "Credo polskiego Zyda". "Razem z jej
przysztym szcze$ciem oczekujemy szczesliwszego losu i dla siebie w Polsce, oczekujemy losu
wolnych i réwnych we wszystkim obywateli. To jest nasze zasadnicze wyznanie wiary"- mowit na
Radzie Narodowej. "Wierze w Polske 1 wierze w to, ze Polska taka bedzie"- pisat w odezwie "Do
Braci i Siostr Zydow z Polski" w Ameryce.”

Schwarzbart nie byt odosobniony w swoich nadziejach na lepszg powojenng Polske. W
jednej z pézniejszych uchwat RZP czytamy: "Wierzylismy, Ze [deklaracje rzadu o
rownouprawnieniu Zydéw] moga stanowi¢ poczatek nowej ery wspotzycia Polakéw z Zydami,

opartego na $wiadomosci wspolnoty losoOw 1 poczucia sprawiedliwosci wobec wspdlobywateli

22. Przysziosé nr 1, 25 111 40; RN 5 11T 40, AIP, A.5.1/4.
23. "Pierwsze zadania", Przysztos¢é nr 1; "Aby utorowac dobru droge", Przysztosé nr 3, 27 IV 40.

24. W rozmowie z Sikorskim 26 140, Schwarzbart powiedzial, ze "ma wazng misj¢ do spetnienia zar6wno
dla Polski jak i dla Zydow..." ("Notatka z postuchania dr Schwarzbarta u premiera...", 26 1 40, AAN, AS 8).

25. Przyszlosé nr 1, 25 111 40; odezwa "Do Braci i Siostr...", b.d., AAN, AS 2. "Polityka moja w sprawie
polsko-zydowskiej oparta jest na gtebokiej wierze w zmiang sytuacji" (t.j. nastawienia Polakow do Zydow),
DzS 7V 41.
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Zydow."*® Adam Ciotkosz wspominat: "Mysleli$my w pierwszym okresie wojny, ze gdy sptynie
ta straszna rzeka krwi, bedziemy budowali na nowo Polske jako wspdlny dom dla wszystkich -
Polakow, Zydéw, Ukraincéw, Biatorusindw, katolikow, prawostawnych, dla wszystkich bez
wyijatku."?” Cytowane zdania Ciotkosza i Reprezentacji nie bez przyczyny napisano w czasie
przesztym dokonanym, za$ Schwarzbart sam pisat po latach o "naiwnym zydowskim optymizmie"
i "zydowskiej nadziei", ktorg on i inni zywili podczas wojny.”® Ale tu nie jest istotne na ile nadzie-
je takie byly ztudne. Mozliwe, ze r6zne rachuby i prognozy, ktérymi podpierano nadziej¢, byty
wtorne, ze nadzieje w znacznej mierze zasadzaty si¢ na pragnieniu oderwania si¢ od rzeczy-
wistoéci wygnania na paryskim i londynskim bruku, lub rzeczywistosci okupacyjnej w kraju.”’

Schwarzbart nie ulegal wishful thinking bardziej niz inni przywodcy na wygnaniu. Byt
trzezwym politykiem i realista. Zdawatl sobie sprawe, ze "decyzja nalezy do wypadkoéw, pdzniej
do Kraju i do okoliczno$ci czy nie bedziemy wyniszczeni do cna, biologicznie, gospodarczo,

"¥ Nie kryl, ze propolska polityka Zydéw nie gwarantuje odpowiedniej polityki wobec

duchowo.
nich w przysztosci: "Nikt nie moze zagwarantowac, ze maksimum dobrej woli po naszej stronie
bedzie honorowane. Zydzi niemieccy i Zydzi wegierscy byli hurra-patriotami i spetnili swoj
obowigzek wigcej niz w pelni - a mimo to przyszedt kurs obecny, a na Wegrzech stosunki
antyzydowskie. Ale pewne jest, ze o ile kurs nasz bedzie antypolski, to kurs antysemicki bedzie
pewny. Stracimy nawet przyjaciot."’'

Dodajmy, zZe zblizenie polsko-zydowskie w imi¢ wspolnych interesow, we wspolnym
patriotycznym uniesieniu, miato swoj historyczny precedens w przededniu powstania stycznio-
wego. Zostal on przywolany w czasie Il wojny $wiatowej jako przyktad i dowdd mozliwosci
polsko-zydowskiej wspolpracy i przyjazni.** Przyktadem najnowszym byta widoczna poprawa

stosunkéw miedzy polskimi 1 zydowskimi mieszkancami Warszawy we wrze$niu 1939r.

Jakkolwiek nietrwata, ozywita nadzieje, ze wojna odsunie w cien konflikty i odwrdci tendencje,

26. RZP, Sprawozdanie, s. 174. Zob. tez artykut cztonka RZP A.Tartakowera w Naszej Trybunie z 31 V 41.

27. A.Ciolkosz, Walka o prawde, Londyn 1989, s. 251. Charakterystyczne, ze wérdd "wszystkich bez
wyjatku" Ciotkosz nie wymienit Niemcow.

28. LSchwarzbart, Cwiszn Beyde Welt Milhomes, Buenos Aires 1958, s. 265, 266. Za tlumaczenie dzigkuj¢
p- Jolancie Zyndul.

29. J.Nowak-Jezioranski, Kurier z Warszawy, Warszawa 1989, s. 93; Nagorski, Wojna w Londynie, s. 45.
30. DzS 6 IX 41.
31. DzS 6 VIII 40.

32. Artykut F.Grossa w Congress Weekly z 17 X 41.
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jakie w stosunku do Zydéw dominowaty w koncu lat trzydziestych.™

Polityka zydowskiego reprezentanta w RN, ktorej zasadnicze linie zakreslit w poczatku
1940r., byta zwrécona ku przysztosci. Byta polityka przysziosci. Tytut Przysztos¢ nadat
Schwarzbart pismu, ktorego wydawanie rozpoczat w Paryzu w marcu 1940r. W jego pierwszym,
programowym przemowieniu na Radzie Narodowej stowo "przysztos¢" padio nie mniej niz 10
razy.>* W maju 1941r. oglosit na tamach swego biuletynu konkurs na prace o przysztoéci zydostwa
polskiego.” Poniewaz z wojennego wygnania praktyczny wplyw na terazniejszo$é¢ zydostwa
polskiego byl minimalny, srodek ciezkosci polityki byt w przygotowywaniu przysztosci.
Terazniejszo$¢ miata by¢ okresem przygotowania, sprawy biezace (o ile nie taczyly si¢ z tymi
przygotowaniami) byly na drugim miejscu. Oczywiscie zajmowat si¢ réznymi sprawami
biezacymi ale dopiero z czasem zaczgely si¢ one wysuwac na plan pierwszy. Do przesztosci
natomiast odwotywat sie, by wskaza¢ btedy, ktorych nalezy unika¢ dzi$ 1 jutro, lub na przeszkody,

ktérych usunigcie jest warunkiem owego lepszego jutra.

O REWIZJE POLITYKI POLSKIEJ WOBEC ZYDOW

Postulat odcigcia si¢ od "bleddéw przesztosci" byt niemal stalym motywem wystapien
Schwarzbarta na forum polskim, poczawszy od pierwszego przeméwienia w Radzie. Miat stuzy¢
rewizji polskiej polityki wewngtrznej na odcinku zydowskim, doktadnie: fakzZe na odcinku zydow-
skim - poniewaz rzad niedawnych opozycjonistow zmieniat lub zapowiadat zmiang tej polityki na
innych odcinkach.

Rzady przedwrzesniowe bardzo Zle zapisaty si¢ w pamieci spoleczenstwa zydowskiego w
Polsce. Jesli rzad Sikorskiego miatby w kwestii zydowskiej kontynuowac ich lini¢ polityczna, to
wejScie Schwarzbarta do Rady Narodowej byloby bezcelowe. W szczegdlno$ci nie miataby
zadnych szans jego misja. Nie mozna byto by wzywa¢ Zydéw polskich do ofiar na rzecz kraju, w
ktorym mieliby status obywateli niZszej kategorii. Nie mozna byto by oczekiwaé od Zydow, pol-

skich czy zachodnich, poparcia dla takiego rzadu. Nie mozna byto by dazy¢ do wzajemnych aktow

33. F.Mantel, Stosunki polsko-zydowskie. Proba analizy, Paryz 1986, s. 8; Marcus, op.cit., s. 433.
34. Przysztosé nr 1, 25 111 40.

35. Tematy proponowane do konkursu w maju 1941r.: przyszta Polska i przysztos¢ Zydow w Polsce, wkiad
i cierpienia Zydéw w wojnie, zagadnienia gospodarcze przysztej Polski, wie$ i miasto a kwestia zydowska
w Polsce. Dla zwyciezcéw 4 nagrody po 15 funtow. O rezultacie konkursu nie wiemy. Biuletyn Komitetu
Organizacyjnego dla spraw RZP nr 4,28 V 41, AALC 246.

36. RN 8 111 40, AIP, A.5.1/4a.
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dobrej woli jesli nie starczytoby jej nawet na odciecie sie od polityki, ktora Zydzi uwazali za
jawnie krzywdzaca.

Odejscie nowego rzadu od linii sprzed 1939r. wydawato si¢ bardzo prawdopodobne.
Przemawialo za nim kilka przestanek: kompromitacja dotychczasowych rzagdéw w oczach znacz-
nej czesci opinii polskiej 1 przejecie wladzy przez antysanacyjng opozycje, a zwilaszcza udziat w
rzadzie socjalistow i ludowcow; wojna z Niemcami hitlerowskimi, ktore byly symbolem
antysemityzmu; wigksze uwrazliwienie rzadu na uchodzstwie na zachodnig opini¢ demokratyczna,
w tym glosy osrodkow zydowskich, oraz §wiadomos¢, ze dotychczasowa polityka polska w
kwestii mniejszosci, a szczegdlnie w kwestii zydowskiej miata na Zachodzie ztg opinig.
Pozostawato pytaniem - i zadaniem - do jakiego stopnia nowy rzad odwrdci si¢ od dawnej polityki
wobec Zydow.

Od poczatku pracy w RN Schwarzbart przytaczal liczne argumenty na rzecz takiej zmiany.
"Polska, jesli ma by¢ wielka, nie bedzie nigdy panstwem etnograficznie jednolitym 1 dlatego musi
w interesie wlasnego bytu przystapi¢ do rewizji dawnych pogladéw w tej sprawie [mniejszosci
narodowych]" - mowit na spotkaniu z prezydentem.’’ Zydowski reprezentant w RN starat si¢
wystepowac jako rzecznik intereséw ogolnopolskich, nie tylko partykularnych intereséw jednej z
mniejszo$ci. Takie podejscie byto zgodne z jego zasadniczg linig polityczng i zwigkszato site
przedstawianych argumentéw. W krytyce rzadow przedwrzesniowych - podobnie jak przy
omawianiu innych kwestii - staral si¢ zachowac wlasciwe proporcje migdzy watkami zydowskimi
a 0g6lno-polskimi. Dowodzil, Ze polityka antyzydowska szkodzita nie tylko Zydom ale i Polsce, a
wigc nalezy si¢ jej przeciwstawi¢ w imi¢ polskiej racji stanu. W wymiarze wewnetrznym bylta
bowiem zgoda 1 wsparciem niemieckiej polityki psychicznego rozbrojenia, otumanienia i infiltracji
Polski. Rzekome niebezpieczenstwo zydowskie bylo zastong dymna dla faktycznego
niebezpieczenstwa niemieckiego. Wywotywata gorycz i zniechgcenie wsrdd dyskryminowanych
obywateli. Przez btedna polityke wewnetrzng Polska poniosta tez szkody w wymiarze
zewnetrznym: utracita wiele sympatii w Europie Zachodniej i Ameryce. W rezultacie rzad obecny
odziedziczyl po sanacji ujemny kapitaf nieufnosci wobec Polski, zwlaszcza wobec szczerosci
polskich deklaracji demokratycznych. Wida¢ to w poréwnaniu z propaganda czeska, ktéra dzieki
lepszej opinii o przedwojennej Czechostowacji tatwiej zyskuje zaufanie. Rumowiska przesztosci
nalezy usung¢, przekonywat Schwarzbart, by poprawi¢ obraz Polski 1 polskiego rzadu na zewnatrz

oraz by nie stanowity przeszkody dla patriotyzmu Zydow polskich i nie odstreczaty zydostwa

37.DzS 6 111 41.
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innych krajow, ktore jest zasadniczo przychylne Polsce i moze jej pomoc.*

Obraz Polski i rzadu polskiego w oczach Zachodu byt sprawg istotng. Migdzynarodowa
pozycja wygnanczego rzadu i skuteczno$¢ jego polityki zagranicznej zalezne byly w wielkim
stopniu od przychylnosci rzadow zachodnich: brytyjskiego, amerykanskiego, a do czasu kleski
1940r. francuskiego. Byly to rzady demokratyczne, a zatem zalezne od opinii publicznej swych
krajow 1 niechetne tendencjom antydemokratycznym. Demokratyczny image byt dla rzadu
polskiego atutem, opinia przeciwna - obcigzeniem. Historia tej wojny data wiele przyktadow
przewagi argumentu sily nad sitg argumentéw, niemniej, rzad uchodzczy, z natury rzeczy ubogi w
argument sity, nie mogt przejs¢ do porzadku dziennego nad sprawg swego obrazu w oczach
Zachodu.

Oczywistym byt zatem postulat Schwarzbarta, ze nalezy pozyskiwac "sympatie i poparcie
polityczne dla Polski dzi$ i na okres konferencji pokojowej, pomoc finansowg i gospodarcza dla
jej odbudowy." "Pragniemy pomoéc w tej wazkiej pracy" - dodawat.”® Wielu politykéw polskich
byto przekonanych o zydowskich wptywach na $rodowiska opiniotworcze i massmedia, zwtaszcza
w Ameryce. Przekonanie to (i jego fluktuacje) byto jednym z wazniejszych uwarunkowan polityki
rzagdu na uchodzstwie wobec Zydéw. Czynnik ten nadawat kwestii zydowskiej - czyli fragmentowi
polityki wewnetrznej - wymiar polityki zagranicznej. Trudno powiedzie¢ na ile przekonywujacy
byl przywotywany przez Schwarzbarta argument, ze Zydzi moga (i chcg) pomoc Polsce w tych
sprawach. Z pewnoscig wielu uznawato jego rewers, tj. opinie, ze Zydzi moga poprzez swe
wplywy zaszkodzi¢. Obydwa sklaniaty do brania pod uwage wptywu jaki Zydzi mogg mie¢ na
ksztaltowanie obrazu polskiego rzadu, Polski i Polakoéw.* Przychylno$é opinii byta potrzebna tam
zwlaszcza, gdzie rozchodzity si¢ interesy Polski i jej sojusznikdéw. Tak wlasnie byto w sprawie
polsko-sowieckiego konfliktu o ziemie wschodnie II Rzeczpospolitej. Kwestia mniejszosci
narodowych odgrywata w tym sporze rolg pierwszoplanowa. Nalezalo liczy¢ si¢ z tym, Ze obraz
Polski i rzadu polskiego, a szczeg6lnie opinie o jego polityce narodowos$ciowej, moga znaczaco
wplyna¢ na rozwigzanie jednego z podstawowych problemdéw polskiej racji stanu i racji bytu rzadu
na uchodzstwie.

Schwarzbart umiejetnie wiaczyt sie¢ w wezbrany nurt krytyki rezimu przedwrze$niowego.

Nieche¢ do sanacji byla wérdd przywddcow na wygnaniu wspolnym mianownikiem nie-

38. Przysztosé nr 1 (25 111 40) i nr 2 (15 IV 40); stenogram z posiedz. Komisji Prawno-Konstytucyjnej RN
17 VI 41 (AIP, A.5/13) i posiedz. RN 9 XII1 42 (M2/17) i 23 VII 43 (M2/8).

39. Przysztocece nr 1, 25 111 40.
40. Engel, In the Shadow..., s. 50, 56, 70n.
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posledniego znaczenia (obroncy dotychczasowych rzagdéw byli w wyraznej mniejszosci i w
defensywie). Bardziej lub mniej gwaltowna krytyka sanacji (podejmowana rzecz jasna z ré6znych
kierunkow) byta wowczas statym elementem wystapien premiera i przedstawicieli stronnictw.
Dotaczajac do zgodnego w krytyce sanacji choru Schwarzbart miat prawo oczekiwac zrozumienia
dla wtasnych zarzutéw, ktore zresztg formutowal w sposéb znacznie bardziej wywazony niz wielu
innych.

Oczywiste jest, ze Schwarzbart podsuwat Radzie skojarzenie antysemityzm-sanacja nie
tyle dla napigtnowania antysemityzmem i tak juz pognebionej sanacji, co dla nadania anty-
semityzmowi pi¢tna sanacyjnosci. Podobnego zamystu mozna si¢ dopatrywac¢ w podkres§laniu
zwigzkow antysemityzmu i hitleryzmu. Skojarzenie antysemityzmu z pierwszym wrogiem
zewngtrznym Polski i pierwszym wewngtrznym przeciwnikiem rzadu stawiato w krepujacym
towarzystwie zwolennikdéw polityki antyzydowskiej, a wzmacniato pozycje zwolennikow
pozytywnego rozwigzania kwestii zydowskie;j.

Nie uszto to uwagi przeciwnikow Schwarzbarta. Przedstawiciele prawicy narodowej
ripostowali, ze polskiego antysemityzmu nie mozna wigza¢ z hitleryzmem gdyz jest zjawiskiem
rodzimym, a nie importem z Niemiec. Po pierwsze jest starszy niz ruch hitlerowski, a po drugie
wynika z pozycji ekonomicznej i postepowania samych Zydow, a nie z przestanek rasistowskich.
Podobnie, proba "zwigzania z winami sanacji rzekomego ich antyzydowskiego stanowiska jest
zrgczna ale sztuczna" - twierdzit lider SN Tadeusz Bielecki, za§ Stanistaw Jozwiak dowodzil, ze
sanacja wcale nie byla antyzydowska. Bielecki radzit Schwarzbartowi, by nie spieszy¢ si¢ z
zadaniami rewizji polskiej polityki wewnetrznej, bo jest ona na razie papierowa. Na obczyZnie jest
to nierealne, poniewaz problemy polityki wewnetrznej bedzie mozna rozwigza¢ dopiero na
miejscu, 1 niewskazane, bo ostabia stanowisko Polski w §wiecie. "Wiecej bezinteresownosci
Panowie" - wolal Bielecki wskazujac na niestosownos$¢ zadan zydowskich w cigzkiej chwili
kraju.*!

Jako koronny przyktad ztego bagazu przesztosci wskazywal Schwarzbart ustawe o
pozbawieniu obywatelstwa z 1938r. Ustawa z 31 marca 1938r. pozwalata pozbawi¢ obywatelstwa
polskiego migdzy innymi z powodu "utraty tacznosci z krajem". Elastyczno$¢ tego sformutowania
czynila z niej poreczne narzedzie dyskryminacji, stosowane przewaznie przeciw Zydom. Z 75 tys.
0s6b pozbawionych obywatelstwa do czerwca 1939r. Zydzi stanowili 88%. Byto oczywiste, ze

mimo pozorow neutralnosci ustawa byta w praktyce skierowana przeciwko nim. Istniejg dowody,

41. RN 8 111, 9 111, 14 111, 2 IV 40, AIP, A.5.1/5, A.5.1/6, A.5.1/9.
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ze byta antyzydowska nie tylko z praktyki stosowania ale tez z genezy i z intencji autorow.** Nic
dziwnego, ze wkrotce po przyjezdzie do Paryza Schwarzbart wystapit z apelem o jej nowelizacje i
zwrot paszportow pokrzywdzonym. Ustawa i jej skutki nie byly li tylko problemem przesztosci.
Dotykaly bowiem na co dziefn wielu Zydow polskich za granica, ktorzy domagali sie pomocy od
swego przedstawiciela w RN. Schwarzbart obawiatl si¢, ze ustawa jest tez potencjalnym zagroze-
niem, batem na Zydéw pozostawionym na przysztosé.*® Ustawa z 1938r. byla przejawem tzw.
emigracjonizmu - teorii, ze kwesti¢ zydowska w Polsce mozna rozwigzac przez nasilong emigracje
Zydéw i idacych za niag pomystow zwiekszenia tej emigracji. Schwarzbart byt przekonany, ze byta

to kluczowa tendencja w polskiej polityce wobec Zydow.

EMIGRACJONIZM

Emigracjonizm miat nie tylko ugruntowane miejsce w polityce rzadéw drugiej potowy lat
trzydziestych** ale i niemate wptywy wsréd antysanacyjnych opozycjonistow tworzacych teraz
nowe wladze RP. W roznej formie byl akceptowany byt przez narodowcow, chadekow, ludowcow
(ktorzy wiaczyli go do swego programu z 1935r.), a nawet czeéci socjalistow.* Nic nie
wskazywato, ze rok 1939 spowodowat jakis$ przetom pogladow w tej sprawie. Przeciwnie, znamy
szereg wypowiedzi z pierwszej polowy 1940r. §wiadczacych o trwato$ci i wptywach teorii
emigracjonistycznych wsrod polskich politykéw w Paryzu i Londynie.

Minister Kot powiedziat przybylej do Angers delegacji Board of Deputies of British Jews,
ze Zydow w Polsce jest zbyt wielu, ze surplus bedzie musial wyemigrowaé, a reszta asymilowaé
sie tak jak Zydzi na Zachodzie. Kilka razy podkres$lat, ze Zydzi muszg opuscié Polske i trzeba
znalez¢ dla nich odpowiednie terytorium - najlepiej nad Morzem Czarnym.*® Spotkanie z polskim
ministrem spraw wewngtrznych wywotato, moéwiac jezykiem dyplomatycznym, znaczne zaniepo-
kojenie jego rozméwcodw. Ambasador Raczynski przekonywat przywédce Zydow angielskich, ze
"w Polsce istnieje problem zydowski, wyplywajacy ze zbyt wielkiej ilosci Zydéw na naszym

terytorium..." Centrala MSZ takie stanowisko zaaprobowala 1 polecita si¢ go trzymac w dalszych

42. J. Tomaszewski, "Wokot obywatelstwa Zydow polskich", w: M.Kula (red.), Narody. Jak powstawaty i
Jjak wybijaly sie na niepodlegtos¢, Warszawa 1989, s. 512.

43. Przysztos¢ nr 3, 27 IV 40; listy 1 opisy spraw osob pozbawionych obywatelstwa w AS 6; DzS 28 V 41.

44. G.Zalewska, "Problem emigracji zydowskiej z Polski w drugiej potowie lat trzydziestych w $wietle
materiatow polskiego MSW", Dzieje Najnowsze, 1/1988.

45. Marcus, op.cit., s. 380n.
46. Notatka ze spotkania prof. Kota z delegacja Board of Deputies 6 IV 40, AZHRL, kol.Kota 350.
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rozmowach.” Gen. Haller, wowczas cztonek rzadu, thumaczyt Zydom amerykanskim, ze kwestie
zydowska w Polsce mozna rozwigza¢ dajac odpowiednie tereny kolonialne. Minister Seyda
wyrazal sic najbardziej subtelnie: zwracat uwage na zagadnienie ilosci Zydéw w przysziej Polsce.*®

Powyzsze opinie nie byly najbardziej jaskrawymi przyktadami wptywu teorii
emigracjonistycznych. Nie wyrazali ich wszak politycy skrajni. Wsréd polskich uchodzcow
znajdowali si¢ ludzie pragnacy znacznie bardziej radykalnego rozwigzania kwestii zydowskie;j.
Archiwum St. Kota zawiera np. memoriat z wiosny 1940r., ktérego autor dowodzit, ze "prze-
suni¢cia ludnosci dokonywane przez zaborcow dajg jedyng okazje do oczyszczenia przysztego
panstwa polskiego z Niemcow i Zydow. Mozna jednak przewidywaé, Ze o ile wytrzebienie
niemczyzny nie wywota protestu sojusznikow, to usuwanie zydow protest wywota. Pomimo to
nalezy dotozy¢ wszelkich staran, a nawet zaryzykowac zatargi, byle sprawe zydowska zatatwi¢
radykalnie (...) moze nigdy potem okazja nie bedzie lepsza..."*’ Pragnienie pozbycia si¢ Zydow raz
na zawsze wyrazone przez jakiego$ antysemite nie $wiadczy oczywiscie o pogladach polskich
przywodcow na uchodzstwie ale pokazuje zakres pomystow rozwigzania kwestii zydowskiej jakie
powstawaty w polskim Paryzu i Londynie. Dodajmy, ze rzecznicy usuni¢cia nadwyzki Zydowskiej
z Polski znajdywali poparcie w glosach ptynacych z kraju.

Glosy emigracjonistow na pewno docierato do wyczulonych na to brzmienie uszu
Schwarzbarta.”® Trzeci numer Przyszlosci az w czterech miejscach poruszat kwestie emigra-
cjonizmu. Schwarzbart tak wyjasniat dlaczego zdecydowanie zwalcza nawet tagodne jego
odmiany: "Jak dtugo w polskiej racji stanu pokutowaé bedzie mysl, ze Zydéw w Polsce jest za
duzo, ze Zydzi sa obcym ciatem, ktére wyobcowaé nalezy, tak dtugo wszelka nadzieja ludzkiego
rozwigzania zagadnienia zydowskiego jest 1 bedzie ztudzeniem. A wiasnie ta mysl, ktorej
polityczna formutka nazywa si¢ emigracjonizmem, pokutuje w szerokich warstwach spote-
czenstwa polskiego i w Rzadzie. To jest ognisko, z ktorego wyrasta wszelki antysemityzm. (...)

Jesli bowiem celem jest pozbycie czesci Zydow, a nie ich wigczenie w orbite zycia obywatelskiego

47. List J.Rettingera do Kota z 19 IV 40 i list amb.Raczynskiego z 14 11 40, AIP, A.11.851.E/3; pismo
J.Ciechanowskiego do ambasadora RP w Londynie z 2 111 40, AIP, kol. 68/29.

48. J.Haller, Pamietniki, Londyn 1964, s. 310; notatka z rozmowy Schwarzbarta z Seyda i Stronskim, 27 I11
40, AAN, AS 8.

49. "Referat n.t. propagandy, na tle mozliwych i pozadanych wariantow rozwoju sytuacji...", [wiosna
1940], odpis, AZHRL, kol. St.Kota 87. Nieznany autor niec hamowat fantazji. Postulowat m.in. utworzenie
w Europie Srodkowej panstwa pod polska dominacjg i bertem Habsburgow.

50. W trudnych do odczytania zapiskach z dziennika Schwarzbarta z kwietnia-maja 1940r. stowo
emigracjonizm pojawia sie czesto. M.in. 31 V 40 przestrzegat Zaleskiego przed pomystami gloszonymi
przez Kota (DzS 31 V 40).
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Rzeczpospolitej, jesli spoteczenstwo polskie bedzie podtrzymywac wsrod siebie teze, ze czese,
wickszg czy mniejsza, Zydow polskich trzeba z okretu wyrzucié jako balast, to z tej naczelnej
mys$li samorzutnie, logicznie, nieuchronnie rodzi si¢ szukanie drog: jak, ktorymi srodkami dopig¢
tego celu?"!

Artykut Kalmana Steina "Upiory" (upiorami byty wtasnie pomysty emigracjonistyczne)
przedstawial podobne argumenty w mocniejszych stowach i adresowal je wprost do Polakéw:
"Kazdy plan emigracjonizmu przekresla zasad¢ rownouprawnienia. (...) Propagowanie
emigracjonizmu jest ponadto niecelowe. Nie znajdzie si¢ kraj, ktoéry by przyjat obywateli
przeznaczonych przez wlasne panstwo na eksport. (...) Niechaj si¢ wiec spoteczenstwo 1 politycy
polscy nie tudza: zadna grupa w zydostwie nie poprze tendencji emigracjonistycznych."**

W ciagu trzech pierwszych lat wystepowania w charakterze zydowskiego reprezentanta
Schwarzbart wielokrotnie podnosit problem emigracjonizmu w rozmowach z politykami polskimi
(co nb. $wiadczy, ze problem si¢ utrzymywat). Dowodzit zwlaszcza nierealno$ci koncepcji
ewakuacjonistycznych (co zdaje si¢ najbardziej przemawiato do rozméwcow). Thumaczyt réznice
miedzy dobrowolng i ideowa emigracja do Palestyny a emigracjonizmem jako "systemem
politycznym czy gospodarczym, ktory powiada, ze pierwszym warunkiem ztagodzenia kwestii
zydowskiej jest emigracja znacznej czesci Zydow." Powtarzat tez znane argumenty zasadnicze: ze
emigracjonizm jest sprzeczny z zasada rownouprawnienia, ze dyskryminujac Zydéw odpycha ich
od Polski, gdyz "Zaden obywatel, ktory z gory jest na li§cie potencjalnych emigrantow nie moze w
sobie rozwina¢ petnego patriotyzmu.">> Stanowisko Schwarzbarta podzielata RZP. Jej pierwszy
memorial do rzadu poswiecat krytyce emigracjonizmu oddzielny paragraf, w ktérym stwierdzono
jednoznacznie: "Reprezentacja stanowczo odrzuca (...) wszelka sugestie, jakoby rozwigzanie
sprawy zydowskiej w Polsce lezato po linii ewakuowania Zydow (...) nigdy nie ustgpimy ze

stanowiska, ze emigracja jest prawem obywatela nie za$ jego obowigzkiem." (podkresl. w

oryginale)™*
Drugi po RZP o$rodek polityczny Zydéw polskich - Bund, byt zdecydowanie wrogi nie

tylko teoriom ewakuacyjnym ale wszelkim planom emigracji, z palestynskimi witacznie. Wyrazat

51. Przysztosé nr 3, 27 IV 40. Argument przeciw emigracjonizmowi Schwarzbart wyktadat w wielu rozmo-
wach z politykami polskimi, zob. np. DzS 12 X140, 2 1, 20 11, 6 111, 13 VIII 41.

52. Tamze. Wytluszczenia w orginale.

53. Notatka z konferencji Schwarzbarta z ludowcami, DzS 20 11 41, zob. tez DzS 31 V, 12 X1, 9 XI1 40, 2 1
41,6 111, 2 VI, 13 VIII, 16 XII 41 oraz przemdéwienie w RN 26 111 41, M2/17.

54. Memorial RZP z 24 VI 41, w RZP, Sprawozdanie..., s. 19.
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to w charakterystycznej, radykalnej stylistyce: "Na propagande¢ i hece emigracjonistyczng
pewnych kot spoteczenstwa polskiego, na mrzonki nacjonalistyczne syjonistow, na brednie
polskich i zydowskich poszukiwaczy terenow kolonizacyjnych dla Zydéw odpowiadali$my
wczoraj i odpowiadamy nadal: Polska jest naszg ojczyzng, w Polsce od wiekéw dzielimy i chcemy
nadal z ludem polskim dzieli¢ wszystkie dole i1 niedole, w Polsce lezy przyszto$¢ mas zydowskich
naszego kraju." (podkresl. w oryginale)>®

Oproécz politycznych reprezentacji olbrzymiej wiekszoéci Zydéw polskich, emigracjonizm
miat jeszcze jednego przeciwnika - rzad brytyjski. Zamiary rozwigzywania problemu zydowskiego
w Polsce poprzez emigracj¢ sg zrozumiate - stwierdza notatka Foreign Office z maja 1941 - ale
"poniewaz zaden inny kraj nie chce przyjaé polskich Zydéw, zas$ pojemnos¢ Palestyny jest Scisle
ograniczona, nie jest w interesie Rzadu Jej Krélewskiej Mosci zachecanie Polakow do takiej
polityki...".*®

Emigracjonizm mial zatem wielu przeciwnikow ale twierdzenie Kalmana Steina, Ze Zadna
grupa w zydostwie nie poprze tendencji emigracjonistycznych byto mylne. Nowa Organizacja
Syjonistyczna byla partig wcale nie marginalna, reagujaca przychylnie na hasto o konieczno$ci
masowej emigracji Zydow. Polscy politycy na obczyznie nawiazali szybko kontakty z rewizjo-
nistami. Wér6d wojskowych wzbudzaty tez zainteresowanie wysuwane przez rewizjonistow
projekty stworzenia oddzielnych jednostek zydowskich w ramach armii polskiej. Niektorzy polity-
cy na uchodzstwie wigzali pewne nadzieje ze wspOtpracg z rewizjonistami 1 sg przestanki, by
przypuszczaé, ze udzielali im wsparcia finansowego.”’ W polityce rzadu przewazyta ostatecznie
linia unikania otwartych zwiazkdéw z rewizjonistami, czego wyrazem byto m.in. zignorowanie
ponawianego przez nich zadania miejsca w Radzie Narodowej. Chtodna kalkulacja kosztow
wskazywala, ze lepiej nie wigzac si¢ z rewizjonistami: byli zwalczani przez rzad angielski, przez
glowny nurt syjonizmu, dysponujacy duzo wigkszymi wptywami w Polsce, Ameryce, Wielkiej
Brytanii i Palestynie, przez zwiazany z PPS Bund, i byli stabi.”®

Rozluznienie kontaktéw z rewizjonistami nie oznaczato zaniku pragdoéw emigracjonistycz-
nych w polskim Londynie. Po z gora dwoch latach walki z nimi na uchodzstwie Schwarzbart

ocenial sytuacj¢ pesymistycznie: "bezsprzecznie punktem wypadowym dla rozpatrywania sprawy

55. Memoriat KC Bundu do rzadu RP, ztozony 18 IV 40, AIP, PRM 36, k. 72. Podobnie w memoriatach
ztozonych w sierpniu 1940 (AIP, PRM 36) i maju 1941 roku (AIP, A.9.1e/13).

56. Notatka J.K.Robertsa z 13 V 41, PRO, FO 371.26769 (C4878).
57. Engel, In the Shadow...,s. 110-112.

58. Notatka i uwagi w/s postulatow rewizjonistow, 14 IV 42, AZHRL, kol. St.Kota 352; notatka z 3 111 41,
AIP, A.9.5/2, tamze depesza Sikorskiego b.d. do konsulatu w Jerozolimie.
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zydowskiej jest daznoé¢ do zmniejszenia ilosci Zydow w Polsce."”” Najwazniejszym przejawem
tendencji emigracjonistycznych byta rezolucja podjeta przez Rade Narodowa z inicjatywy endecji
wiosng 1942r. Przedstawiono ja nizej. Tendencje emigracjonistyczne zaczely ustepowac (ale nie

zupeltnie) dopiero pod wptywem wiesci o zagtadzie zydostwa polskiego.

DEKLARACJA Z 3 XI 1940r.

Pierwszorzedna rola przysztosci w dyskusji polsko-zydowskiej pierwszych lat wojny
prowadzita do Zadania, by rzad oficjalnie potwierdzil prawa Zydéw w przysztej Polsce. Byto ono
proba intencji polskich politykdéw i1 drogg do uzyskania juz dzi§ pewnych zobowigzan na jutro.
Dawid Engel nazwat kwesti¢ deklaracji gtéwna ko$cig niezgody miedzy rzadem a Zydami na
Zachodzie w pierwszym roku wojny.*® Schwarzbart wlaczyt sie w spor o deklaracje stosunkowo
pézno, niemniej miat niematy wptyw na jego wynik.

Nowe wladze RP wydaly w pierwszych miesigcach dziatania kilka oswiadczen
okreslajacych zasady, na ktorych miata by¢ oparta polityka rzadu i przyszta Polska. W swej pierw-
szej odezwie, z 6 pazdziernika 1939r., premier Sikorski o§wiadczyt "w imieniu wlasnym oraz
imieniem Rzadu, ze jedynym celem Rzadu Jedno$ci Narodowej bedzie odbudowanie Polski
wielkiej 1 rzadnej, ktéra bedzie dla wszystkich swych obywateli na réwni sprawiedliwa." 30
listopada prezydent Raczkiewicz wyglosit przemdéwienie radiowe, w ktorym obiecal migdzy
innymi utozenie zgodnego wspolzycia wszystkich mieszkancow Polski bez roznicy wyznania 1
narodowosci (zastrzegajac, ze nie odnosi to si¢ do Niemcow). Odezwa rzadu z 18 grudnia "do
ogotu spoteczenstwa w kraju" zapowiadata: "Polska bedzie panstwem, stojacym nadal na gruncie
kultury 1 zasad chrzescijanskich. Polska bedzie panstwem demokratycznym, opartym o najszersze
warstwy Narodu. (...) Mniejszosciom narodowym, ktdre wraz z narodem polskim wzigty udziat w
walce 1 pozostaly wierne Panistwu Polskiemu, Polska zapewni sprawiedliwo$¢, swobodny rozwdj
narodowy 1 kulturalny, oraz opiek¢ prawa." Ponadto, fragmenty mowigce o rownosci obywateli
Polakéw i Zydow znalazly sie w wystgpieniach ministrow Zaleskiego, Ladosia i Stanczyka.
Zaleski zapowiedziat rewizje krzywdzacych Zydow orzeczen o pozbawieniu obywatelstwa.’'

Tre$¢ deklaracji rzadowych mogla budzi¢ pewne zastrzezenia. Byly demokratyczne ale tez

59. Schwarzbart do S.Feldbluma, DzS 25 XII 41.
60. Engel, In the Shadow..., s. 55.

61. "Stanowisko rzadu generata Sikorskiego wobec kwestii zydowskiej", Londyn 9 I 40, AIP,
A.12.851.E/3; Monitor Polski, 8 X111 19 XII 39; "World Jewish Congress Circular Letter", nr 2, 1 XII
1939, WICA, 1939.
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wyraznie ogélnikowe w czgsciach odnoszacych si¢ do kwestii mniejszosci: nowa Polska miata by¢
na rowni sprawiedliwa dla wszystkich obywateli i zapewni¢ opieke prawa wiernym
mniejszo$ciom narodowym. Nie padto stwierdzenie o rownos$ci obywateli wobec prawa, pojecie
mniejszosci wierne panstwu bylto elastyczne - w interpretacji endeka mogltoby wyklucza¢ nie tylko
Niemcow. Nie bylo przy tym pewne czy Zydow uznaje sie za mniejszo$¢ narodowa (a niektorzy
odmawiali im statusu mniejszo$ci narodowej). Wystapienia poszczegolnych cztonkdéw gabinetu
szty nieco dalej niz wymienione o§wiadczenie rzadu ale mogly odzwierciedla¢ ich wtasne opinie a
nie stanowisko wiadz RP.

Zadanie deklaracji pojawito si¢ bardzo wczesénie, bo juz w trzy tygodnie po powstaniu
rzadu, w londynskiej Jewish Chronicle. W nastgpnych miesigcach byto wielokrotnie ponawiane
przez prase i politykow zydowskich w Anglii.®* Reakcja rzadu byta negatywna. W instrukcji dla
ambasadora w Londynie stwierdzono, ze rzad dat juz wyrazy przychylno$ci dla mniejszos$ci
zydowskiej za$ sktadanie dodatkowej deklaracji z credo w sprawach mniejszosciowych czy
specjalnie zydowskich nie jest obecnie na czasie.®> Opracowanie "Stanowisko rzadu generata
Sikorskiego wobec kwestii zydowskiej", ktorym postugiwala si¢ ambasada RP w Londynie,
wyliczalo wystapienia rzadu, prezydenta i ministrow stwierdzajace rownos¢ obywateli RP 1
demokratyczne pryncypia rzadu. Méwilo tez o mianowaniu "obywateli krwi zydowskiej" do
nowego aparatu rzagdowego i Rady Narodowej (gdzie oprocz Schwarzbarta zasiadat Herman
Lieberman, jak pisano: "rowniez czystej krwi Zyd") oraz zaprzeczato "klamstwom o
antysemityzmie" w wojsku polskim we Francji.®*

Dlaczego deklaracja w sprawie zydowskiej lub mniejszo$ciowej nie byfa na czasie?
Pierwsza przeszkoda bylo zdaje si¢ skojarzenie tego postulatu z Traktatem Mniejszosciowym
narzuconym Polsce po I wojnie swiatowej. W poczatku 1940r. ambasador Raczynski pisat do min.
Zaleskiego, ze wysuwany jest postulat "zabezpieczenia praw zydowskich w Polsce po wojnie w
drodze specjalnych zobowigzan umownych Polski, na wzér Traktatu Mniej szos',ciowego."65 Zta
pamie¢c o Traktacie wsrod politykow polskich byta juz tu podkreslana. Narzucenie Traktatu, rola

Zydéw w jego genezie i problemy jakie przynosil w okresie miedzywojennym (wykorzystywany

62. "Jews in the Future Poland", News Chronicle, 24 X1 39; Engel, In the Shadow, s. 55.

63. E.Balinski do H.Goodmana, 12 1 40; amb.Raczynski do MSZ, 14 1I 40; "Notatka z rozmowy z
Profesorem Brodetzkym", 7 Il 40; H.Rettinger do amb.Raczynskiego, 19 III 40, wszystko w AIP,
A.12.851.E/3. Zob. tez P.Korzec, "General Sikorski und seine Exilregierung zur Judenfrage in Polen im
Lichte von Dokumenten des Jahres 1940", Zitschrift fur Ostforschung 30/1981.

64. "Stanowisko rzadu...", 9 140, AIP, A.12.851.E/3.

65. Raczynski do MSZ, 14 11 40, AIP, A.12.851.E/3.
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zwlaszcza przez nie zwigzane nim Niemcy) budzity silny resentyment. Do ambasadora Raczyn-
skiego odnosito si¢ to w szczegdlnosci, gdyz byl autorem 1 wieloletnim propagatorem pomystu
wypowiedzenia miedzynarodowych zobowigzan wynikajacych z Traktatu, co nastapito w 1934r.
Nie dziwi zatem, ze ambasador przestrzegal ministra Zaleskiego, ze specjalne oswiadczenie rzadu
o prawach Zydow moze staé sie podstawa do dalszej akcji zmierzajacej do zwiazania Polski nowa
forma zobowiazan wobec mniejszo$ci.*®

Obawy ambasadora Raczynskiego wydaja si¢ przynajmniej w cz¢sci uzasadnione. Jewish
Chronicle z 29 grudnia 1939r. zamie$cita 1 przechylnie skomentowata list do redakcji, ktory
domagat sie nie tylko odpowiedniej deklaracji rzadu polskiego o prawach Zydow ale i
wzmocnienia jej kontrasygnatg rzadow alianckich. Pomyst ten podnidst w publicznym wystapieniu
o6wczesny prezes Board of Deputies of British Jews Neville Laski oraz jeden z cztonkow
Parlamentu.®’ Negatywne reakcje polskich politykéw wzmacniat fakt, ze zadanie deklaracji
wysuwali Zydzi zachodni. Zydzi polscy nie wlaczyli sie w naciski, przynajmniej nie ma na to
zadnych $ladéw, poza sondazowymi rozmowami Schwarzbarta. Mieszanie sie Zydéw zachodnich
w polskie sprawy wewnetrzne przedstawiciele rzadu przyjmowali z oczywistg niechecia. J.
Rettinger, dzialajacy jako tacznik strony polskiej do kontaktow z kierownictwem Board of
Deputies sugerowat swoim rozméwcom, by wszelkie plany i postulaty Zydéw obcych uzgadniaé
najpierw ze Schwarzbartem lub innym przywodca polsko-zydowskim.®

Osrodkiem oporu wobec zadania deklaracji byli z pewnoscig przedstawiciele prawicy
narodowej. Stalym ich argumentem bylo, by nie przesadza¢ na obczyznie Zadnych istotnych spraw
ustrojowych, decyzja co do ktérych nalezy do kraju. Stad cytowany wyzej fragment odezwy rzadu
z 18 grudnia o demokratycznych podstawach przysztej Polski 1 prawach mniejszosci (a takze o
prawie do pracy i1 sprawiedliwych stosunkach spoteczno-gospodarczych) poprzedzato zdanie: "Nie
przesadzajac w niczym przyszlego ustroju politycznego, spotecznego i gospodarczego panstwa, o
ktérych zadecyduje kraj po odzyskaniu wolnosci..."® Argument o koniecznosci pozostawienia
ostatecznej decyzji w kluczowych sprawach w reku kraju nie byl monopolem endecji. Politycy
innych orientacji takze go uzywali, by zablokowa¢ lub zaznaczy¢ swdj dystans do projektow

zmian. Narodowcy na uchodzstwie siggali po niego zwlaszcza w odniesieniu do kwestii

66. Raczynski, W sojuszniczym Londynie, s.12; Raczynski do Zaleskiego, 22 1 40, cyt. w Engel, In the
Shadow... ,s. 58.

67. Tamge, s. 236.
68. Notatka J.Rettingera z rozmowy 4 IV 40, AIP, kol.68/29; Engel, In the Shadow..., s. 58, 68.
69. Monitor Polski, 8 XII 1 19 XII 39.
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zydowskiej i mniejszosciowej w ogdle, co nie powinno dziwi¢.”

Nieposlednim ale trudnym do oceny czynnikiem powstrzymujacym politykéw na
uchodzstwie przed wydawaniem specjalnych o$wiadczen dla Zydow byt wzglad na ewentualne
nieprzychylne reakcje w kraju. Owczesna wiedza o nastrojach w spoteczefistwie polskim pod
okupacja, zwlaszcza sowiecka, oparta na sprawozdaniach i relacjach przybyszéw mogta sktaniaé, i
zapewne sklaniala, do powsciagliwosci w wystapieniach prozydowskich.”' Podobne skutki miat
wzglad na polskich uchodzcéw wojskowych i cywilnych i emigracje przedwojenna. To oni wypel-
niali szeregi tworzonego we Francji i Anglii wojska, pracowali w aparacie panstwowym, stanowili
zaplecze rzagdu w krajach alianckich. Przeciwnicy rzadu Sikorskiego siegali po hasto Zydowskiego
rzgdu: np. antyrzagdowa ulotka z lata 1940r. stylizowana na pokrzepiajaca serca ulotke jakiej$
organizacji zydowskiej, wyliczata licznych rzekomych Zydéw na waznych stanowiskach w
nowym aparacie panstwowym. Sprawg zajat si¢ sam Sikorski. Mozna przypuszczad, ze rzad liczyt
si¢ z pewnym rezonansem tego typu argumentéw wérod Polakow na uchodzstwie.”

Przeciw oglaszaniu deklaracji dla mniejszo$ci narodowych grat zdaje si¢ pewien wzglad
taktyczny. Jak pamictamy, w dyskusji nad wejsciem Ukraincoéw do I Rady Narodowej padaty
argumenty o nieuniknionej ewolucji polityki ukrainskiej w stron¢ stanowiska polskiego. Przy
takich zatozeniach, bezwarunkowe wydanie publicznej deklaracji o prawach mniejszo$ci byloby
przedwczesnym oddaniem karty przetargowej. Wydanie deklaracji odnoszacej si¢ tylko do Zydow
ujawnitoby jeszcze wyrazniej trudnosci z Ukraincami, tak jak na tle mianowania Schwarzbarta
razil brak innych mniejszo$ci w Radzie Narodowe;j.

Schwarzbart zrazu nie nalegat na rzad w sprawie deklaracji. Ktadt nacisk na odcigcie si¢ od
btedow przeszlosci, przeciwstawienie si¢ agitacji antysemickiej 1 zagdat pelnego rownouprawnienia
ale nie precyzowat jakie kroki ma rzad podja¢ w tej sprawie.”” O potrzebie deklaracji oraz
pewnym zawodzie odczuwanym w sferach zydowskich z powodu rezerwy jaka rzad zachowuje w
sprawie zydowskiej mowit podczas gabinetowych spotkan z czlonkami rzadu. Negatywny wynik

tych rozméw sondazowych przyczynit si¢ do powstrzymania si¢ od naciskéw w sprawie deklara-

70. RN 8 111, 9 III, 40, AIP, A.5.1/5, A.5.1/6. M.Hutas, Rzgd na obczyznie na przykladzie polskim (Londyn,
czerwiec 1940-lipiec 1943), Warszawa 1991 (praca doktorska w IH PAN), s. 191, cytuje podobna
wypowiedz socjalisty Stanczyka.

71. Szerzej na ten temat w rozdz. I11.
72. Ulotka rzekomo lozy B'nai B'rith, [lato 1940], AIP, A.12.33

73. "Pierwsze zadania", Przysztos¢ nr 1, 25 111 40; "Notatka z postuchania dra. I.Schwarzbarta u premiera
gen.Sikorskiego", 26 1 40, AAN, AS 8.
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cji.”

Powsciggliwos$¢ Schwarzbarta kontrastowala z tonem artykulow w prasie zydowskiej i
cze$ci angielskiej, nie stronigcych od oskarzen o antysemityzm w wojsku polskim i w czasopi$mie
Jestem Polakiem, ktore wkrotce po ewakuacji z Francji zaczgto si¢ ukazywaé¢ w Londynie. W
podobnym tonie zaczeli wystepowaé niektorzy postowie zydowscy w Izbie Gmin. > Burza wokot
Jestem Polakiem, wigzana przez niektorych z zadaniem deklaracji, byta niewspotmierna do tresci i
znaczenia wydawanego przez grupe endekoéw pisma. "W dniu dzisiejszym wyszto tutaj nowe
pismo endeckie - zanotowat 2 VIII 40r. Schwarzbart - sztab redakcyjny urzeduje przypadkowo u
mnie hotelu. Pierwszy numer jeszcze ujdzie."’® Pare tygodni pézniej Evening Standard, a po nim
inne gazety i kilku cztonkéw Izby Gmin, zaatakowato rzekomo antysemicki charakter pisma. W
atakach prasowych nie przebierano w stowach, mi¢dzy innymi nazwano ministra Seyde¢ (ktorego
artykut znalazt si¢ w jednym z pierwszych numerdéw Jestem Polakiem) "polskim Juliusem
Streicherem". Réwnocze$nie w prasie pojawit si¢ ponownie postulat wydania przez rzad
deklaracji w sprawie zydowskiej.”’

Wsrod polskich przywddcow powstato zaniepokojenie: nieprzychylne gtosy w prasie i
Parlamencie mogly przynies$¢ spore szkody polskiej akcji propagandowej, kontaktom z politykami
brytyjskimi, sympatiom dla sprawy polskiej. Z drugiej strony wielu polskich politykow uwazato,
ze ataki prasy byty jaskrawie przesadne i w znacznej mierze bezpodstawne. W prywatnych rozmo-
wach ostrzegano Schwarzbarta, ze kampania godzi w Polske, ze wywotata wzburzenie premiera,
7e nastroje jakie wzbudza wéréd Polakoéw nie zapowiadajg nic dobrego dla Zydéw w Polsce.
Sikorski powiedziatl pono¢, Ze jak tak dalej pojdzie sam stanie si¢ antysemita. Podobno wtasnie
gniewne reakcje na ataki prasowe przyczynity si¢ do utrgcenia wniosku o ksztattowanie atmosfery
braterstwa wéréd zohierzy, ktory Schwarzbart ztozyt w tym czasie w Komisji Wojskowej RN.”®

Politycy endeccy, poddani najci¢zszym atakom, nie kryli opinii o ich bezpodstawnym i wrogim

74. "Pro memoria z audiencji u min. Stronskiego i vice-min. Seydy", 27 III 40, AAN, AS 8; Charge
d'affairs ambasady polskiej w Paryzu do ministra spraw zagranicznych, 31 II1 40, AIP, A.12.851.E/3; RZP,
Sprawozdanie..., s.10

75. Engel, In the Shadow.., s. 70-71; W .Jédrzejewicz, ed., Poland in the British Parliament, 1939-1945,
New York 1946, .1, s. 438-440. Jeden z postow stwierdzit np., ze "uczucia Polakéw wobec Zydow moga
by¢ poréwnane tylko do uczu¢ Niemcow wobec Zydow."

76. DzS 2 VIII 40.
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77. Engel, In the Shadow..., s.71, 74, 76.
78. DzS 25,27 VIII, 10 IX 40.
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charakterze. W przekonaniu min. Stronskiego ataki pochodzity z "pewnych kot zydowskich, ktore
uznaty teren angielski za wtasciwe miejsce do wyrdéwnania rachunkéw z polskimi narodowcami."
Opinia Stronskiego nie byta chyba bezpodstawna - ataki na antysemityzm Jestem Polakiem rozpo-
czely si¢ zanim pojawit sie w nim jakikolwiek tekst, ktory mozna by nazwaé antysemickim.”

Schwarzbart nie tylko nie wlaczyl sie w kampanie naciskow prowadzona przez Zydow
angielskich ale zdecydowanie przeciwstawiat si¢ takim metodom naktaniania Polakow do
okreslenia stanowiska w kwestii zydowskiej. Uznawal, ze ten sposob dziatania prowadzi do
skutkow przeciwnych dugofalowym interesom Zydow polskich. Po ewakuacji do Anglii odbyt
szereg spotkan z tamtejszymi politykami i1 organizacjami zydowskimi (Board of Deputies of
British Jews, Joint Foreign Committee, Agencja Zydowska, Anglo-Palstinian Club, Teodor Herzl
Society, Rada Zydostwa Polskiego w WIk. Brytanii, itd.). Stanowisko jakie wtedy prezentowal
wyraza najlepiej angielski zwrot, ktorego uzyt w dyskusji z brytyjskimi syjonistami: right or
wrong - my country. W wywiadzie dla Jewish Chronicle, nie kryjacej krytycznej opinii o
Polakach, podkreslit glebokie przywiazanie Zydéw polskich do Polski.™

Od politykéw zydowskich w Anglii domagal si¢ zahamowania antypolskiej kampanii w
prasie. Wyjasnial, Ze jest ona niecelowa, ze wzmogla antysemityzm w sferach rzadowych:
"Antysemityzm trzeba zwalczac¢ ale trzeba pamigtac o tym ciagle, by nie dotykaé Polski. Krytyka
musi by¢ przyjazna. Akces do niepodleglej Polski winien by¢ stanowczy." Domagat si¢ tez zanie-
chania akcji przeciw poborowi Zydéw do wojska polskiego i powstrzymania sie od nacisku na
rzad polski via rzad angielski gdyz "o$§wiadczenie uzyskane w takich warunkach nie bgdzie miato
zadnej wartosci".®' Ponadto sprzeciwiat si¢ prowadzeniu polityki w sprawach polsko-zydowskiej
za jego plecami, bez wiedzy i zgody Zydow polskich, przez politykow, ktorzy siedzieé sobie bedg
w Oxfordzie albo w Cambridge. W tej sprawie wystat nawet protest do Agencji Zydowskiej. Prze-
mawiata przez niego urazona duma wtasna polityka i duma Zydostwa polskiego: pozycja ubogich
krewnych i przedmiotu polityki Zydoéw zachodnich byta dlan nie do przyjecia. "Wszystko si¢ we
mnie buntuje przeciwko takiemu stanowi rzeczy - zapisat w dzienniku - Zydzi angielscy z
Brodetzkym na czele chcieliby prowadzi¢ polityke w miejsce Zydow polskich, ale gdy chodzito o

Komitet Pomocy dla Zydéw polskich nie zrobili prawie niczego."™
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Jesienig 1940r. Schwarzbart zmienit stanowisko w sprawie deklaracji, uznal, ze czas
oficjalnie wystapi¢ o nig do rzadu. Szanse na uzyskanie odpowiedniego o§wiadczenia byty
wieksze niz w poczatku roku, a do Londynu zaczety nadchodzi¢ glosy politykéw polsko-
zydowskich na uchodzstwie wspierajace postulat deklaracji. 23 wrze$nia Reprezentacja Zydostwa
Polskiego zawiadomita polskie wtadze o swym powstaniu, podajac jako swe szczegolne zadanie
zapewnienie rownouprawnienia obywatelskiego, religijnego i narodowego spotecznosci
zydowskiej w Polsce.*® A.Tartakower - przewodniczacy amerykanskiego oddziatu RZP,
piastujacy tez stanowisko w centrali Swiatowego Kongresu Zydowskiego (WJC) w Nowym Jorku,
pisal do Schwarzbarta, ze uzyskanie deklaracji rzadu to jedno z najwazniejszych zadan Komitetu
Polskiego WJC.* Ponadto juz wezesniej pod wptywem Bundu polscy socjalisci zaproponowali,
by wydaé zapewnienie, ze rzad stoi na stanowisku obywatelskiego rownouprawnienia Zydow.
Schwarzbart w konicu sierpnia informowat lideréw Zydéw brytyjskich, ze w tej chwili mozna mie¢
nadzieje na o$wiadczenie w sprawie zydowskiej.* Dogodna okazja byta organizowana przez
Schwarzbarta i Rade Zydéw Polskich w Wielkiej Brytanii Akademia Zydostwa Polskiego, na
ktora zaproszono przedstawicieli rzadu. Minister Kot obiecat udziat kilku cztonkow gabinetu. ™

W poczatku pazdziernika Schwarzbart podnidst postulat deklaracji na posiedzeniu Rady
Narodowej. Podkreslil, ze spoteczenstwo zydowskie ma zasadniczo pozytywne nastawienie i
zyczliwo$¢ dla spraw Polski ale nie jest przekonane czy rzad obecny ma ja dla polskich Zydow.
Wzajemny brak zaufania prowadzi do btgdnego kota, ktore trzeba przetamac tworzac fakty
pozytywne - przekonywal - rzad winien jasno zadeklarowac¢, ze dazy do pelnego rownoupraw-
nienia Zydow w Polsce i dziata¢ w tym duchu juz teraz. W pare dni p6zniej skierowat do rzadu
memorial apelujacy o wydanie zasadniczej deklaracji o sprawie zydowskiej w przysztej Polsce.
Zydzi polscy i zachodni wierza w Polske - pisat Schwarzbart - ale niepokoja sie o los Zydostwa
polskiego i jego przyszty status polityczny. Odwrot od wzoréw dawnego rezimu jest konieczny,
potrzebne jest szczere postawienie sprawy, ktore odpowiadaé przeciez bedzie hastom jakie glosi
rzad 1 Rada Narodowa. Obecna chwila jest wlasciwym momentem psychologicznym do wydania
deklaracji, zagadnienie jest dojrzate. "Zydostwo polskie w kraju i na emigracji, ztaczone z

narodem i panstwem polskim (...) oczekuje pelnego rownouprawnienia czeka na autorytatywne,

83. RZP, Sprawozdanie, s. 7.
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wyzwolencze o$wiadczenie rzadu" - pisat zydowski przedstawiciel w RN."’

Memoriat Schwarzbarta przechylit szale na rzecz oficjalnego wystapienia w sprawie
zydowskiej. Na posiedzeniu Rady Ministrow 31 pazdziernika uchwalono wydelegowaé na
Akademie Zydostwa Polskiego ministrow Stanczyka i Strofiskiego, wraz z gen. Duchem i
dyrektorem Romerem. Zadecydowano, ze "przemawia¢ w imieniu Rzadu begdzie min. Stanczyk,
ktory przemoéwienie swoje uzgodni z Prezesem rady Ministréw." Tre$¢ przemoOwienia wskazuje,
ze memoriatl Schwarzbarta pomogt Stanczykowi w przygotowaniu tekstu. Ponadto na dzien przed
wystgpieniem minister przestal mu tekst przemowienia, do ktorego Schwarzbart zgtosit pare
uwag.®®

Na Akademii 3 listopada 1940r. oprocz osob wymienionych w uchwale Rady Ministréw
zjawili si¢ ministrowie Kot i Zaleski oraz wiceprezes RN Mikotajczyk. Przebieg akademii byt
udany. Obecno$¢ czterech ministrow (spraw wewngetrznych, spraw zagranicznych, opieki
spolecznej 1 informacji) 1 faktycznego prezesa RN przydata zgromadzeniu uroczystego i ofic-
jalnego charakteru.®” Stwierdziwszy najpierw, ze przemawia w imieniu rzadu, Stanczyk
powiedziat:

"...punktem wyjSciowym obecnej straszliwej wojny - [jest] totalizm z jego barbarzynska doktryna
nienawisci narodowej 1 rasowe;j. (...) Walczac z doktryna 1 jej wyznawcami, walczymy nie tylko o
wyzwolenie wlasnej Ojczyzny, lecz réwniez o wolnos¢ wszystkich gnebionych ludzi i narodow.
Nie chce w tej uroczystej chwili poming¢ milczeniem faktu, ze 1 w Polsce byli ludzie, ktorzy dali
si¢ uwies¢ zgubnym haslom totalizmu, rasizmu i antysemityzmu. Pragne jednak podkresli¢ z
duma, Ze hasla te nie staty si¢ nigdy hastami spoteczenstwa polskiego, byly one zawsze obce jego
psychice. Rzad obecny, zgodnie z tg psychikg narodu 1 swoimi dotychczasowymi deklaracjami
tym hastom si¢ przeciwstawia. (...)

Pan Prezydent Rzeczpospolitej oraz Premier Rzadu i Wodz naczelny gen. Sikorski w
kilkakrotnych deklaracjach dali wyraz ideom, w imi¢ ktérych walczymy o wyzwolenie naszego
kraju, a nastgpnie w imi¢ jakich zasad chcemy urzadzi¢ zycie polityczne i spoteczne Polski
wyzwolone;.

Chce Was zapewni¢ jeszcze raz w imieniu Rzadu Rzeczpospolitej, (...) Ze nic nas nie odwiedzie od
zasad demokratycznych gwarantujacych kazdemu obywatelowi w przysziej Polsce, réwne prawa

obywatelskie, polityczne i spoleczne.
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Zydzi, jako obywatele polscy beda w wyzwolonej Polsce rowni w obowiazkach i prawach ze
spoleczenstwem polskim. Beda mogli bez przeszkod rozwijaé swoja kulture, religie i obyczaje.
Gwarantem tego beda nie tylko ustawy panstwowe, ale takze wspdlne ofiary w dazeniu do jej
wyzwolenia 1 wspolne cierpienia w tym najtragiczniejszym okresie ucisku.

Walczac w Armii Polskie obok swych polskich towarzyszy broni, Zydzi obywatele polscy
zdobywaja sobie i w ten sposob niezaprzeczalne prawo do spokojnej pracy, do dobrobytu i
szezescia w wyzwolonej Ojczyznie..."(podkresl. w oryginale)”

Jak widzimy, wystapienie spelniato najwazniejsze zadania Zydow: 1zad odciat sie od
przedwojennego antysemityzmu, przypisujac go tylko niewielkiemu odtamowi spoleczenstwa
polskiego oraz zapowiedzial rowne prawa i obowigzki obywateli, a w szczegdlnosci Zydow. Padto
tez w nim okreslenie narodowos¢é zydowska, ostabiajace obawe, ze Zydzi beda uznani jedynie za
grupe wyznaniowg. Cieptym akcentem byto okre§lenie wspolna Ojczyzna. Zarazem obietnice nie
wykraczaly poza zasade rownych praw i obowigzkoéw obywateli, ktora przy przychylnej inter-
pretacji mozna byto wyczytaé z deklaracji rzadu z jesieni 1939r., i ktorg przedstawiciele rzadu
potwierdzali w nieoficjalnych rozmowach z politykami zydowskimi. Stanczyk pominat kwesti¢
autonomii narodowej ale memoriat Schwarzbarta z § pazdziernika tez o niej nie wspominat
(stusznie nie widzac szans na uwzglednienie takiego postulatu). Dwa ostatnie akapity deklaracji
wyraznie nawigzywaty do wczesniejszych przemowien Schwarzbarta, ktory zanotowal tego dnia w
dzienniku: "wazka deklaracja".”’

W tej zapisce po raz pierwszy nazwano wystapienie Stanczyka deklaracja. Protokot z
posiedzenia Rady Ministrow stwierdza, ze min. Stanczyk zostal upowazniony do przemawiania w
imieniu rzadu. Stowo deklaracja czy o§wiadczenie wowczas nie padto. Tekst wystgpienia byt
konsultowany z premierem ale nie dyskutowany przez Rade MinistrOw ani nie zamieszczony w
Monitorze Polskim, jak to bylto z innymi deklaracjami rzadu. Sam termin deklaracja pojawit si¢ ze
strony obserwatoréw lub w komentarzach do wystapienia, ktore w archiwaliach rzadu nazwane
bylo poczatkowo "Mowa p. min. Stanczyka". Dziennik Polski opublikowat tekst zrazu pod ta
nazwa, dopiero w jaki$§ czas pdzniej nazwat go deklaracja rzadu. Watpliwosci co do statusu
o$wiadczenia wzmacnia fakt, ze w nastgpnych latach niektorzy politycy polscy unikali

wymieniania go wérod deklaracji rzadu.”
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Niejednoznaczny charakter o§wiadczenia byl na r¢ke obydwu stronom polskiego sporu o
deklaracje. Politycy endeccy wiedzieli, ze w potrzebie beda mogli podwazy¢ jej znaczenie. Minis-
ter Seyda wystat do prezesa Stronnictwa Narodowego list, w ktorym zwrdcit uwage, ze przedsta-
wianie przez pras¢ zydowska oswiadczenia Stanczyka, tak jakby byto ono dyskutowane i
jednogtosnie uchwalone przez rzad jest niezgodne z prawda. Wymowne jest, ze zastrzegt poufnos¢
tej informacji a kopie listu przekazat premierowi Sikorskiemu.”” Podobnych argumentow uzyt
minister Stronski w rozmowie ze Schwarzbartem. Ten zagrozil wowczas, ze jesli Stronski bedzie
pomniejszat znaczenie deklaracji, to on bedzie domagat si¢ wydania nowej. Grozba podziatata.”*

Z drugiej strony, politycy popierajacy zamiar wydania deklaracji mogli uwazaé, ze udato
si¢ osiggnac¢ cel omijajac przeszkode nieprzejednanego sprzeciwu narodowcow. Dla Schwarzbarta
mowa Stanczyka stanowita pozytywny fakt polityczny i dogodny punkt zaczepienia do dalszych
krokow, bez wzgledu na ile szczery byt akces poszczegdlnych czlonkow rzadu do o§wiadczenia
ztozonego w jego imieniu. Nie znaczy to, ze byt wobec niego bezkrytyczny. Znat okolicznosci
powstania deklaracji. Do przyjaciela syjonisty pisat: "Rzad i stronnictwa oglosity w ostatnich
kilkunastu miesigcach szereg deklaracyj prozydowskich. Znam najdoktadniej kulisy tych
deklaracyj i to mi daje wglad w ich warto$¢." Ale publicznie takiej opinii nie wyjawiat - co
nietrudno zrozumie¢. Schwarzbart uwazal oswiadczenie za w znacznej mierze swoje osiggnigcie i
dowdd stusznosci jego linii politycznej (i obruszyt sie gdy dzialacze Kongresu Zydowskiego
przedstawiali je jako swoje osiagniecie).”> Mozna powatpiewa¢, czy dosztoby do o$wiadczenia bez
weczesniejszych naciskow na rzad ze strony zachodnich organizacji zydowskich ale sama presja
Zydow zachodnich prowadzitaby do reakcji obronnych i usztywnienia stanowiska Polakow.
Wydanie o§wiadczenia nalezy zatem przypisa¢ nieukartowanemu polaczeniu strategii presji 1
strategii dialogu.”®

Deklaracja wywotata liczne pozytywne komentarze. Joint Foreign Committee Zydow
brytyjskich przyjat ja z wielkq satysfakcjg, podobnie jak Board of Deputies of British Jews, Rada
Zydostwa Polskiego w Wielkiej Brytanii, Amerykanska Federacja Zydow Polskich i oczywiscie
Schwarzbart (ktory chwalil deklaracj¢ przy wielu okazjach). Przychylnie skomentowatl je Zionist

Review, Jewish Chronicle, Biuletyn Zydowskiej Agencji Telegraficznej (JTA) i inne gazety
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prasy zydowskiej w zwiazku ze sprawa Jestem Polakiem.
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zydowskie w Anglii, USA 1 Palestynie oraz prasa brytyjska. Przychylne reakcje strony zydowskiej
nie byty jednak wolne od zastrzezen. W szczeg6lnosci wyrazano w nich oczekiwanie, ze za
stowami pojda zgodne z nimi czyny.”’

Nie wszystkie reakcje byty pozytywne. Od opinii Schwarzbarta odbiegaty zwtaszcza glosy
dwoch innych lideréw RZP Hartglasa i Tartakowera. Tartakower skrytykowat fakt ogloszenia
deklaracji przez Stanczyka zamiast przez premiera lub ministra spraw wewnetrznych. Wolat zeby
deklaracje ztozono na adres Swiatowego Kongresu Zydowskiego (z czym zupehie nie zgadzat sig
Schwarzbart). Hartglas takze twierdzit, ze oswiadczenie powinno by¢ ztozone przez premiera lub
ministra spraw wewngtrznych na Radzie Narodowej 1 ogltoszone w Dzienniku Ustaw. Uwazal, ze
byto ogolnikowe, pelne frazeséw i pozbawione konkretnych zapowiedzi odnos$nie emigracji,
finansowania szkolnictwa, praw kolektywnych dla Zydéw jako mniejszosci narodowej, itp.
Dopoki nie bedziemy uznani za mniejszos¢, z ptynacymi stad przywilejami nie ma mowy o
zaspokojeniu naszych zyczen - pisat Hartglas - poza tym o§wiadczenia nie zatatwig sprawy.”® Gdy
syjonisci krytykowali o§wiadczenie za og6lnikowos¢ i nieuwzglednienie zywotnych postulatow
zydowskiego ruchu narodowego, z drugiego konca polskiej sceny politycznej dochodzity glosy, ze
prozydowskie wystapienie wywoluje wérdéd Polakow w kraju reakcje fatalne dla autorytetu
rzadu.”” Schwarzbart i inni zwolennicy polsko-zydowskiego zblizenia przez kompromis 1
wspotprace byli wystawieni na ostrzat z dwu stron.

By wzmocni¢ znaczenie deklaracji, Schwarzbart rozpoczal starania o potwierdzenie jej
przez Rad¢ Narodowa. Uzyskanie odpowiedniego o$wiadczenia Rady zalezato od politycznej
konfiguracji stronnictw. Zachowania radnych z PPS 1 SN, rzecz jasna diametralnie r6znego zacho-
wania, mozna si¢ bylo domysle¢. Poparcie socjalistow dla deklaracji ztozonej 3 listopada przez ich
przedstawiciela w rzadzie nie budzito watpliwosci. Juz w marcu 1940r. PPS ztozyta w Radzie
Narodowej oswiadczenie stwierdzajace m.in., ze "wyzwolona Polska zapewni tez wszystkim
mniejszosciom petne prawa obywatelskie." W sesji budzetowej RN wiosng 1941r. w o$wiadczeniu
PPS znalazt si¢ passus domagajacy si¢ rownych praw i obowigzkow dla wszystkich obywateli, bez

roznicy wyznania i narodowosci. PPS uchylata si¢ w tym okresie przed prosbami Schwarzbarta o
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oddzielna deklaracje w sprawie zydowskiej, prawdopodobnie pragnac zachowaé ja dla Bundu.'®
W grudniu 1941r. PPS i Bund wydali w Nowym Jorku wsp6lng proklamacje¢ w imieniu ruchu
robotniczego w Polsce, ktora obok akcentéw socjalistycznych i niepodlegltosciowych zawierata
daleko idace zydowskie postulaty narodowe (np. poparcie dla autonomii kulturalno-narodowe;j
Zydow).'!

Watpliwosci nie budzita rowniez postawa jaka wobec oswiadczenia RN w sprawie
zydowskiej zabiorg endecy. Nalezato oczekiwac ich sprzeciwu, wstrzymanie si¢ od glosu byto
mniej prawdopodobne. Chadecy oscylowali mi¢edzy narodowcami a ludowcami, ich glosy zalezaty
przede wszystkim od stanowiska SL. Klucz do o§wiadczenia Rady byt w reku ludowcow. Starania
o pozyskanie ich poparcia rozpoczal Schwarzbart natychmiast po ogtoszeniu deklaracji 3 listo-
pada.

Przekonawszy Sikorskiego o przydatno$ci uchwalenia deklaracji RN w $lad deklaracji
rzadu, poprosil go, by wplynat na ministra Kota, majacego znaczacy gtos w SL. Poparcie ze strony
Kota bylo tym bardziej prawdopodobne, ze pozytywnie oceniat deklaracje z 3 XI (przypuszczalnie
byl nawet jednym z promotoréw jej wydania) i przychylat si¢ do staran Schwarzbarta o jej
nagto$nienie. Po dluzszej zwtoce Schwarzbart uzyskal spotkanie z kierownictwem Stronnictwa
Ludowego na emigracji. Postulat przedstawienia przez SL oswiadczenia w duchu deklaracji z 3
listopada przyjeto przychylnie. Pomyst odpowiedniej uchwaly Rady Narodowej uznano za
zasadniczo stuszny ale Mikotajczyk przekonywal, Ze nalezy ja podja¢ w ramach dyskusji nad
przysztym ustrojem Polski, a nie w oderwaniu, za$ Kot przekonywat, ze lepiej bylo by uzgodni¢
stanowiska stronnictw i uzyskaé jednomyslno$é niz przetamywaé gtos endecji.'”

Na posiedzeniu Rady Narodowej 26 marca 1941 Wiadystaw Banaczyk o§wiadczyl, ze
Stronnictwo Ludowe solidaryzuje si¢ z deklaracja ztozong w imieniu rzadu przez Stanczyka, nazy-
wat ja "politycznie dojrzata, podyktowang zdrowym rozumem politycznym i zasadami demokracji

d.'% Ludowcy podkreslili zasade rownosci wszystkich obywateli wobec

wyznawanymi przez Rza
prawa, bez wzgledu na religie, rase czy pochodzenie, ktorg stronnictwo rozcigga na wszystkie

mniejszosci narodowe z wyjatkiem Niemcow. Dzien wcezes$niej o rOwnouprawnieniu mniejszosci
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mowit przedstawiciel PPS. Po oswiadczeniach PPS 1 SL tatwiej byto nakloni¢ do podobnego
kroku chadekow. 25 czerwca Stronnictwo Pracy jako trzecie ztozyto w Radzie o§wiadczenie
popierajace zasade rownosci obywateli.'®

Schwarzbart uzyskal zatem odpowiednie o§wiadczenia trzech stronnictw, co dawato szanse
na kwalifikowang wigkszo$¢ do uchwalenia o§wiadczenia Rady. Do tego jednak nie doszto.
Wydaje sig, ze o odlozeniu, a przez to niezrealizowaniu postulatu rezolucji RN przesadzity
zastrzezenia ludowcow, dzierzacych klucz do Rady. Warto je zapamigtac: niechg¢ do zajmowania
si¢ kwestig zydowska w oderwaniu (czyli nieche¢ do specjalnych aktow w sprawach zydowskich)
i nieche¢ do antagonizowania narodowcow (czyli ostabiania jednos$ci narodowej).

Schwarzbart probowat rowniez uzyskac¢ o§wiadczenie Paderewskiego - autorytetu Polakow
takze o prawicowej orientacji - i nominalnego prezesa RN. List wystany do Paderewskiego w
marcu 1941r. nie przynidst rezultatow. Przyczyn niepowodzenia nie znamy, mozna si¢ domyslac,
ze glowna byt stan zdrowia zmarlego wkrétce potem wielkiego pianisty.'®®

Politycy polscy uwazali deklaracje za znaczacy gest dobrej woli, spetniajacy najwazniejszy
postulat zydowski i oczekiwali podobnych gestow dobrej woli ze strony zydowskiej. Wszak
Schwarzbart, i nie tylko on, twierdzil, ze Zydzi polscy i zachodni sg pozytywnie nastawieni do
sprawy polskiej 1 usungwszy nieufno$¢, ktorg nabyli w okresie miedzywojennym pozyska si¢ ich
aktywne wsparcie. "O$wiadczenie to z pewnoscig odprezy wzajemne stosunki i bedzie podstawag
do obustronnego zaufania" - powiedzial zydowski przedstawiciel w RN premierowi Sikorskiemu,
za$§ do RZP pisal tydzien pozniej: "Jestem za polityka czyndw ze strony zydowskiej, czynow
pozytywnych dla Polski." '*® Sa dowody, ze polscy politycy liczyli na wsparcie Zydow, szcze-
gblnie w trudnej 1 kluczowej dla polityki polskiej kwestii granicy wschodniej. Sadzili tez, ze do
politykéw zydowskich przeméwi argument, ze przyszle potozenie Zydéw w Polsce i realizacja
deklaracji bedzie przede wszystkim funkcjg stosunku Polakéw do Zydéw, ten za$ bedzie zaleze¢
od wlasciwej postawy Zydow wobec Polski w okresie wojny.'"’

Pomimo oczekiwan wyrazanych przez polskich politykow Reprezentacja milczata 1
uchylata si¢ od zajecia stanowiska w kluczowej kwestii granicy wschodniej. Jesli taka byta

postawa politycznej reprezentacji Zydow obywateli RP, to trudno byto oczekiwaé wigcej od
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107. Engel, In the Shadow..., s. 81.
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Zydéw niepolskich. Polityka Schwarzbarta nie znajdywala faktycznego poparcia. Powstata
sytuacja, ktorg trafnie opisal Dawid Engel: zardwno politycy polscy jak i zydowscy uznawali
deklaracje za poczatek pewnego procesu i oczekiwali krokéw drugiej strony. Polacy liczyli na
poparcie sprawy polskiej, zwlaszcza w kwestii granic wschodnich, 1 zaprzestanie atakow
prasowych. Zydzi czekali na czyny, ktore deklaracje wprowadza w Zycie i potwierdza jej
szczero$¢. Nic dziwnego, ze wszystkich czekal zawod. Pomiedzy zawiedzionymi i coraz bardziej
rozdraznionymi stronami znalazt si¢ Schwarzbart. Przyjeta przezen strategia wspotpracy grzezta w
obustronnej nieufnoci.'”®

Stosunki zydowskiego przedstawiciela w RN z innymi politykami zydowskimi nie
uktadaty sie dobrze. Na ugruntowane réznice pogladow na temat wlasciwej postawy wobec
rzadow i polskiej wigkszosci naktadaty si¢ roznice opinii wynikle z odmiennos$ci londynskiej i
palestynskiej perspektywy. Niektorzy cztonkowie RZP uwazali, ze polityka Schwarzbarta jest zbyt
ugodowa, oportunistyczna, nieskuteczna. Apolinary Hartglas ocenial pdzniej, ze ze wzajemnych
stosunkow rzad mial znacznie wiecej korzysci niz RZP, ktora uprawiajac galicyjskq polityke
Igkliwie powstrzymywata si¢ od zdecydowanego zadania naleznych praw. "Galicjanie nie
rozumieja, ze bez ryzyka nie ma powodzenia - pisal Hartglas -1 zawsze woleli zadowoli¢ si¢
odpadkami z panskiego stolu niz zaryzykowac¢ §mialym postawieniem sprawy i otrzymac to, co si¢
nalezy."'”
Zapiski Schwarzbarta pokazuja dziataczy zydowskich na uchodzstwie skidéconych, pod-
kopujacych si¢ nawzajem ze powodu partyjnych lub osobistych konfliktéw. Czionka Rady
Narodowej krytykowano z prawa i lewa, za rzeczywiste i wymyslone btedy. Spory 1 intrygi w
uchodzczym $wiatku Zydéw polskich doprowadzaty Schwarzbarta na zmiane do pasji lub
przygnebienia. Krytyke wlasnej osoby uwazal za instrument walki miedzy politykami 1 partiami
zydowskimi. Stawka na kompromis i porozumienie polsko-zydowskie, sceptycyzm w kwestii
palestynskiej i protesty przeciw interwencjom Zydéw zachodnich w sprawy polsko-zydowskie, nie
zyskiwaly mu poparcia tych ostatnich. Liderzy Board of Deputies of British Jews watpili w
mozno$¢ dobrowolnej poprawy stosunku Polakéw do Zydow i ignorujac opinie Schwarzbarta
siggali do roznych form presji. Z syjonistami planujagcymi utworzenie oddziatéw zydowskich nie
mogt uzgodni¢ stanowiska w kwestii shuzby Zydéw w wojsku polskim. Oskarzano go o nadmierny
patriotyzm polski. Lewis Namier, zajmujacy sie sprawami polskimi z ramienia Agencji Zydow-

skiej, krytykowat Schwarzbarta jako kontynuatora ugodowej linii Reicha 1 Thona. Ben Gurion

108. Tamge, s. 82, 84, 92, 251.

109. A.Hartglas, op.cit., s. 752n.
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nazwal nawet stanowisko Schwarzbarta asymilatorskim. "W mej ciernistej pracy nawet od
syjonistdéw nie mam poparcia - notowat z gorycza, upatrujagc motywow krytyki w antagonizmach
partyjnych - mojej partii tu nie ma, a inne nie wzbijg si¢ na wyzszy punkt widzenia pozapartyjny.
(...) Moze mi wkrotce zabraknie sit do tej walki podwdjnej: przeciw antysemitom i Zydom. A
wszystko dlatego, ze naleze do [syjonistow] grupy B" - notowat w dzienniku."''°

Wsrdd politykéw polskich jego patriotyzm, umiar i rozwaga zyskaly mu pewien szacunek.
Pozycja osobista cieszyta cenigcego sobie uznanie Schwarzbarta ale nie przestaniata poczucia
politycznej stabosci oraz dalekiego od ideatu stanowiska rzadu w kwestii zydowskiej. Dla polskich
nacjonalistow pozostat Zydem i syjonista - czyli przeciwnikiem, przedstawicielem wrogiego
zydostwa. Dobrze to ilustruje notatka w dzienniku z sierpnia 1941r.: "endecy sg wsciekli na moj
artykut w Dzienniku Polskim [o uktadzie Sikorski-Majski], jeden z nich miat powiedzie¢, ze skoro

uktad jest dobry dla Schwarzbarta, to widocznie jest zty dla Polski."'"!

Bronigc interesow Zydow
wéréd Polakéw i interesow Polski wérodd Zydow, czut sie Schwarzbart osamotniony wérod
jednych i drugich. Podczas uroczystosci z okazji Trzeciego Maja "na balkonie w$rdd oficjalnej
publicznoéci bytem sam jeden Zyd - zanotowat. Gdyby drzazga umiala czué - czutaby sie tak jak
ja si¢ czutem, cho¢ sprawa sama byta mi bliska."''?

Przez kilka miesigcy po o$§wiadczeniu z 3 XI 1940r. w stosunkach polsko-zydowskich
mozna bylo zaobserwowaé poprawe: w Parlamencie ustaty zapytania o antysemityzm w wojsku
polskim, zmalata liczba krytycznych glosow prasy zydowskiej. Polski konsul w Nowym Jorku
donosit, ze w tamtejszej spolecznosci zydowskiej nastagpita zmiana na lepsze z punktu widzenia
interesOw polskich, szczegdlnie po przybyciu grupy uchodzcéw polsko-zydowskich z sowieckiej
strefy okupacyijnej.''? Przeglad prasy zydowskiej za styczen 1941r. wskazywat cieplejszy ton
tekstow w sprawach polskich i artykut o potrzebie porozumienia miedzy Zydami a Polakami w
Ameryce. Nastepny przeglad prasy zawierat tylko jeden umiarkowanie krytyczny artykul o Jestem

Polakiem, ale juz przeglad za okres 10 III - 15 IV 1941r. zwracal uwage na wyrazne pogorszenie

110. Zob. DzS 12 VII, 6 VIII, 25 VIIL, 16 XII, 19 X1140,2 1,30 I, 18 VI, 28 VII, 7 VIII, 20 VIII, 25 VIII
41; Zwigzek Rabinow Polskich w WIk. Brytanii do min. Mikolajczyka, 11 V 42 (wraz z komentarzem
urzednika MSW), AIP, A.48.10/A. Cyt. zDzS 24 11 18 VI 41.

111. DzS 23 VIII 41. Pod inng data (30 VIII 40) zapisal: "Rada Narodowa odnosi si¢ z zaufaniem i
respektem do mnie ale nie do sprawy, ktorg reprezentuje."”

112. DzS 3 V 41.
113. Konsul Gruszka do min.Kota, 16 141, AIP, A.9.5/2.
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tonu prasy, zwlaszcza syjonistycznej, i cytowat 7 napastliwych tekstow.'*

Gléwnym osrodkiem krytyki rzadu byt i tym razem Londyn. W lutym 194 1r. problem
Zydow w wojsku polskim i polskiego antysemityzmu byty dwukrotnie przedmiotem zapytan w
Parlamencie. W kwietniu 1941r. Board of Deputies, ktora od listopadowej deklaracji nie zabierata
glosu w sprawach polskich, ostrzegawczo ogtlosita, ze rozwaza podjecie interwencji u wtadz
brytyjskich. Sekcja Brytyjska Swiatowego Kongresu Zydowskiego (WJC) faktycznie inter-
weniowala u brytyjskiego ministra spraw zagranicznych Anthony Edena. 1 maja Edenowi
przedtozono obszerne "Memorandum o stosunkach polsko-zydowskich".''> Memorandum w 25
akapitach wyliczato zarzuty wobec rzadu na uchodzstwie: ze polscy uchodzcy we Francji 1
Wielkiej Brytanii prowadzili i prowadzg propagand¢ antysemicka wérdd Polakow i Brytyjczykow,
ze pomimo ogdlnych obietnic wtadz polskich antysemityzm (zwlaszcza w wojsku polskim)
rozwija si¢ i ro$nie, ze antysemityzm w polskich wydawnictwach wyglada na celowg kampanie,
ktora prowadzi Jestem Polakiem gdzie pisali ministrowie Seyda i1 Haller, Ze oficjalny Dziennik
Polski celowo unika wiadomosci o sprawach zydowskich i przesladowaniach Zydéw pod okupacija
oraz pomniejsza znaczenie oswiadczenia Stanczyka, ze ukazaty si¢ ksigzki z antysemickimi
akcentami, ze rzad subsydiuje endecka Mys! Polskq, ze nie zniesiono antyzydowskiej ustawy o
obywatelstwie z 1938r., wreszcie ze sktad rzadu 1 Rady Narodowej potwierdza opini¢ o popieraniu
antysemityzmu przez wptywowe czynniki polskie. Jako antysemitéw wyliczono 5 sposrod 9
ministréw i 6 cztonkow Rady.''

Analizujacy memorandum J.K. Roberts z Foreign Office uznat, ze wigkszos$¢ zarzutow
przeciw rzadowi polskiemu jest celowo metna, brakuje w nich konkretnych faktow, za$
wyolbrzymianie sprawy Jestem Polakiem pokazuje brak wyczucia perspektywy. Wedlug Robertsa
postawa rzadu byla satysfakcjonujaca: odciat si¢ od Jestem Polakiem, zajmowat si¢ problemem
stosunkéw w wojsku. Roberts radzil, by nie interweniowac¢ u Polakow, czego bez watpienia
chciatby Kongres, bowiem rzad polski moze stawac si¢ bardziej tolerancyjny tylko przez naturalny
wzrost, a nie przez nacisk. Inni czytelnicy memorandum zgodzili si¢ z tg opinig. Podczas spotkania
Edena z delegacja Sekcji Brytyjskie; WJC doszto tylko do, jak to opisano w odnos$nej notatce,

"nieudanej proby przypisania Polakom uczu¢ antydemokratycznych i antyzydowskich". Uzgod-

114. Przeglad prasy zydowskiej za okres 10 I - 10 II, 10 IT - 10 IITi 10 IIT - 15 IV 41, AIP, A.9.5/2.

115. W.Jédrzejewicz, Poland in the British Parliament 1939-1945,t. 1, s. 452-3; Engel, In the Shadow, s.
90; World Jewish Congress Summarized Reports of the World Executive Council and the British Section,
London I-VIII 1941, WICA, pudto 1940-41.

116. Memorandum on the Polish Jewish Relations submitted by the World Jewish Congress, 1 V 41, PRO
FO.371.26769 (C4878).
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niono, ze informacja o spotkaniu nie bedzie podana do prasy, by nie robi¢ ztego wrazenia na
Polakach.'"

Wszystko wskazuje, ze nieudana interwencja Kongresu odbyta si¢ bez wiedzy
Schwarzbarta. Nie ulega watpliwosci, ze protestowaltby nie tylko przeciw napastliwej tresci ale 1
przeciw samemu pomystowi wywierania nacisku przez Zydow obcych w sprawach polsko-
zydowskich poprzez rzad brytyjski. Linie polityczne Kongresu i zydowskiego przedstawiciela
przy polskim rzadzie co najmniej si¢ rozmijaty. Postepowanie brytyjskiej sekcji WJC wobec
przedstawiciela zydowskiego przy polskich wiadzach na uchodzstwie, jednego z lideroéw polskiego
syjonizmu, cztonka RZP i dziatacza samego Kongresu, daje do myslenia. Dzien po ztozeniu
memorandum ze Schwarzbartem spotkat si¢ z N.Barou, motorem sekcji brytyjskiejf WIC. "P.Barou
byt tym razem bardzo stodki, wprost przymilajacy si¢ - zanotowat Schwarzbart dodajac z trafng
intuicja - obawiam si¢ zawsze bardziej serdeczno$ci niz gburowatosci."''*

Gdy Sekcja Brytyjska przygotowywata interwencje¢ u rzadu brytyjskiego, amerykanscy
przywodcy Kongresu spotkali si¢ w Nowym Jorku z gen. Sikorskim. Memorandum wreczone przy
tej okazji polskiemu premierowi zawierato wyrazy sympatii dla walczacych Polakow, dluzszy
passus o przesladowaniach Zydow i antysemityzmie w Polsce miedzywojennej oraz grupe postula-
tow pod adresem rzadu. Chodzito o przeciwdziatania propagandzie antysemickiej w armii polskiej
1 wsrdd polskich uchodzcow, zachgcenia Polakow, szczegodlnie w USA, do wspodtpracy z
wiasciwymi organizacjami Zydowskimi w formutowaniu wytycznych dla odbudowy Polski na
podstawach rownosci 1 bezpieczenstwa wszystkich jej mieszkancow, o wydanie deklaracji
stwierdzajacej niewaznos$¢ przedwojennych dyskryminacyjnych aktow prawnych i zarzadzen, oraz
o wydanie przez premiera o§wiadczenia rzadu o petnej rownosci praw obywatelskich 1 narodo-
wych Zydoéw (memorandum zignorowalo oéwiadczenie z 3 XI 40). Tre$é memorandum byla
zasadniczo zgodna ze wskazowkami, ktore RZP wystata do Nowego J orku.'”

Podczas rozmowy prezes Wise zapewnil generata o sympatii Zydéw dla sprawy polskiej i
solidarno$ci w walce o wolnos¢. Sikorski o$wiadczyl, ze nie ma mowy o tolerancji antysemityzmu

w wojsku 1 dyskryminacji zolierzy, czemu dat juz wyraz jako Naczelny Wodz. Jestem Polakiem

117. Notatka J.K.Robertsa do memorandum WJC, 13 V 41 i komentarze innych urzgdnikéw Foreign
Office, oraz dopisek o wizycie S.Silvermana i lady Reading z 26 V 41, PRO FO.371. 26769 (C4878).

118.DzS 2 V 41.

119. Memorandum American Jewish Congress dla premiera Sikorskiego z 17 IV 41, AIP, PRM 57,
telegram RZP do WJC w Nowym Jorku z 20 IV 41 (kopia wykonana przez brytyjska cenzure), PRO
FO.371.26769 (C4723).
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zostalo publicznie potepione zas jego kolportaz w wojsku zakazany. Zakaza¢ jego publikacji moga
jedynie wladze brytyjskie. Odnosnie deklaracji rownych praw dla Zydow powotat sie na
o$wiadczenie min. Stanczyka wygloszone w imieniu rzagdu RP. Poniewaz liderzy Kongresu
nalegali, by oglosit jg premier lub prezydent, Sikorski wyrazit gotowos$¢ do przedyskutowania tej
propozycji z rzadem, podobnie jak sprawy przedwojennych aktéow dyskryminacyjnych.'*

W sprawozdaniu ztozonym Radzie Narodowej po powrocie z Ameryki Sikorski wspomniat
o spotkaniu z delegacja Kongresu. ,,Przyjatem od niej memoriat - moéwit premier - na ktory
obecnie odpowiem w sposob rzeczowy. Polska bywala, niestety czesto koztem ofiarnym bardzo
wielu czynnikow. Oskarzano Polakéw miedzy innymi zbyt pochopnie o najskrajniejszy antysemi-
tyzm 1 pogromy. Wylozenie zasad liberalnych, ktorymi kieruje si¢ Rzad, wytlumaczenie jego
szczerze demokratycznej polityki, zgodnie z ktorg w przysztej Polsce obowigzywac bedzie w
stosunku do wszystkich obywateli Rzeczpospolitej, bez wzglgdu na narodowos$¢, rase i wyznanie
zasada "réwne prawa - rowne obowigzki", wyjasnilo nalezycie sytuacj¢. Zaznaczam, ze innego
traktowania tak trudnego problemu nigdy by nie zrozumiato spoteczenstwo amerykanskie,
podobnie jak i brytyjskie (...) Nie watpig, ze na tutejszym, tak ograniczonym zreszta terenie
zatryumfujg ostatecznie te same zasady. Kto by postepowal inaczej, pracowaltby przeciwko

nl21

interesom wlasnego narodu." " Na wniosek Sikorskiego Rada Ministrow stwierdzila solidarno$¢

wszystkich ministrow ze premierem, oglaszajac, ze "takie jest stanowisko Rzadu polskiego, ktory
uwaza uprawianie antysemickiej polityki za szkodliwe."'*

Odwolanie si¢ przez Sikorskiego do koniecznos$ci uwzglednienie opinii Anglosaséw
wywotalo w Radzie Narodowej krytyczng reakcje¢. Ciotkosz stwierdzil w mocnych stowach, ze nie
moze tego fragmentu przyja¢ do wiadomosci. Odrzucamy totalitaryzm 1 antysemityzm, mowit
Ciotkosz, "nie dlatego, ze tego nie chcg Anglicy i ze tego nie $cierpi Ameryka, lecz dlatego, ze my
Polacy tego nie $cierpimy i my Polacy tego nie zniesiemy."(podkresl. w oryginale) Schwarzbart
poszedt po tej samej linii, zarzucajac, ze powotanie si¢ na opini¢ obcg moze by¢ zrozumiane jako
przejaw koniunkturalnego li tylko demokratyzmu, ktory mozna bgdzie pomina¢ w przysztosci.

Uzasadnienie postawy rzadu niezgodnoscig antysemityzmu z demokracjg 1 wolg wigkszosci

narodu polskiego, a dodatkowo jego szkodliwoscia, lepiej odpowiadataby polskiej racji stanu i

120. Tartakower do Schwarzbarta, 25 IV 41, WICA, 1941/L; Sikorski spotkat si¢ tez z delegacja American
Jewish Committee, drugiej obok Kongresu organizacji Zyddéw amerykanskich, zob. list AJC do
Sikorskiego, 8 V 41, AIP, PRM 57.

121. RN 4 VI 41, AIP, A.5/36.

122. Protokot z posiedz. Rady Ministrow 11 VI 41, AIP, PRM.K 102/36 Ia.
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rzeczywistosci. Nie rozdzielajmy wlosa na tysigc czgsci - bronit rezolucji rzadu Sikorski - "ja mam
za t3 rezolucja nie tylko glosy Panskich [tj. Schwarzbarta] przyjaciot, ale takze glosy p. Ministra
Seydy i gen. Hallera, wicc nie sadze zeby ona byla zta dla sprawy..."'?

Zastrzezenia Schwarzbarta 1 Ciotkosza nie byly bezpodstawne. Argumentacja Sikorskiego
wskazuje, ze passusy o opinii amerykanskiej i brytyjskiej wigczono jak najbardziej Swiadomie.
Précz tego Sikorski okreslit jako przesadne i pochopne zarzuty o przesladowaniu Zydéw w Polsce
mie¢dzywojennej, ktore zajely znaczng cz¢$¢ memorandum Kongresu z 17 kwietnia. W tych
punktach Sikorski uwzglednit argumenty przedstawione przez min. Seydg, ktory przy gtosowaniu
Rady Ministrow nad o§wiadczeniem premiera wnidst o unikanie wszystkiego, co by przesadzato

(o 124
suwerenng wole narodu w przysztosci.

RADA NARODOWA WOBEC WNIOSKOW SCHWARZBARTA

Po uzyskaniu deklaracji z 3 listopada 1940r. Schwarzbart powrdcit do zadan odciecia si¢
od przedwojennej polityki antyzydowskiej. Mogl teraz powolywac si¢ na tres¢ deklaracji i
wyrazone przez rzad intencje naprawy btedéw przesztosci.'> Sposréd szeregu wnioskow, ktore
ztozyt w debacie budzetowej w marcu 1941r. dwa odnoszace si¢ do bteddéw przesztosci wzbudzity
ozywiong dyskusje.

Pierwszy wnosit o uchylenie artykutu 1b ustawy o pozbawieniu obywatelstwa z marca
1938r. (dodatkowo inny wniosek dotyczyt nierdwnomiernego stosowania ustawy wobec uchylaja-
cych si¢ od stuzby w Wojsku Polskim).'*® W uzasadnieniu wniosku, oprocz znanego argumentu,
ze inkryminowany artykut byt w praktyce antyzydowski, Schwarzbart zaznaczyl, Ze ustawa
ponizala walor paszportu polskiego, byla rozwigzaniem nieznanym w $wiecie, narazata na
konflikty z innymi panstwami, budzita gorycz u emigrantow.

Rozpatrujagca wniosek Komisja Prawno-Polityczna RN byta mu raczej przeciwna.

123. RN 17 VI 41, AIP, A.5.1/37. Podkre$lenia w oryginale.

124. Komentarz M.Seydy w sprawie memoriatu WJC, 7 VI 41, AIP, PRM 57; protokét z posiedz. Rady
Ministrow z 11 VI 41, AIP, PRM.K 102/36 Ia. Wigcej o wystgpieniu Sikorskiego w "Wyimek z mowy
gen.Sikorskiego..., 4 VI 41", M2/2.

125. Protokot z posiedzenia Komisji Prawno-Konstytucyjnej RN 28 V 41, AIP, A.5/13.

126. "Diariusz przemowien na sesji budzetowej Rady Narodowej w lutym i marcu 1941...", s. 6, M2/24;
"Sprawozdanie tajne Komisji Gospodarczo-Budzetowej RN" (rezolucje z 8 1 13 11 41), M2/12.
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Przedstawiciel rzadu oswiadczyl, ze omawiany przepis ustawy nie jest juz stosowany, a jego zle
skutki sg naprawiane, ze nalezy poprawic¢ cato$¢ ustawy ale jeszcze nie w tej chwili. Poparl go
przybyly na posiedzenie Komisji min. Seyda, ktory dodat, ze nalezy zachowac¢ ustawe na przysz-
tos¢ dla zagadnienia niemieckiego. Seyda powotat si¢ tez na amerykanska ustawe o pozbawieniu
obywatelstwa. Przedstawiciel SP Kwiatkowski potgpit ogolnie praktyki sanacji i popart
rownouprawnienie Zydéw ale niechetnie odnidst sie do dziatan specjalnych na rzecz Zydéw, bo to
przeszkadza walce z antysemityzmem. Mozna by powiedzie¢, ze byl za a nawet przeciw.
Przeciwko ustawie wypowiedziat si¢ Lieberman (PPS), ktéry w ptomiennej mowie nazwat ja
hanbg 1 wytknat rzadowi oportunizm i brak konsekwencji w zwalczaniu zla, co zresztg dopro-
wadzito do ostrej wymiany zdan z min. Seyda. Ludowiec Banaczyk zgodzit si¢ z przedstawicielem
rzadu i zaproponowal, by rzad zajat si¢ ogélnym problemem zmiany przepiséw sprzecznych z
deklaracja rzadu z 18 XII 39r. 1 dobrem demokratycznego panstwa (co odnosito si¢ rowniez do
nast¢pnego wniosku Schwarzbarta).

Schwarzbart przedstawit kontrargumenty: zagadnienie niemieckie wymaga radykalnego
rozwigzania ale sg na to inne sposoby; zamiar stosowania ustawy do Ukraincow ktoci si¢ ze
staraniami o odzyskanie przedwojennej granicy wschodniej; ustawa amerykanska odnosi si¢ do
obywateli naturalizowanych, ktérych nie mozna porownywac z obywatelami z urodzenia; wniosek
nie ma charakteru specjalnie zydowskiego, to antyzydowska praktyka stosowania ustawy sprawia,
ze powstaje takie wrazenie. Widzac, ze jego racje nie przemawiajg do zebranych 1 wniosek ma
niewielkie szanse uchwalenia, Schwarzbart uznal za wystarczajace wyrazone w migdzyczasie
o$wiadczenie przedstawiciela rzadu o zamiarze cato§ciowej nowelizacji ustawy.

W pare miesiecy pdzniej rzeczywiscie przyjeto projekt zmian ustawy, ktory podobno byt
gotowy juz latem 1941 ale spadt z porzadku obrad z powodu przesilenia rzagdowego. Dekret prezy-
denta RP z 28 XI 1941r. uchylit ustaweg z marca 1938r., czyli poszedl nawet dalej niz wniosek
Schwarzbarta. Zapewne nie bez wplywu na to byt fakt, Zze ministrem sprawiedliwosci byl w tym
krotkim okresie goracy przeciwnik ustawy Herman Lieberman.'?’

Drugi wniosek z marca 1941 postulowatl uchylenie (a $cisle: zapowiedz uchylenia)
wszelkich przedwojennych ustaw, rozporzadzen wykonawczych i zarzadzen administracyjnych de
Jjure lub de facto dyskryminujacych jakis odtam ludnosci. Byl obszernie dyskutowany w
komisjach, subkomisji 1 na plenum RN. Jakkolwiek miat charakter ogolny, a nie specyficznie

zydowski (odnosit si¢ do przepiséw dyskryminujacych jakakolwiek grupe), dyskusja skupita si¢ na

127. Protokot z posiedzenia Komisji Prawno-Konstytucyjnej RN, 28130 V 41, AIP, A.5/13; DzS 28 V, 30
V,20 VIII 41.
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kwestii zydowskiej. Przedstawiciel zydowski przedstawiat go jako swego rodzaju rozwinigcie
deklaracji z 3 listopada 1940r.: faktyczne jej zastosowanie 1 potwierdzenie poprzez akt ustawowy,
ktory ma wigksza wage niz deklaracja polityczna. Akt taki przeciwstawitby si¢ pomystom powrotu
do odrzuconych przez rzad praktyk, usuwatby wszelkie watpliwosci co do odejscia od nich i
utatwit akcje na rzecz sprawy polskiej wérod Zydoéw zachodnich.

Schwarzbart wyjasnial w jaki sposob i jakimi aktami prawnymi ludno$¢ zydowska byta
dyskryminowana. Wymienit ustawe¢ o ograniczeniu oboju rytualnego, de facto antyzydowska
ustawe o ustroju adwokatury, zarzgdzenia Ministerstwa Oswiaty 1 Wyznan o numerus clausus na
uczelniach 1 getcie tawkowym, niektore zarzadzenia wladz wojewddzkich i starostow (np. getto
straganowe na jarmarkach), dyskryminacje w przyjmowaniu do pracy (np. w Centralnym Okregu
Przemystowym), bezkarno$¢ propagandy antysemickiej i brak mozliwo$ci obrony lub nieréwna
ochrong prawng dla Zydow.

Za gtowny argument przeciw wnioskowi podawano mozliwo$¢ szkody jaka moze
wyrzadzi¢ dobremu imieniu Polski. Formutowany radykalnie sugerowat, ze wniosek Schwarzbarta
jest oskarzeniem Polski o przesladowanie mniejszosci - a przeciez Polska nie krzywdzita Zydéw,
za$ jesli byt antysemityzm to z winy samych Zydéw. W wersji umiarkowanej mowit, ze przyjecie
wniosku moze by¢ wykorzystane przez nieprzychylne Polsce o§rodki (mozna si¢ domysla¢, ze
m.in. te o$rodki zydowskie, ktére oskarzaty Polakéw o antysemityzm) do tendencyjnych
interpretacji. Ponownie pojawit si¢ argument o potrzebie pozostawienia furtki na rozwigzanie
problemu niemieckiego.

Jak si¢ mozna byto spodziewac, poparcia wnioskowi udzielit Ciotkosz. Poniewaz jednak
PPS nie uznawata ustawy o ograniczeniu uboju rytualnego za akt dyskryminacyjny, Schwarzbart
musiat dostosowac si¢ 1 usuna¢ z wniosku wzmianke o ustawach. Ze strony ludowcow wyszedt
whniosek alternatywny, ktory wzywat rzad do zrewidowania przepiséw niezgodnych z deklaracja z
18 XII 1939r. w celu ich uchylenia lub nowelizacji. Byt on znacznie ogdlniejszy niz wniosek
Schwarzbarta, obejmowat go, a zarazem rozmywat.

Schwarzbart odpierat zarzuty powtarzajac pare razy, ze uchwalenie wniosku nie niesie
niebezpieczenstwa dla opinii o Polsce, ze gdyby miato przynie$¢ Polsce szkode nie zgtosit by
wniosku. Lepiej jest przyznac, ze za poprzedniego rezimu byla dyskryminacja i odcia¢ si¢ od niej,
niz w obawie przed niechetng interpretacja udawac, ze nic powaznego si¢ nie stato. To wtasnie

przemilczanie moze by¢ szkodliwie interpretowane. Zreszta, za inne swe btedy sanacja jest
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krytykowana znacznie ostrzej i tego sie nie ukrywa.'*® "Przebieg tej sprawy wykazuje - notowat
Schwarzbart - ze wigkszo$¢ Rady nie chce sie przyzna¢ do tego, ze byl antysemityzm w Polsce
przedwojennej. Wszystko czyszcza, tylko nie zagadnienie zydowskie."'*’

W Komisji Finansowej wniosek upadl. W Komisji Prawno-Konstytucyjnej uzgodniono
kompromisowe potaczenie wnioskow Schwarzbarta i Banaczyka (SL), blizsze inicjatywie ludow-
cow: "Rada Narodowa wyraza opinig, ze nalezy zbada¢ obowigzujace przepisy prawne ze
stanowiska ich zgodno$ci z zasadami demokracji, zwlaszcza za$ z zasada rownos$ci obywateli,
poszanowania praw obywatelskich i1 niezalezno$ci sgdownictwa, oraz zmieni¢ lub uchyli¢ te
przepisy, ktore sg sprzeczne z tymi zasadami. W tym celu rzad powinien powota¢ Komisjg, ktorej
zadaniem bedzie opracowanie w mozliwie krétkim czasie odpowiednich przepiséw ustawodaw-
czych.""?

W ostatecznej debacie na plenum Rady (4 VII 41) endecja wypowiedziala si¢ rowniez
przeciwko wnioskowi kompromisowemu, ktory poparli ludowcy i chadecy. Ciotkosz i
Schwarzbart probowali jeszcze zregcznym manewrem wprowadzi¢ poprawke przywracajaca
pierwotng tres¢ wniosku. Bylo to ztamanie kompromisu osiggnigtego w Komisji Prawno-
Konstytucyjnej, wywotato wiec zdecydowana reakcje nie tylko prawicy ale 1 przewodniczacego
wtlasnie obradom (i tejze Komisji) Hermana Liebermana. Wniosek odestano do komisji, gdzie
utracono poprawke Ciotkosza zachowujac wersje kompromisowa."*! Zanim wniosek wrocit na
plenum Rady nastgpito jej rozwigzanie. Schwarzbart nie dat za wygrang: znalazlszy si¢ w I
Radzie ztozyl wniosek niemal identyczny jak rok wczesniej. Pomigedzy debatami budzetowymi w

1941 1 1942 roku wiele si¢ wydarzyto 1 mozna byto sadzi¢, ze tym razem wniosek ma wigksze

szanse na uchwalenie.

128. Protokoty z posiedzen Komisji Prawno-Konstytucyjnej RN z 13, 17, 21 VI 41 i Finansowo-
Gospodarczej RN z 12 111 41, AIP, A.5/13; DzS 8, 12 111 41.

129. DzS 24 VI 41.
130. Notatka Schwarzbarta o posiedzeniu Komisji Finansowo-Gospodarczej 12 111 41, M2/12

131. RN 4 VII 41, AIP, A.5.1/41; Sprawozdanie z posiedzenia Komisji Prawno-politycznej RN z 10 VII 41,
M2/12.
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DEKLARACJA Z 24 11 1942r.

Po kryzysie rzadowym latem 194 1r. Stronnictwo Narodowe na emigracji znalazlo si¢ poza
rzagdem. Po paru miesigcach do rzadu weszta grupa narodowcéw skupiona wokot Seydy, co
przypieczetowato jednak roztam w SN. Zwolennicy prezesa Bieleckiego, rzecznika twardej linii w
kwestii zydowskiej, byli w opozycji. Ostabienie gtéwnego przeciwnika politycznego Zydow w
polskim Londynie na pewno nie zmartwito Schwarzbarta. Krakowski syjonista liczyl poza tym, ze
w sytuacji wytworzonej uktadem polsko-sowieckim Polska bedzie bardziej liczyta si¢ z polskimi
Zydami, by pozyskaé ich do decydujacej rozgrywki o granice wschodnia. Za dobry znak poczyty-
wano wérod Zydow wejscie w sktad rzadu Hermana Liebermana (niestety, z powodu rychlej

$mierci krotkotrwate).'*?

Latem 1941r trzy stronnictwa (SL, PPS, SP) uzgodnity platforme¢
porozumienia zawierajacg pozytywny zapis o prawach narodowych mniejszosci. Na otwarciu
Rady 24 lutego 1942r. rzad oglosit deklaracje, ktora byta najdalej jak dotad idacym o$wiad-
czeniem rzadu o ustroju przysztej Polski, w tym w kwestii mniejszosci.

Deklaracja z 24 lutego obejmowala caty szereg gtownych zagadnien ustroju przysztej
Polski. Do kwestii zydowskiej - nie wymienionej z imienia - odnosit si¢ akapit poswigcony
mniejszosciom narodowym 1 rownosci obywateli. Inaczej niz w przypadku o$wiadczenia z 3
listopada, na powstanie tej deklaracji nie miata wptywu presja organizacji zydowskich. Zrodet
deklaracji z 24 lutego nalezy si¢ doszukiwa¢ w deklaracji zasad Jedno$ci Narodowej, opracowane;j
w lipcu 1941r. 1 przyjetej przez socjalistow, ludowcow 1 chadekow oraz zaakceptowanej przez
premiera. Platforma porozumienia stronnictw z lipca 1941 zawierata nastgpujacy fragment:
"Panstwo polskie sta¢ bedzie na gruncie kultury i1 zasad chrzescijanskich. Polska bedzie panstwem
demokratycznym, opartym na rownos$ci wszystkich obywateli bez rdznicy rasy, wyznania 1
narodowosci wobec prawa i przed urzedami, na poszanowaniu wolnos$ci jednostki 1 praw
obywatelskich, wreszcie na poszanowaniu praw narodowych mniejszo$ci narodoéw stowianskich,

litewskiej i zydowskiej."'

132. Kryzys rzadowy 1941r. przedstawia Duraczynski, Kontrowersje..., s. 369-380; Pestkowska, s. 115n.
Rachuby Schwarzbarta w zwigzku z uktadem polsko-radzieckim w DzS 31 VII 41.

133. Projekt deklaracji udostepnit Schwarzbartowi Mikotajczyk, DzS 31 VII 41, jej tekst w Kwiatkowski,
op.cit., s. 104,
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Bielecki zakwestionowal cytowany fragment deklaracji, w czym okazat si¢ zgodny z
kierownictwem SN w kraju. Podziemny "Kwadrat" (kryptonim SN) depeszowat do Londynu
(biorac pomytkowo deklaracje trzech stronnictw za deklaracje rzadu): "Deklaracja rzadowa nie
jest (...) do przyjecia i nie moze by¢ podstawa wspolpracy "Kwadratu" w rzadzie. Przewazajaca
opinia kraju zrazona jest jej banalng frazeologia, a zwtaszcza okre§leniem stosunku do mniejszosci
narodowych, ktére pod rzadami okupantéw prowadzily i prowadzg polityke niezgodng z
interesami pafstwa polskiego i aliantow."'**

Schwarzbart obawiat sie, ze ustepy o mniejszosciach i zasadach demokratycznych beda
ceng kompromisu z endecja. Ale kwestia mniejszosci narodowych nie byta pierwszorzednym
problemem polskich politykow w burzliwym lecie 1941r. i to nie ona przesadzita o fiasku staran o
wejscie Stronnictwa Narodowego do nowego rzadu. Obawy Schwarzbarta miaty sie jednak spetnié¢
kilka miesiecy pdzniej, podczas negocjacji warunkow wejscia do rzadu i Rady frakeji Seydy.'*> W
koncu stycznia 1942r. Mikotajczyk udostepnit Schwarzbartowi projekt deklaracji rzadu
uzgodniony z wracajacymi do rzadu narodowcami. Nie mogac juz wplynaé na ksztalt deklaracji,
Schwarzbart skierowat do wicepremiera list z prosba, by w przemowieniach wygtaszanych przy
okazji otwarcia Rady znalazt wyraz stosunek rzadu do zydostwa polskiego oraz cierpienia Zydow
polskich pod niemiecka okupacja.'*® Pod wplywem tej sugestii, Sikorski zamiescil w przedmowie
do deklaracji zdanie, ze "nie pozostawia ona watpliwosci w sprawie naszego stanowiska wobec
mniejszosci narodowych 1 wyznaniowych, ktorych cierpienia, jak np. ludnosci zydowskiej, musza
budzi¢ wspoéiczucie kazdego cztowieka cywilizowanego."

Deklaracja ztozona przez Sikorskiego w imieniu rzagdu 24 lutego 1942 roku byla
najpetniejszym wyrazem zasad polityki polskich wtadz na uchodzstwie, zaakceptowanym podznie;j

przez reprezentacje polityczng w kraju. PdZniejsze o§wiadczenia rzadowe odwolywaty si¢ do

134. Depesza do Seydy i Bieleckiego z 23 11 42, AAN, 202/1-6, k. 7.

135. O oporze Bieleckiego wypowiadat si¢ publicznie Mikotajczyk, por. list Schwarzbarta do
Mikotajczyka z 23 X 41, M2/72. Podobne informacje Popiela w DzS 1 X 41, obawy Schwarzbarta w DzS
23 VIII 41.

136. Projekt deklaracji w DzS 30 I 42; Schwarzbart do Mikotajczyka, 17 11 42, AIP, A.9.1e/13.
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dokumentu z 24 lutego.'?” Sktadat sic on z dwu czeéci. Pierwsza wyrazala polskie cele wojenne, tj.
podstawy polityki zagranicznej; druga przedstawiata zasady ustroju politycznego i gospodarczego
przysziej Polski. Znaczenie tego o§wiadczenia i jego staranna redakcja, wskazujaca na
szczegotowe przemyslenie i uzgodnienie tresci sktaniajg do obszernego zacytowania fragmentow
odnoszacych si¢ do kwestii mniejszo$ci narodowych:

"O przysztym ustroju politycznym i gospodarczym Panstwa Polskiego zadecyduje
ostatecznie Sejm Wolnej Polski, w ktorego rece Rzad odda wtadze ustawodawcza bezzwlocznie
po zakonczeniu dziatan wojennych. Dzi$ jednak, kiedy zbliza si¢ chwila decydowania o
powojennej organizacji $wiata i Europy, a kiedy opinia migdzynarodowa chce wiedzie¢ jaka
bedzie przyszta Polska, by na tym oprze¢ swoje do niej zaufanie, Rzad Jednos$ci Narodowe;j
stwierdza:

1. Polska sta¢ begdzie nadal na gruncie kultury i zasad chrze$cijanskich.

2. Polska bedzie panstwem demokratycznym i republikanskim, przestrzegajacym $cisle zasady
rzadow prawnych, odpowiedzialnych przed rzetelnym przedstawicielstwem narodowym,
reprezentujacym w pelni wole catego spoteczenstwa i wybranym w powszechnym, rownym,
bezposrednim 1 tajnym glosowaniu.

Narod polski odcina si¢ bezwzglednie od wszelkich sprzecznych z zasadami demokratycznymi,
totalitarnych systemow rzadzenia 1 jakiejkolwiek formy dyktatur.

3. Polska zapewni poszanowanie wolnosci 1 praw obywatelskich wszystkim wiernym
Rzeczpospolitej obywatelom, bez wzgledu na r6znice narodowosci, wyznania 1 rasy.
Mniejszosciom narodowym spetniajgcym swe obowigzki obywatelskie wobec panstwa, Polska
zapewni przy rownych obowigzkach rowne prawa oraz da im moznos¢ swobodnego rozwoju
politycznego, kulturalnego i spotecznego. Wolnos$¢ wyznania, sumienia i stowa, stowarzyszania 1
zgromadzania si¢ bedzie wszystkim w pelni zapewniona. Wymiar sprawiedliwosci bedzie
niezalezny od jakichkolwiek wptywow administracji pafistwowej. (...)"*®

W nastgpnych punktach znalazty si¢ zapisy o prawie do pracy, planowej odbudowie i

137. Duraczynski, Rzqd polski..., s. 252.
138. RN 24 11 42, AIP, A.5.2/1.
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uprzemystowieniu, reformie rolnej, modernizacji gospodarki, samorzadnosci i sprezystej wladzy
wykonawczej.

Trzeba stwierdzié, ze deklaracja znacznie bardziej precyzyjnie niz dotychczasowe
wypowiedzi rzadu okreslata demokratyczny charakter przysztej Polski i w nie budzacy watpliwos-
ci sposob stwierdzata rownosci obywateli. Z drugiej strony, zapowiedzi deklaracji nie wykraczaty,
za wyjatkiem zdania o swobodnym rozwoju mniejszos$ci, poza prawa gwarantowane obowigzujaca
konstytucja z 1935r. Gdy za$ porownamy odpowiednie fragmenty deklaracji i platformy Jednosci
Narodowej z 1941r., to zauwazymy cig¢cia wynikle z uzgadniania stanowisk z wracajacg do rzadu
grupa Seydy. "Deklaracja rzadowa (...) pod naszym silnym wplywem zastrzegta rownoupraw-
nienie, konieczne na gruncie anglosaskim tylko dla obywateli wiernych dla Rzeczpospolitej (...)
tylko dla mniejszo$ci narodowych spetniajacych swe obowigzki wobec panstwa. W calej swej
dziatalno$ci w Rzadzie i Radzie Narodowej wzywamy stale do liczenia si¢ z nastrojami i
pogladami w Kraju" - depeszowat min. Seyda do krajowych wtadz SN."*’

Schwarzbart wiedziat jak i dlaczego wprowadzono zmiany, rozumiat ich wymowg i nie
ukrywat tego. Niemniej w przemoéwieniu na RN wyrazit pozytywny stosunek do deklaracji proszac
tylko, by przedstawiciel rzadu wyjasnil czy trafha jest opinia, Ze zastrzezenie o wiernosci 1
spetnieniu obowigzkow odnosi si¢ do Niemcow. Potozyl nacisk na potrzebe zgodnosci praktyki z
literg o$wiadczen 1 praw, 1 wcielanie w czyn tego co glosi si¢ w stowach. Zapowiedzi deklaracji
mieszczg si¢ w ramach konstytucji, ktéra obowigzywat przed wojna, co jednak nie chronito praw
mniejszosci gdyz miedzy Konstytucjg a zyciem byla przepas¢ - argumentowat Schwarzbart - czas

Iy , . , 14
przej$é od stow do zgodnych z nimi czynow.'*

139. Depesza dla Kwadratu, z 8 VI 42 (nr 45), AAN, 202/1-2. W depeszy z 6 11 42 Klub Narodowy pisat, ze
o$wiadczenie rzadu "bedzie $miate ogodlnie a zarazem ostrozne w kwestiach drazliwych, na co wplynglismy
zgodnie ze stanowiskiem Kraju, fagodzac znacznie pierwotne formuty wysunigte ze wzgledu na sytuacje
miedzynarodowa." (tamze). Dwa lata pozniej Seyda pisal, ze formula "mniejszo$ci wierne Rzeczpospolite;j"
byla gléwnym przedmiotem ataku Bieleckiego na niego; list Seydy do kraju, b.d. [pocz. 1944], AAN,
202/1-27,t. 2, s. 196.

140. Srawozdanie Schwarzbarta dla RZP, 13 11 42, M2/3; przemdwienie Schwarzbarta na RN 17 111 42,
M2/3
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DEBATA WIOSNA 1942r.

Okazja do konkretnych krokow zgodnych z zapowiedziami deklaracji, a zarazem testem jej
znaczenia, uczynil Schwarzbart grupe wnioskow zmierzajacych do jej rozwiniecia i realizacji w
formie aktu prawnego. Najwazniejszy z nich byt wniosek o wydanie dekretu stwierdzajacego nie-
waznos¢ wszelkich ograniczen administracyjnych stosowanych przed wojng takze w stosunku do
ludnosci zZydowskiej, takich jak numerus clausus na uczelniach, w szkolnictwie 1 administracji,
ghetto gospodarcze, paragraf aryjski w stowarzyszeniach, itp. (byto to ponowienie wniosku
ztozonego przed rokiem w I Radzie).'"!

Obok niego znalazty si¢ m.in. wnioski o przylaczenie si¢ Rady Narodowej do deklaracji z
24 lutego (w czgsci poswigconej zasadom ustroju wewnetrznego przysztej Polski), o oswiadczenie
rzadu odgradzajace si¢ od emigracjonizmu i ewakuacjonizmu, o o§wiadczenie, ze powojenni
repatrianci zydowscy beda korzystali z tych samych udogodnien co Polacy, o$§wiadczenie, ze
Zydzi beda traktowani na rowni z Polakami we wszystkich sprawach zwigzanych z powojenng
restytucja majatkow, oraz wnioski o przeciwstawienie si¢ agitacji antysemickiej 1 propagande
zgodnego wspotzycia Polakow i Zydow polskich w kraju i na uchodzstwie. Uzasadnienie
wnioskow ktadlo nacisk na dwa elementy: wierno$¢ zydostwa polskiego dla Polski, udziat w
martyrologii 1 walce o Polske 1 gotowos$¢ do dalszych ofiar oraz na potrzebg konsekwentnych

12 Jednoczesnie grupe podobnych wnioskow ztozyt

krokéw w duchu deklaracji z 24 lutego.
Zygielbojm. W pewnych przypadkach wnioski byty bardzo podobne, radni Zydowscy nie
uzgodnili swoich inicjatyw.

Wnhioski spotkaly nieoczekiwanie chtodne przyjecie. Po pierwsze, przeciw wnioskom
wyrdzniajagcym Zydow wypowiedziat sie rzad. Minister Mikotajczyk o$wiadczyt: "Rzad RP

wydajac og6lng deklaracje oparta na zasadach demokratycznych rdownych praw i obowigzkow

wszystkich obywateli, uznajac, ze w ramach tego stanowiska nie moze by¢ mowy o dyskryminacji

141. Inicjatywe Schwarzbart przyjeto wérdéd Zydow w rozny sposob, byly i glosy zarzucajace, ze
kwestionuje niepotrzebnie znaczenie deklaracji z 24 1I; DzS 19 VIII 42.

142. Rezolucje Schwarzbarta do budzetu PRM, MSW i Ministerstwa Sprawiedliwosci, 11 IV 42, M2/26.
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poszczegolnych obywateli, oraz majac na uwadze rzetelne wykonywanie zasad zawartych w
deklaracji w sprawach mniejszo$ci narodowych, nie widzi jednak w tej chwili potrzeby wystoso-
wania o$wiadczen dotyczacych szczegdétowych zagadnien objetych wnioskami dra. Schwarzbarta
pod nr 25, 26a, 27, 63, zapowiadajac gotowos¢ w razie konkretnej potrzeby w poszczegdlnych
sprawach poczynié¢ odpowiednie kroki i wydaé odpowiednie zarzadzenia."'**

Po drugie, pojawienie si¢ znacznej liczby wnioskéw w sprawach zydowskich wywotato
gwaltowng reakcje narodowcow. Atak prawicy byt silniejszy niz kiedykolwiek w dotychczasowej
historii Rady. Inaczej niz w przedstawionych wyzej debatach z 1940 i 1941 roku, byt to nie tylko
opor. Do tej pory przestrzegaliSmy Treuga Dei, przyjetego przez stronnictwa na czas wojny -
powiedziala Zofia Zaleska - ale przedstawiciel Zydow zlamal je wystepujac "w sprawie prozydow-
skich o$wiadczen (...) kryjacych w sobie zadlo oskarzenia narodu polskiego". Jej przemoéwienie,
pelne atakow nie tylko na wnioski ale na Zydow w ogole, byto chyba najdhuzszym przemowie-
niem w kwestii zydowskiej jakie wygloszono w Radzie Narodowej. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze
ofensywa Klubu Narodowego miata stuzy¢ demonstracji endeckiej prawomyslnosci frakcji Seydy,
wykluczonej wlasnie z SN przez grupe Bieleckiego.'**

Los wigkszosci wnioskow przesadzil fakt, ze nieprzychylne stanowisko zajeli wobec nich
ludowcy. Twierdzili, ze zasadniczo uznajg racje Schwarzbarta ale sadza, ze kilkakrotne
powtarzanie tresci deklaracji z 24 lutego nie zwigkszy wartosci oswiadczen oraz ze wnioski
przyniosg efekty przeciwne zamierzonym, a zwtaszcza beda opacznie odczytane przez zachodnig
opini¢. Rada uchwalita "poprawke" do wymienionych przez Mikotajczyka wnioskow, w ktorej
"wita o§wiadczenie przedstawiciela rzadu (...), ze w ramach deklaracji rzadu z 24 11 42r. nie ma
miejsca na dyskryminacje pomiedzy obywatelami oparte o r6znica wyznaniowe lub narodo-
wosciowe".'*?

Wiystarczajace poparcie znalazt natomiast wniosek, w ktorym RN przylaczyta si¢ do

deklaracji z 24 lutego. Co wazniejsze podkreslono w nim, ze zasady wyrazone w deklaracji zdolne

143. RN 1 VI 42, AIP, A.5.2/21.
144. RN 20 V 42, AIP, A.5.2/17.

145. RN 1 VI 42, AIP, A.5.2/21.
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sa nie tylko wzmocni¢ zaufanie mi¢dzynarodowej opinii dla Polski ale i stworzy¢ fundamenty pod
silng i wewngtrznie zwartg Polske przysztosci. Zapis ten tagodzil koniunkturalny posmak poprzed-
nich deklaracji rzadu w kwestii zydowskiej. Uchwalono wnioski w sprawie propagowania zasad
zgodnego wspolzycia zamieszkujacych Polske narodowosci (oczywiscie wiernych) i przeciwdzia-
tania niemieckiej agitacji antypolskiej 1 antyzydowskiej, wniosek w sprawie propagowania w
wojsku braterstwa broni i harmonijnego wspoétzycia zotierzy r6znych wyznan i narodowosci oraz
unikania wystapien antydemokratycznych i niezgodnych z deklaracja rzadu, wniosek w sprawie
zapewnienia obywatelom polskim w ZSRR odpowiednich praw i opieki bez wzgledu na wyznanie
1 narodowo$¢. Przyjeto zmieniony wniosek o liberalnym przywracaniu obywatelstwa oraz wniosek
Kwiatkowskiego wzywajacy rzad do stworzenia po wojnie odpowiednich warunkéw powrotu dla
wszystkich uchodzcow, zestancow i emigrantow. Powyzsze wnioski wyrazaly cze$¢ postulatow
Schwarzbarta ale zwykle w nieostrej formie, w odniesieniu do kwestii mniejszosci w ogdle, a nie
kwestii zydowskiej.'*

Czytajac zapisy dyskusji na forum RN mozna odnie$¢ wrazenie, ze niektorzy politycy
polscy wobec krytyki ze strony Zyda, nawet Zyda patrioty polskiego, przejawiali swoista soli-
darnos$¢ ze swymi politycznymi przeciwnikami z sanacji, ktorym w innych kwestiach nie
szczedzili wszak stow potgpienia. Charakterystyczne, ze oprocz narodowcoOw nikt nie wysuwat
zarzutow wobec tresci lub intencji wnioskow. Chadecy, ludowcy 1 paru radnych niezaleznych
uzasadniato swoj opor mylnym 1 szkodliwym rezonansem jaki mogltyby wywota¢ postulowane
uchwaty 1 o§wiadczenia. Na ile szczere byto takie postawienie sprawy? Mozliwe, Ze pewne
wzgledy odegraty faktycznie wigksza role niz by to wynikato z dyskusji. Wydaje si¢, ze na dwa z
nich nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage. Pierwszy to zawiedzione oczekiwania na poparcie przez
Zydow (zwhaszcza zydowskie organizacje i prase w USA i Wielkiej Brytanii) sprawy polskiej,
szczegoOlnie w kwestii granicy wschodniej. Wydanie kilku o§wiadczen w kwestii zydowskiej lub
mniejszosciowe] nie przyniosto oczekiwanych wzajemnych gestow dobrej woli ze strony zydow-

skiej lecz dalsze zadania i skargi, ze deklaracje nie sg wcielane w zycie. Do tego problemu odnosit

146. Rezolucje budzetowe Rady Narodowej [1942r.], AAN, PWE 1; RN 112 VI 42, AIP, A.5.2/2112/22.
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si¢ argument min. Mikotajczyka, ze watpiacych w szczero$¢ deklaracji z 24 lutego nie przekonaja
dalsze o$wiadczenia, "ktorych powtarzania beda si¢ domagac przy kazdej okazji" - dodawat inny
ludowiec. Czynnik drugi zostat wyrazony wprost przez Zofi¢ Zaleska, zas w nieco zawoalowany
sposob przez ministra spraw wewnetrznych: byla nim obawa o reakcje kraju.'*’

Paradoksalnie, jedynym wyraznie "zydowskim" wnioskiem przyjetym przez Radg, byt
wniosek Zaleskiej w sprawie przyznania narodowi zydowskiemu na konferencji pokojowe;j
wlasnego terytorium panstwowego. Osoba wnioskodawczyni i jej przemowienie przed gtosowa-
niem nad uchwata nie pozostawiaja watpliwosci co do motywow tej inicjatywy. Wymowne s3
zarzuty, jakie Zaleska robita przy tej okazji Schwarzbartowi, ze jest "syjonista tylko w teorii, w
praktyce stoi na gruncie narzucania nadal innym narodom wspoétzycia chorobliwego, wspotzycia
szkodliwego dla obu narodéw..."'** Wniosek byt ustylizowany na ...gest prozydowski. W
oderwaniu od osoby autorki i okolicznosci bytby wyrazem goracego poparciem dazen do stworze-
nia zydowskiej siedziby narodowej. Wydaje si¢, ze za inicjatywa tg staty jakie$ rachuby na pozy-
tywny rezonans u syjonistow (oczywiscie prawdziwych, a nie teoretycznych). W kotach rzadowych
liczono na wspdtprace polsko-zydowska na arenie miedzynarodowej, opartg na uktadzie: poparcie
w kwestii palestynskiej za poparcie w kwestii granic Polski plus rozwinigcie masowej emigracji
Zydow.'"* Gdyby o$wiadczenie takie jak ponizej wydata np. czeska Rada Stanu, czyz nie mogloby
liczy¢ na przychylng ocen¢ syjonistow?

"Rada Narodowa wyraza opini¢, ze na Kongresie Pokojowym powinna by¢ rozwigzana
kwestia zydowska jako narodu bez ziemi, ktory powinien otrzyma¢ warunki normalnego rozwoju
w ramach wlasnego panstwa i1 z wlasnym rzadem. Narod zydowski, ktory wykazat swa
niepospolitg zywotno$¢ przez okres 2000 lat swego rozproszenia po upadku wlasnego
historycznego panstwa, nie powinien by¢ nadal pozbawiony wlasnego terytorium panstwowego."

Schwarzbart znalazt si¢ w niezrgcznej sytuacji: nie chciat popiera¢ inicjatywy, ktorej

147. Stenogram z posiedz. RN 20 Vi 1 VI 42 (AIP, A.5.217 1 2/21) i Komisji Budzetowej RN 21 IV 42,
M.2/26.

148. RN 28 111 41, AIP, A.5.1/34.

149. O potrzebie wspotpracy w kwestii granic i Palestyny O.Gorka rozmawial z prezesem Agencji
Zydowskiej Weizmanem, zob. notatka z tej rozmowy z 25 IX 41, AIP, A.9.V/2.
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emigracjonistyczna wymowa byta dlah oczywista, ale nie mogt glosowaé przeciw sformuto-
waniom jakby wyjetym z programu syjonistycznego. Zazadat zatem dodania stowa "w Palestynie"
bez ktorego miat wstrzymac si¢ od gtosu. Mimo, ze przedstawiciel MSZ nie zgtaszal zastrzezen
(Zaleska odrzucata poprawke Schwarzbarta rzekomo ze wzgledu na konieczno$¢ uniknigcia
zadraznien u Brytyjczykéw), poprawke Schwarzbarta odrzucono. Glos Zygielbojma, ze przyjecie
rezolucji bedzie §wiadczyto, iz Rada idzie po linii dalszego jqtrzenia kwestii Zydowskiej w Polsce,
puszczono mimo uszu. "Akceptujemy wniosek a nie motywy" - powiedziat przedstawiciel SP.

130 Uchwalenie wniosku nabrato dodatkowej

Rezolucje uchwalono znaczng wigkszoscig glosow.
wymowy wobec faktu, ze dzien wczesniej z powodu nieprzychylnego stanowiska rzadu i wigksz-
osci RN, przepadt wniosek Schwarzbarta, ktorym RN miata wezwac rzad do odgrodzenia si¢ od
emigracjonizmu.

Jesli inicjatorzy wniosku o prawie Zydéw do wiasnego terytorium liczyli, ze bedzie
odczytany przez syjonistow jako sygnat pozytywny, to bardzo si¢ pomylili. Widziano w nim
sankcje dla tendencji ewakuacjonistycznych, wskazywano na endeckie zrodta wniosku i
pominigcie Palestyny. W kotach rzadowych najwyrazniej uznano, ze nalezy zatrze¢ te fatalne
wrazenie 1 ponowi¢ oferte poparcia postulatow syjonistycznych bez obcigzen wniosku Zaleskiej.
Na okazje do odpowiedniego wystapienia wybrano konferencje Nowej Organizacji Syjonistycznej
w potowie sierpnia 1942r. Przybyly na zaproszenie organizatorow przedstawiciel rzadu -
kierownik Dzialu Narodowosciowego Ministerstwa Informacji Olgierd Gorka, wyglosit w imieniu
polskiego premiera 1 rzadu przemoéwienie, w ktorym powiedzial miedzy innymi:

"Poczynajac od Deklaracji Listopadowej z roku 1939, Rzad Polski kilkakrotnie dat wyraz swemu
stanowisku w sprawach zydowskich 1 to stanowisko uczynit jednym z zasadniczych punktow w
swoim programie. (...) sympatie nasze byty i sg po stronie dazen zydowskich do wtasnej siedziby
narodowej, do wlasnego panstwa w Palestynie (...) Niedawno temu polska Rada Narodowa
stwierdzita rowniez tutaj w Londynie swoje pozytywne stanowisko w sprawie narodowego

panstwa zydowskiego, ktory to moment dal niestety miejsce pewnym bezpodstawnym

150. RN 2 VI 42, AIP, A.5.2/22.
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interpretacjom i glosom, jakoby tkwita w tym tendencja jakich$ ograniczen, czy dyskryminacji w
stosunku do polskich obywateli narodowos$ci zydowskiej. Przypominam wigc tylko i powtarzam,
ze wszystkie konstytucje polskie, jak tez nastgpnie deklaracje Rzadu generata Sikorskiego stawiaja
sprawe rownouprawnienia Zydéw w Polsce poza dyskusja (...) réowniez zagadnienie emigracji
zydowskiej z Polski moze by¢ na tle tych ogdlnych dazen narodu zydowskiego tylko
stwierdzeniem ze strony polskiej prawa do emigrowania z ziemi polskiej do swej siedziby
narodowej, ale nigdy zasadg jakiego$ obowigzku w tym kierunku, czy wyrazem checi wywierania
nacisku.""!

Reakcje na wystapienie Gorki byly chlodne. Syjonisci gtownego nurtu uznali, ze
wystapienie wobec rewizjonistow, cho¢ odzegnuje si¢ od emigracjonizmu, jest w gruncie rzeczy
przejawem poparcia dla teorii ewakuacjonistycznych.'>* Uwaga RZP skupiona byta wowczas na
skargach w sprawie dyskryminacji Zydéw przy ewakuacji z Rosji i oéwiadczenie z 16 sierpnia w
ogole nie znalazto oddzwicku w korespondencji RZP z rzadem. Na dodatek, oswiadczenie
przyznajace Zydom Palestyne zwrécito uwage Foreign Office. Ambasador Dormer interweniowat
u ministra Raczynskiego, nazywajac wystapienie Gorki nieco niefortunnym.'>

Echem rezolucji RN i przemdwienia z 16 VIII 42r. jest krotki tekst znajdujacy sie w
archiwum Delegatury Rzadu wsrod poczty z Londynu. Pod tytulem "Stanowisko Rzadu Polskiego
w stosunku do zydow polskich" podana jest uchwata Rady oraz informacja, ze uchwata spotkata
si¢ z zywa krytyka, jako wyraz rzekomych tendencji emigracjonistycznych. W zwigzku z tymi
zarzutami - czytamy dalej - stanowisko rzadu jest nastepujace: "w tresci samej uchwaty nie mozna
si¢ doszukac¢ intencji naktaniania zydow, obywateli polskich do masowej emigracji. Premier gen.
Sikorski oswiadczyt, ze cho¢ spodziewac si¢ nalezy, iz po wojnie wielu zydow polskich zechce
dopomoc do rozbudowy zydowskiego osrodka narodowego w Palestynie, tym niemniej zaden zyd,
obywatel polski, nie b¢dzie zmuszony wbrew swej woli opusci¢ Polski. Wszyscy obywatele

Rzeczpospolitej beda rowni wobec prawa i1 korzysta¢ beda w pelni ze swobod. Wobec rownosci

151. Przemowienie prof. O.Gorki 16 VIII 42, AIP, A.48.10/A;
152. Notatka [A.Serafinskiego] z 13 X 42, AIP, A.9.1e/14.

153. Notatka M.Allena z 24 VIII 42, PRO, FO 371.31099 (C8384).
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ich praw, rowne beda ciazy¢ na nich obowigzki obywatelskie wobec pafistwa."'>*

Rzekome "stanowisko rzadu" budzi pewne watpliwosci: nie ma $ladu, by okreslita je tak
Rada Ministrow, nie wiadomo nic by Sikorski o§wiadczal, iz spodziewa si¢ znaczniejszej
emigracji do Palestyny, poza tym bl¢dnie podano w nim dat¢ uchwalenia w RN wniosku Zaleskie;.
Jak na stanowisko w sprawach polityki wewngtrznej zbyt wiele uwagi poswieca dalekiej
Palestynie, co nalezy thumaczy¢ na hasto "emigracja". Mimo tych watpliwos$ci wydaje sig, ze
"Stanowisko" jest bliskie wypadkowej, jakag mozna by wykresli¢ na podstawie réznych
wypowiedzi polskich politykéw z blisko trzech lat istnienia rzadu na uchodzstwie. Laczy ogolne
zapewnienie o rownosci praw z niezbyt gleboko skrywang tendencja emigracjonizmu, poparcie dla
zydowskich dazen do wlasnego terytorium i odzegnanie si¢ od przymuszania do emigracji.
Rdzeniem "Stanowiska" jest polaczenie zasady rowne prawa - rowne obowigzki z poparciem dla
emigracji tj. zmniejszenia liczby Zydow, w czym podobne jest do odpowiedniego fragmentu
programu Stronnictwa Ludowego z 1935r.'>

Uczestnicy debaty w Radzie Narodowej wiosng 1942 oczywiscie nie zdawali sobie sprawy,
ze prowadza dyskusje czysto akademicka, ktora jest tylko §wiadectwem epoki pozostawianym dla
historyka. Jej ttem, wowczas jeszcze przed nimi zakrytym, byly dymy krematoriéw. Na tym
ciemnym tle dyskurs polsko-zydowski - przekonania 1 uprzedzenia, racje 1 gra - nabiera

szczegllnej wyrazistosc.

154. "Stanowisko Rzadu Polskiego w stosunku do zyddéw polskich", AAN, 202/1-16, t.2, k.220.

155. Program SL z 1935r. w Materiaty Zrodiowe do historii ruchu ludowego, red. K.Dunin-Wasowicz,
Warszawa 1966, t. 3, s. 249-254.
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I11. SPRAWY BIEZACE

Kandydujac do Sejmu w 1938r. Schwarzbart pisat, ze jako polityk "stara si¢ widzie¢ raczej
las niz drzewa", ze jego dziatania sa obliczone na dtuzsza mete i zagadnienia zasadnicze.' W
pierwszych latach wojny izolacja od kraju, orientowanie si¢ na cele dlugofalowe i ambicja
wplynigcia na historyczng odnowe stosunkow polsko-zydowskich sprawity, ze Schwarzbart
zajmowal si¢ w RN raczej kwestig zydowska niz Zydami. Postulaty dotyczace spraw biezacych
wydawaty si¢ politykom zydowskim na uchodzstwie "dalece niewspoimierne z wielkimi zadaniami
[przysztosci]". W Reprezentacji Zydostwa Polskiego przez dhuzszy czas trwata goraca dyskusja czy
nalezy si¢ skupi¢ na przygotowaniach do wystapienia w przysztosci czy na biezacej pomocy i
poglad pierwszy zdaje sie przewazat.”

Poczawszy od 1942r. uwaga Schwarzbarta i polsko-zydowska dyskusja na uchodzstwie
skupity si¢ na sprawach biezacych, mysl o przysztosci zeszta na drugi plan. Po odnowieniu
stosunkoéw polsko-radzieckich w zasiggu wzroku i dziatania znalazla si¢ kilkusettysigczna rzesza
Zydow polskich w ZSRR, w 1942r. dotarly na Zachod wiadomosci o masowej eksterminacji Zydow
pod okupacja niemiecka. Przyszte potozenie Zydéw w Polsce i stosunki polsko-zydowskie
rysowatly si¢ mroczniej niz w poczatku wojny, z czasem w ogole przysztos$¢ polskiego zydostwa
stan¢ta pod znakiem zapytania, natomiast biezace sprawy ratunku i pomocy nabraty najwyzszej
wagl.

Nie nalezy przez to rozumie¢, ze Schwarzbart zrazu nie zaymowat si¢ biezagcymi
problemami polskich Zydéw. Nie bez uzasadnienia chwalit sie, ze przez jego biuro przechodza
wszystkie sprawy odnoszace sie do zydostwa polskiego.” Archiwum Schwarzbarta zawiera
ogromny zbior korespondencji w najrozniejszych sprawach: paszportow 1 zasitkow dla uchodzcow
zydowskich, poboru do wojska i stosunkéw miedzy Polakami a Zydami w Polskich Sitach
Zbrojnych, setek przerdznych spraw indywidualnych; relacje z okupacji niemieckiej 1 sowieckiej 1
udostepniane przez MSW sprawozdania delegata rzadu w kraju, itd. W sumie korespondencja
przechodzaca przez biuro Schwarzbarta liczyta srednio okoto 150 listow 1 20 telegramow
miesigcznie.’

Nie mozna zapomnie¢, ze Schwarzbart wypowiadat si¢ w RN nie tylko w sprawach

1. "Polityka spoteczenstwa zydowskiego", Nowy Dziennik, 29 X 38, s. 5.
2. RZP, Sprawozdanie, s. 5, 21.
3. RZP, Sprawozdanie, s. 168.
4. A Fiszer, Archives of the Office of dr Schwarzbart, s. VIIL.
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zydowskich, ktore wyeksponowano w niniejszej pracy. Brat udziat w wielu dyskusjach na biezace
tematy polityczne, wlagczat si¢ zwlaszcza w debaty na temat polityki zagranicznej. Byt
sprawozdawca w dyskusjach budzetowych, jego ogolnopolskie wnioski 1 poprawki dos¢ czgsto
zyskiwaly poparcie. Staral si¢ utrzymywaé dobre stosunki z radnymi z lewicy: socjalistami, ktorzy
zwykle wspierali jego wnioski i ludowcami, ktérzy zajmowali w RN kluczowa pozycj¢. Podczas
kryzysow rzagdowych latem 1940 1 1941 roku stawat po stronie Sikorskiego. Byt jednym z obron-
coOw uktadu Sikorski-Majski, co zreszta komplikowato stosunki z czes$cig niechetnych uktadowi
socjalistow.” Poprzez umiar, realizm w sprawach polityki zagranicznej, kulture parlamentarna i
umiejetnos¢ przemawiania zyskatl sobie w Radzie pewne uznanie. Nawet Stanistaw Mackiewicz,
polityk bardzo odlegty od krakowskiego syjonisty, wspominat, ze Schwarzbart "byt to bardzo mity i
kulturalny cztowiek, 1 poziomem politycznego wyrobienia i orientacji w sytuacji mi¢dzynarodowe;j
przerastat innych cztonkéw Rady Narodowej."® W innych wspomnieniach z polskiego Londynu
opisano Schwarzbarta jako wybitnego polityka, Zyda i Polaka jednocze$nie, nienawidzacego ZSRR
1 komunizmu, czlowieka nadzwyczaj kulturalnego, ktérego nawet opozycyjne wystapienia byty

wysoce taktowne.’

KRAJ

Materiatéw z pierwszych lat wojny na temat Zydéw w kraju jest w archiwum Schwarzbarta
zaskakujgco niewiele. Dopiero wiesci o potggujacej si¢ niemieckiej polityce eksterminacji
spowodowaty szybki wzrost liczby korespondencji 1 notatek na ten temat, odzwierciedlajacy wzrost
zainteresowania i aktywnosci w sprawie pomocy dla Zydéw pod okupacja Niemiecka.

Najwazniejszy dokument RZP z pierwszej polowy wojny - memoriat do rzadu z 24 VII 41,
poswiecony jest przede wszystkim ocenie przesziosci i kwestii rtOwnouprawnienia. Jedyny punkt
odnoszacy sie do Zydow pod okupacija to prosba, by skierowaé do kraju radiowy apel o zgode i
wspotprace miedzy Polakami i Zydami (mozna go zresztg widzie¢ jako czynnik wychowania dla
przyszlos',ci).8 Takze memorialy Bundu z 1940 1 1941 roku nie zawierajg dezyderatoéw w sprawie

pomocy dla Zydow w kraju.’ Agencja Zydowska w pierwszych latach wojny poswiecita sprawie

5.RN 18 VIT 40 (AIP, A.5.1/16), 15 VII 41 (A.5.1/43).
6. S.Mackiewicz, Zielone oczy, Warszawa 1959, s. 54.

7. A.Koreywo, Relacje o dziatalnosci polskiego rzqdu emigracyjnego, Warszawa 1959, maszynopis w
zbiorach IH PAN, s. 264.

8. RZP, Sprawozdanie, s. 20. Palestyna byta bardziej jeszeze niz Londyn oddalona od Polski 1 zdana na
jeszcze bardziej ubogie i1 spéznione informacje o polskich Zydach.

9. Memorial Bundu z 18 IV 40 i memoriat ztozony 20 VIII 40, AIP, PRM 36; memoriat Bundu z maja 1941,

rozdziat III

111



pomocy Zydom w Europie zaledwie kilka posiedzen. Przywodcy syjonistyczni nie wiedzieli co
mozna by dla nich zrobi¢. Postrzegali ich cierpienia jako uboczny skutek wojny, mozliwy do
likwidacji jedynie przez zwycigstwo nad Niemcami. Interesowali si¢ bardziej Zydami, ktorzy
wydostali sie juz z Polski i mogli by¢ sprowadzeni do Palestyny.'® Niewielkie zainteresowanie
organizacji zydowskich na Zachodzie kwestia pomocy Zydom w Polsce jest szczegdlnie widoczne
na tle zywego zainteresowania problemami deklaracji rzadu RP i odcigcia si¢ od btedow
przesztosci.

Rzad RP, oficjalny reprezentant Zydow obywateli polskich, rowniez nie przejawiat
wigkszego zainteresowania sprawa pomocy Zydom w kraju. Mozna by wskazaé kilka przyczyn
tego faktu: gtownym celem rzadu byta walka o odzyskanie niepodlegtosci, wigc uwaga politykow
na obczyznie skupiata si¢ na kwestiach polityki zagranicznej i wojska, zas opieka spoleczna byla na
dalszym planie; sprawozdania z kraju w pierwszych latach wojny stwierdzaly nie raz, ze potozenie
Zydéw w gruncie rzeczy nie jest gorsze od polozenia Polakéw; mozna sie domyslaé, ze niektorzy
politycy polscy po prostu nie chcieli roztaczaé opieki nad Zydami albo uwazali, ze akcje na rzecz
Zydéw moga spowodowaé nieprzychylne reakcje wérdd Polakow w kraju i na obczyZnie;
organizacje zydowskie nie naciskaty w tej sprawie i kwestia pomocy mogta schodzi¢ na dalsze
pozycje listy probleméw polsko-zydowskich.

Nadchodzace z kraju informacje o potozeniu Zydéw w okupacji niemieckiej przedstawialy
przesladowania, upokorzenia, gldd, ale i wzgledne "uprzywilejowanie" - np. relatywne bezpie-
czenstwo w pordwnaniu z narazonymi na wywozki na roboty Polakami, korzysSci ptynace z istnienia
Judenratow, brak przesladowan politycznych na skalg tych, ktére spadty na spoleczenstwo polskie.
W obrazie tym prze§ladowanie Polakoéw mialo charakter krwawy i polityczny, oznaczalo tysiace
egzekucji, tortury, wywozke do obozéw koncentracyjnych i na roboty, bylo fizycznym zagrozeniem
bytu narodowego. Natomiast Zydom - jak méwit jeden z raportow: "dzieje si¢ Zle, ale na ogdt nie
gorzej niz Polakom, poza moze pewnymi zewnetrznymi upokorzeniami i szykanami o charakterze
osobistym"."!

Jak odnotowano w jednym ze sprawozdan, Polacy i Zydzi obserwujac sic nawzajem
podlegali bardzo ludzkiej sktonnosci do dostrzegania pozytywow potozenia innych i problemow 1

niedogodnosci wlasnego potozenia, co prowadzito do swoistej zazdrosci. Autorzy sprawozdan

AIP, A.9.1e/13.

10. Y.Gelber, "Zionist Policy and European Jewry", Yad Vashem Studies X111, s. 191; Engel, In the Shadow,
s. 170.

11. "Problem zydowski w Polsce okupowanej" [1940r.], AZHRL, kol. Kota 349. Podobnie w: "Dzialalno$¢
wladz okupacyjnych... 1 IX 39 - 1 X1 40", M2/187; "Stosunek niemcéw [sic] do mniejszosci w Polsce” [pot.
1940r.], AZHRL, kol.Kota 74. Engel, In the Shadow..., s. 167-9.
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czytanych w Paryzu i Londynie mogli tatwo takim spaczeniom perspektywy ulega¢, zwlaszcza jesli
mieli wobec Zydow jakie$ uprzedzenia.'?

Jesienig 1940r. Schwarzbart zabral glos w sprawie lepszego informowania cztonkéw Rady o
sprawach krajowych. Poza Radg zwrdcit si¢ do premiera i ministra spraw wewngtrznych z prosba,
by informowac go blizej o sprawach krajowych oraz by wcigga¢ mtodziez zydowska do konspiracji
1 przygotowan do walki zbrojnej. Inicjatywa Schwarzbarta odzwierciedlala zmiang perspektywy
wywotang upadkiem Francji, a z nig nadziei na nieodlegte zwycigstwo. Podobnie jak inni politycy
w polskim Londynie, Schwarzbart zrozumiat, Ze nalezy liczy¢ si¢ z dluzsza okupacja i przygotowac
si¢ na dtugi marsz. Reakcja Sikorskiego byla zachecajaca, natomiast min. Kota znacznie
wstrzemigzliwsza. Kot podkreslit potrzebe zachowania szczegolnej ostroznosci i powotat na
nadchodzace z kraju zadania, by jak najbardziej ograniczy¢ krag os6b dopuszczanych do tajemnic
konspiracji.'® Kot miat oczywiscie racje - bezpieczefistwo pracy podziemnej i zycie wielu ludzi
zalezato od $cistego przestrzegania zasad konspiracji - ale nie powiedzial wszystkiego. Kontrola
tacznosci z krajem byla waznym i zazdro$nie strzezonym atutem politycznym. Nb. kanaty tacznosci
cywilnej byly opanowane przez parti¢ min. Kota wiasnie.'* Poza tym, Kot miat szczegdlne powody,
by pewnych informacji nie udostepnia¢ Schwarzbartowi.

Obraz stosunkéw w kraju ksztaltowany przez polskich politykéw na uchodzstwie celowo
rozmijat si¢ z pewnymi dostepnymi im informacjami. Wyrazistym dowodem retuszowania obrazu
stosunkoéw polsko-zydowskich jest sprawozdanie "Zagadnienie zydowskie w kraju" sporzadzone
przez emisariusza Karskiego wiosng 1940r. Tekst sprawozdania przerobiono w kilku fragmentach,
tak by w lepszym $wietle przedstawi¢ stosunek Polakéw do Zydéw i niemieckiej polityki
antyzydowskiej, np. pierwotny akapit:

"Stosunek ich [Polakow] do zydow jest przewaznie bezwzgledny, czesto bezlitosny.

Korzystajg w duzej czesci z uprawnien, jakie nowa sytuacja im daje. Wykorzystuja

wielokro¢ te uprawnienia, czgsto naduzywajg ich nawet. Zbliza ich to w pewnym stopniu do

Niemcow."

Zostat zastgpiony stowami:
"Stosunek Polakow do zydow w bardzo wielu wypadkach zmienit si¢ pod wptywem tego,

co si¢ dzieje. (...) W wielu wypadkach Polacy okazuja w widoczny sposéb wspotczucie

12. Gross, Polish Society, s. 186.
13. RN 7 X1 40, AIP, A.5.1/25/3; DzS 12, 14 XI 40.

14. O kontroli nad tacznos$cig zob. S.Dotgga-Modrzewski [S.Kauzik], Polskie panstwo podziemne, Londyn
1959, s. 70, 92; S.Korbonski, W imieniu Rzeczpospolitej, Paryz 1954, s. 281; 1.Gojski, Ruch ludowy na
emigracji, Warszawa 1963, m-pis w AZHRL.
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zydom. Jest to tym bardziej charakterystyczne, ze takie widoczne okazywanie wspotczucia
moze si¢ konczy¢ lub czesto konczy sie Zle dla tego, kto okazuje serce.""

W zdaniach, ze "rozwigzywanie kwestii zydowskiej" jest w reku Niemcow niebezpiecznym
narzgdziem do moralnego pacyfikowania szerokich warstw spoteczenstwa polskiego, ze stwarza
jakby waska ktadke na ktorej spotykaja si¢ zgodnie Niemcy i duza cze$¢ spoteczenstwa polskiego,
zamieniono opis faktow na opisu opinii Niemcow: to wedfug planu Niemcow "rozwigzanie kwestii
zydowskiej" ma by¢ narzgdziem w pozyskaniu i pacyfikacji moralnej Polakéw, to Niemcy sg
przekonani, ze zjedna ono cze$¢ spoteczenstwa polskiego. Pominieto zdania okre$lajace Zydow

jako wrogow i stwierdzajace, ze stworzenie "wspolnego frontu napotkatoby na duze trudnosci ze

strony szerokich warstw spoleczenstwa polskiego, ktorego antysemityzm bynajmniej nie zmniejszyt
nl6

si¢

Wybér fragmentéw poddanych retuszowi pokazuje jakiego rodzaju informacje uznawano za
wskazane, a jakie za niewskazane do ogloszenia. W tym samym kierunku szty polskie publikacje i
oficjalne wypowiedzi. "Wiadomosci o rzekomym antysemityzmie polskim na terenie okupacji
niemieckiej sg falszywe: jest to gra niemiecka, ktora jednak nie potrafita przeszkodzi¢ rosnacej
wspotpracy, wzajemnej pomocy" - mowit Schwarzbartowi Sikorski. "Przesladowania jakie Niemcy
stosuja wobec ludnosci zydowskiej sg rownie okrutne jak ponizajace. Nic dziwnego, ze Polscy
reaguja na te okrucienstwa w sposob szlachetny" - o§wiadczyt premier na posiedzeniu RN."

Z czasem umozliwiono Schwarzbartowi lepszy dostep do wiadomosci z kraju. Zaczgto tez
ujawniaé mu sprawozdania §wiadczace o niechetnych reakcjach na "faworyzowanie Zydow" przez
rzad w Londynie. Schwarzbart przypuszczat - chyba trafnie - ze londynscy politycy chcieli mu
pokaza¢ na jakie trudno$ci napotyka ich pozytywna polityka wobec Zydow, w ktorej z jednej strony
napotykaja presje organizacji zydowskich na Zachodzie a z drugiej opér czynnikow krajowych.'®
Informacje, ktore zaczal w rezultacie uzyskiwac¢ coraz bardziej podwazaly jego pierwotne nadzieje
na radykalng zmiane postawy Polakow wobec Zydow. "Jesli by p. Podoski miat by¢ typowym
przyktadem nastrojow - notowat po zaaranzowanej przez min. Kota rozmowie z pewnym

przybyszem z kraju - to zdaje si¢, Ze w duszy polskiej niewiele sie zmienito w stosunku do Zydow.

15. Sprawozdanie "Zagadnienie zydowskie w kraju" w dwu wersjach znajduje si¢ w Instytucie Hoovera w
Stanford. Po polsku opublikowat je A.Eisenbach w Dziejach Najnowszych, 2, 1989 oraz J.T.Gross w Mowig
Wieki 4 (402), 1992, skad cyt.

16. Tamze.

17. RN 5 III 40, AIP, A.5.1/4; notatka z audiencji u premiera Sikorskiego, 26 140, AAN, AS 8; Przysztos¢ nr
2, 151V 40.

18. DzS 11 XII 41.
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Czy zadanie moje przeto nie bedzie zadaniem syzyfowym?""’

Pierwotna wersja sprawozdania Karskiego jest jednym z wielu zrodet méwiacych o
wzroscie nastrojow antyzydowskich w okupowanej Polsce, ktore otrzymywat rzad na uchodzstwie.
Bez watpienia ksztattowaly one wyobrazenia czytelnikow w polskim Paryzu i Londynie i z tego
wzgledu nas interesujg. Nie wnikamy tu w trafnos$¢ opinii w nich wyrazonych. Analiza stosunkow
polsko-zydowskich w kraju wykracza poza ramy niniejszej ksigzki 1 wymaga odrebnych studidow.
Jest to temat szczegdlnie trudny w badaniu: zrodia podaja nieraz sprzeczne informacje, w
niektorych mozna si¢ dopatrywa¢ §wiadomej manipulacji, we wszystkich wypadkach pole
obserwacji autoréw byto ograniczone, za$ ich relacje sa obcigzone osobistymi doswiadczeniami i
przekonaniami, co nie utatwia - i nie utatwiato wowczas - tworzenia zasadnych uogolnien. St.
Sopicki, cztonek RN, juz w 1941r. zwrdcit uwage na problem wiarygodnosci informacji o
nastrojach spotecznych pod okupacja. Nalezy bra¢ pod uwagg nastroje w kraju - przekonywat Rade
Sopicki - ale tez pamietaé, ze raporty mowia, ze "wzrost antysemityzm albo odwrotnie, wzrosty
sympatie do Zydéw, albo ze ludnos¢ chce porozumienia z Ukraincami lub odwrotnie, wyklucza
mozliwo$¢ porozumienia (...). To wszystko sg nastroje, ktore nie moga by¢ generalizowane, ktore
si¢ zmieniajg cze¢sto, przyjawszy nawet, ze te nastroje zostaty catkiem dobrze zaobserwowane, co
nie jest rzecza atwa zwazywszy na warunki pracy tajnej."*’

Schwarzbart 1 cz¢$¢ politykow z PPS 1 SL podejrzewali, Ze niektore sprawozdania
przedstawiajace stosunek Polakéw do Zydow w ciemnych barwach sg celowo wysytane do
Londynu, by wywrze¢ presje na rzad i powstrzymaé go od "faworyzowania Zydow", i ze akcja ta
jest inspirowana przez londynskich endekow.?' Niektore z takich raportow mowily wprost, ze kraj
7le przyjat mianowanie Zyda Liebermana na ministra sprawiedliwosci, ze podawane w radio
zapowiedzi rownouprawnienia Zydoéw "wywotujg bardzo ostrg reakcje", ze deklaracja Stanczyka
zrobila fatalne wrazenie wsrod robotnikdéw z PPS, Ze zbyt czgste poruszanie w radio spraw
zydowskich prowokuje ludzi do antysemityzmu, ze "rzad przesadza w mitosci do Zydow".**

Do Londynu docieraly tez glosy odmienne od cytowanych, opinie wyraznie z nimi

sprzeczne. Czytelnikowi wnikliwemu 1 wolnemu od uprzedzen nietatwo bylo by stworzy¢ spojny

19. DzS 7 XI1I 40.
20. RN 12 V 41, AIP, A.5.2/13.
21.DzS 11, 15, 16 XII 41.

22. Fragment raportu dla Londynu z jesieni 1941, AAN, 202/I-11; list z kraju, styczen 1941, w J.Gmitruk
(red.), W kraju i na emigracji. Materiatly z archiwum prof.Kota 1939-1945, Warszawa 1989, s. 216; Kersten,
op.cit., s. 16, 17. Ostatni cytat (n.b.delegata) pochodzi z lata 1944r., co czyni go jeszcze bardziej
wymownym.
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obraz na podstawie tak rozbieznych relacji. Niemniej wydaje si¢, ze ich wypadkowa byta blizsza
opinii o przewadze postaw obojetnosci i niecheci wobec Zyddw.” Nie bez znaczenie byt fakt, ze
takie wtasnie gltosy nadchodzity od czynnikéw oficjalnych - z Delegatury 1 od gen. Roweckiego.
Ten ostatni stwierdzat np. w meldunku z 25 IX 41, ze przewazajaca wickszo$¢ kraju jest nastawiona
antysemicko i przestrzegat, ze "wszystkie posuni¢cia Rzadu i cztonkéw Rady Narodowej dotyczace
Zydéw w Polsce wywoluja w kraju jak najgorsze wrazenie i znakomicie utatwiaja propagande
Rzadowi nieprzychylng lub wroga." W komentarzu zapisanym (przypuszczalnie przez Sikorskiego)
na londynskiej kopii tej depeszy czytamy: "Oczywiscie, ze demagogia moze zerowa¢ na wspomnia-
nych faktach czy pozorach, ale dziwig si¢, ze Kalina [Rowecki] nie rozumie wielkich koniecznos$ci
politycznych, wynikajacych ze wspotdziatania ze §wiatem anglosaskim, ktory odwrocitby si¢ od
polski antysemickiej. To musza w kraju zrozumieé."**

Centrowi politycy kierujacy rzadem w Londynie mogli odnosi¢ si¢ krytycznie do opinii
takich jak Roweckiego ale musieli uzna¢ je za znaczacy fakt i liczy¢ si¢ z nimi w swoich
wystapieniach wobec kraju. W tym witasnie mozna upatrywac przyczyn oporu rzadu wobec staran
Schwarzbarta o oficjalne przemoéwienie radiowe do kraju mowiace o potrzebie i intencji
wlasciwego utozenia stosunkoéw polsko-zydowskich.

Nieskuteczne byty zabiegi podjete w koncu 1940r., by przedstawiciel rzadu wygtosit
przemowienie radiowe nawigzujace do deklaracji z 3 listopada. Decyzja byta w gestii ministra
spraw wewnetrznych Kota 1 ministra informacji Stronskiego. Poczatkowo Kot przychylit si¢ do
wniosku Schwarzbarta ale pod wpltywem Stronskiego zaczat sugerowac, by Schwarzbart sam
przeméwit w radio. Przedstawiciel zydowski nie zamierzat ustgpié: chetnie zgodzit sie przemowic
ale po wystapieniu cztonka rzadu. To jednak nie nastapito. Bezowocna byla prosba skierowana do
Sikorskiego, by wlaczyl w jedno z przemowien apel do Polakow i Zydéw w duchu deklaracj 1.2
Przy glosowaniu nad budzetem na 1941r. Schwarzbart zaznaczyt - nie pierwszy zresztg raz - swoj
krytyczny stosunek do prac Ministerstwa Informacji i Dokumentacji.”* W debacie budzetowej

wiosng 1942r. uchwalono w RN wniosek Schwarzbarta i Ciotkosza, by dzialalno$¢ informacyjna

23. Autor zapoznat si¢ wieloma relacjami i sprawozdaniami znanymi w Londynie w 1939-1942r, ktore
znajduja sie¢ w archiwach (AIP, A.9.11I/2 i PRM K.95; M2/187-189, 193; AZHRL, kol.Kota 89, 285, 349;
AAN, 202/1-11) i sa cytowane w opracowaniach. Zob. zwlaszcza: Engel, In the Shadow, s. 161-166; Kersten,
Polacy- ydzi-komunizm, s. 15-18; Gross, Polish Society under German Occupation, s. 184-185.

24. Meldunek o sytuacji wewnetrznej, 25 IX 41, cyt. za Kersten, s. 15. Por. Gross, Polish..., s. 184.

25.DzS 4 X1140, 17 1,20 11, 11 IV 19 IX 41, tamze kopia listu do Sikorskiego z 21 Il 41. Juz na pierwszej
audiencji u premiera Sikorskiego w Paryzu Schwarzbart domagat si¢ przeciwdziatania antysemityzmowi w
radiowych wystapieniach ministréw, zob. notatka z rozmowy 26 140, AAN, AS 8.

26. Oswiadczenie Schwarzbart na RN 15 IV 41, M2/2. Przyczyny opozycji do MID wytozyt w DzS 16 VI
41.
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systematycznie dodawata ducha ludnosci cierpigcej w kraju 1 przeciwdzialala niemieckie;j
propagandzie antypolskiej 1 antysemickiej, oraz jawnie godzacy w min. Stronskiego wniosek
Schwarzbarta o rygory oszczgdnosciowe dla MID. Przy glosowaniu budzetu na rok 1943
Schwarzbart dal niedwuznacznie do zrozumienia, ze sprzeciwia sie dziatalnosci MID.? Jeszcze w
czwartym roku wojny wiele goryczy kosztowaty go starania o oficjalny apel do Polakow o
pomaganie $miertelnie zagrozonym Zydom. Dopiero w maju 1943 premier Sikorski wygtosit w
radio przemowienie, w ktorym znalazt sie fragment po$wiecony tragedii Zydow i apel o udzielanie
im pomocy.”®

30 sierpnia 1941 Schwarzbart po raz pierwszy moéwit przez radio do Zydéw w Polsce. Byly
to informacje wybrane "ku pokrzepieniu serc" (o rzadowych zapowiedziach rGwnouprawnienia
Zydéw w odrodzonej Polsce) i stowa otuchy: "Mury ghetta rung w wolnej Polsce i naprawione beda
wszelkie krzywdy... Zydzi polscy zobacza dzieh wolnosci i zwyciestwa na gruzach Niemiec...
Przygotowujcie zwycigstwo, dzien w dzien, co godzina. Badzcie silni i nieztomni!"* W czerwcu
1941 Adam Ciotkosz poswigcit fragment swojej mowy do kraju potrzebie solidarnosci wszystkich
obywateli Rzeczypospolitej 1 przeciwstawienia si¢ niemieckiej polityce wzajemnego szczucia na
siebie Polakow, Zydow, Ukraincow, Biatorusindéw i Litwindéw. Takze pozniej w wystapieniach
radiowych socjalistow znajdowaty si¢ akcenty sympatyczne dla Zydow.>® We wrzesniu 1941
odczytano w radio zyczenia premiera Sikorskiego z okazji zydowskiego Nowego Roku, zyczenia
od Schwarzbarta i informacje o powstaniu Rady Zydow Polskich w Wielkiej Brytanii.”' W marcu
1942r. Schwarzbart ponownie przemawial do kraju na falach Sekcji Polskiej BBC. Tres¢
przeméwienia byta bardzo podobna do wystapienia z sierpnia poprzedniego roku.*> W pozniejszym
okresie, oprocz audycji z okazji zydowskiego Nowego Roku, Schwarzbart uzyskat specjalny czas
antenowy, "5 minut zydowskich" co dwa tygodnie, nadawane od lutego 1944 do wiosny 1945.%

Sprawozdania informujace o wzroécie niecheci do Zydow wérod Polakéw podawaly czesto
jako jego przyczyne postawe Zydow na terenie okupacji sowieckiej. W polskim Paryzu i Londynie

znanych byto wiele sprawozdan i relacji o demonstrowanej przez Zydow radosci z wejscia

27. Wniosek Schwarzbarta uchwalony 6 V142, M2/26; RN 5 V142123 XI1 42, AIP, A.5.2/23 1 A.5.2/55.
28. Zob. rozdziat V.
29. "Biuletyn Informacyjny Nr 11", Londyn, wrzesien 1941, AWJC pudto 1941/11.

30. Wystapienie Ciotkosza 28 VI 41, "Biuletyn Informacyjny nr 8", Londyn 8 VII 41, AALC 246;
wystgpienia Ciotkosza i Stanczyka 1 V 42, Dziennik Polski 2 V 42.

31. "Dnia 21 wrze$nia 1941 wieczorem w audycji polskiej...", M2/245.
32. Fragmenty przemowienia z 31 Ill 42 w Dzienniku Polskim z2 1V 42, s. 2.
33. Materiaty na temat "5 minut Zydowskich" w M2/73.
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Sowietow, o masowej kolaboracji z najezdzca, o licznych przejawach wrogosci wobec Polski i
Polakow. Glosy o nielojalnej czy wrecz zdradzieckiej postawie Zydow - Zydow jako grupy,
wszystkich lub zdecydowanej wigekszosci - przewazaty nad opiniami bardziej wywazonymi i
probujacymi unika¢ tatwych generalizacji.**

Problem postawy Zydow wobec Polski i Polakéw w zaborze sowieckim jest bardzo
podobny do problemu postawy Polakéow wobec Zydow w zaborze niemieckim. Obraz
spoteczenstwa polskiego w przewazajacej czesci wrogiego Zydom lub chtodno obojetnego wobec
ich losu i obraz Zydow w przewazajacej czesci wrogich Polsce i wspolpracujacych z Sowietami
majg sporo cech wspolnych. Podobne byly niektore spoteczne i psychologiczne mechanizmy, ktore
prowadzily do pojawienia si¢ 1 wyeksponowania rzeczonych postaw oraz do powstania mocno
uogo6lnionych i1 ujednoliconych obrazéw prezentowanych przez zrédla. Z czasem, nieuprawnione
generalizacje "prawd polskich" i "prawd zydowskich" nabraly wlasnego zycia, zaleznego bardziej
od psychospotecznych mechanizméw komunikacji i pamigci zbiorowej niz od faktow, ktore lezaty
u ich zrodel.*® Wnikliwa analize procesow spotecznych pod okupacja sowiecka mozna znalez¢ w
paru pracach wydanych w ostatnich latach, ktoére znaczaco pogtebiaja zrozumienie problemu.*®

Dla Schwarzbarta opinia o nielojalnosci Zydow pod okupacja sowiecka byta istotnym
problemem politycznym. Czyz mogtby poming¢ milczeniem opinie takie jak np. ta, pochodzaca ze
sprawozdania Delegatury: "dzien 17 wrze$nia 1939r. byt dniem przejscia calego ogotu
zydowskiego na platformg¢ tej [prosowieckiej] orientacji i zwigzanie nadziei zydowskich z
pochodem armii sowieckiej na ziemie Polski. W tym dniu pekly ostatecznie luzne juz i przed tym
zwiazki Zydow ze spoleczenstwem polskim, dla ktérego najazd bolszewicki stat siec widmem
rozbioru Polski, podczas gdy Zydzi widzieli w nim gwarancje swego ocalenia."*’

Glosy takie godzity w fundament polityki zydowskiego przedstawiciela w RN. Staty w
jaskrawej sprzecznosci z jego o$wiadczeniami o wiernosci i gtebokim zwiazku Zydow z Polska, o
bezwzglednym akcesie zydostwa polskiego do walki o sprawe polska. Nastepstwa opinii o przejs$ciu

Zydow na strone okupanta musiatyby zniweczy¢ nadzieje na lepsze utozenie stosunkéw polsko-

34. Zob. np. sprawozdania o sytuacji na kresach w: AZHRL, kol.Kota 89, 90, 285, 349; M2/190, 192, 244,
245; inne zrodta z epoki oraz pdzniejsze wspomnienia cytowane w literaturze, zwt.: J.T.Gross, [.Grudzinska-
Gross, W czterdziestym nas Matko na Sibir zestali. Polska a Rosja 1939-1942, Warszawa 1990; B-
C.Pinchuk, Shtetl Jews under Soviet Rule. Eastern Poland on the Eve of Holocaust, Oxford 1990; J.T.Gross,
Revolution from Abroad, Princeton 1988; Engel, In the Shadow...; Kersten, Polacy- ydzi-komunizm.

35. Na ten temat zob. K.Kersten, op.cit.

36. Pinchuk, Shtetl Jews...; Gross, Revolution from Abroad; zob. tez tegoz "Zydzi polscy pod panowaniem
sowieckim w przededniu Holokaustu", w D.Grinberg (red.), Holocaust z perspektywy potwiecza, Warszawa
1993.

37. Sprawozdanie o sytuacji w kraju za okres 1 XI 41 - 15142, s. 80, M2/192.
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zydowskich i rzeczywiste rownouprawnienie Zydow w przysztej Polsce.

Schwarzbart odrzucal relacje 0 masowym przejéciu Zydow na strone sowiecka i starat sig
przeciwdzialaé glosom o zdradzie Zydow. Poswiegcit temu duzy fragment juz w pierwszym
przeméwieniu w RN. Nieprzypadkowo w Przysztosci eksponowat niedole i przesladowania Zydow
pod okupacja sowiecka.*® Podejrzewat, ze opinia o zdradzie Zydéw jest rozpowszechniana celowo
przez endecje, przygotowujaca "gniew ludu", ktory bedzie mogla spozytkowa¢ w dogodnym
momencie. Pierwszy dezyderat, jaki przedtozyt Sikorskiemu podczas pierwszej rozmowy w Paryzu
w styczniu 1940 dotyczyt wlasnie "takiego dzialania, aby unicestwi¢ legende o wrogosci Zydow
wobec Pafistwa Polskiego (...). Tworzy si¢ legenda o prosowieckim nastawieniu Zydéw, co jest z
gruntu niestuszne, gdyz co najmniej 85% spoleczenstwa zydowskiego zachowalo si¢ lojalnie, a
wypadki prosowieckiego nastawienia elementéw komunistycznych zaznaczyty si¢ takze na odcinku
polskim i ukrainskim." Sikorski odpart, ze wedle jego wiadomosci 70% Zydéw wykazato
lojalno$é.” Te 15% réznicy pokazuje jak trudne byto przeciwdziatanie opinii o nielojalnosci
Zydow. Schwarzbart musiat tez stawiaé czota gtosom takim jak St. JoZwiaka w RN w marcu 1940,
ze to nie odpryski spoleczenstwa zydowskiego byty nielojalne ale odpryski byty lojalne, ze gros
Zydow bylo wrogie wobec Polakow, i to bardziej wrogie niz Sowieci. *

W Dzienniku Polskim 1 innych wydawnictwach rzadowych zaczgto z czasem podawac
informacje o niedoli Zydéw pod wladza sowiecka. Przy tym, bez watpienia $wiadomie, nie
podawano informacji o nielojalno$ci Zydéw na kresach, co wynikato jednak z motywow
wykraczajacych poza racje Schwarzbarta. Jak oswiadczyt premier Sikorski w listopadzie 1939r.:
"Kraj nasz zostat gleboko poruszony dowodami lojalnosci, ztozonymi Polsce przez mniejszosci
stowianskie 1 zydowska. Jest to nieodparty dowod, ze polska wiez panstwowa wyszla nienaruszona

z tej straszliwej proby, ktorg jej narzucono.""!

Rozgtaszanie informacji o nielojalnosci rzeczonych
mniejszosci podwazatoby prawa Polski do kresow i stuzylto propagandzie zaborcow.

Znane proby oddziatywania na postawy wobec Zydow w kraju $wiadcza, ze rzad przyjal
program minimum, ograniczajacy si¢ do zapobiegania otwartym wystapieniom antyzydowskim i

ewentualnej kolaboracji z Niemcami w tym wzgledzie. Podziemny Biuletyn Informacyjny z 6 111 41

38. Przemowienie na RN 8 111 40, Przyszfos¢ nr 1, 25 111 40; "Zydzi pod okupacja bolszewicka", tamze, nr 3,
27 IV 40; "Zydostwo polskie w Palestynie...", tamze, nr 4 z 20 V 40.

39. Notatka z rozmowy z gen.Sikorskim, 26 1 40, AAN, AS 8. Zob. te;, DzS 7 V 41.
40. RN 9 111 40, AIP, A.5.1/5.

41. Np. amb. Raczynski o$wiadczyl liderowi Zydéw brytyjskich, Ze rozglaszanie wiadomosci o postawie
Zydéw "nie lezy w zamiarach naszych i nie lezy w naszym interesie", notatka z rozmowy 14 11 40, AIP,
A.12.851.E/3; zob. tez Dziennik Polski z 13 141, odpowiedz na krytyke Schwarzbarta; cyt. z przemowienia
Sikorskiego z 16 XI 39, AIP, PRM 36.
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zamie$cit wezwanie wtadz podziemnych do niewstepowania do stuzby pomocniczej do pilnowania
barakow zydowskich. W uzasadnieniu podano m.in, ze juz w 1940r. rzad "polecil wstrzymac si¢ od
wszelkich, cho¢by tylko pozoréw, wspotdziatania w antyzydowskiej akcji, organizowanej przez
Niemcow."** W dzien po niemieckim ataku na ZSRR wystano do kraju instrukcje, w ktorej
czytamy: "Rzad kladzie nacisk na koniecznos$¢ ostrzezenia spoteczenstwa, aby nie ulegato
podzegaczom niemieckim do czynnych wystapien przeciw Zydom na ziemiach zwolnionych z
okupacji sowieckiej. Jest to niezbgdne ze wzgledow zasadniczych i politycznych..." Nb. instrukcja
ta $wiadczy wymownie, jak wyobrazano sobie w Londynie nastroje spoteczenstwa polskiego wobec
Zydow.*®

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze w czerwcu-lipcu 1941r., jeszcze przed wkroczeniem
Niemco6w, na kresach rzeczywiécie doszto do kilkudziesieciu lokalnych pogroméw Zydow,
przewaznie z ragk chtopéw ukrainskich. Raporty polskiego podziemia informowaty tez o zywym
udziale Litwinéw w inspirowanej przez Niemcow akcji antyzydowskiej. **

Opinie o co najmniej watpliwej lojalnosci Zydéw miaty z pewnoécig wplyw na
niezrealizowanie drugiego postulatu Schwarzbarta - przyciggniecia Zydow do konspiracyjnej pracy
niepodleglosciowej. Sikorski i Sosnkowski odpowiedzieli mu przychylnie, nie ma jednak sladoéw,
by wskazowki tego rodzaju wystali do kraju.*> W $wietle znanych im sprawozdan trudno bylo w tej
sprawie liczy¢ na zrozumienie w kierownictwie podziemia. Oprdcz wiadomosci o kolaboracji
Zydow w okupacji sowieckiej, sprawozdania z kraju mowity o silnych wptywach komunistycznych
wérod Zydow w okupacji niemieckiej, a nawet o ich wspolpracy z gestapo.*® Ciotkosz probowat
wytlumaczy¢ Schwarzbartowi (zdaje si¢ nie bez sugestii kogo$ z rzadu), ze polskie podziemie nie
dopusci Zydow, bo nie ma do nich zaufania.”’

Kwestia relacji migdzy konspiracyjnymi organizacjami zydowskimi a Polskim Panstwem

42. Cyt. za AKD V1, s. 177
43. "Instrukcja nr 2", 23 VI 41, cyt. za Iranek-Osmecki, op.cit., s. 184.

44. A.Zbikowski, "Lokalne pogromy Zydow w czerweu i lipcu 1941 na wschodnich rubiezach
Rzeczypospolitej", Biuletyn ZIH, 2-3/1992. Zob. tez: sprawozdania delegata rzadu za okres 22 VI - 30 IX 41
(M2/191), 1 X141 -15142 (M2/192)1 15 VIII - 15 XI 41 (M2/193); "Postawa i zachowanie si¢ spoteczen-
stwa polskiego", BUW 682g; "Raport nr 1" i "Wilno w maju 1942", BUW 3309a.

45.DzS 12 X140, 7 V 41. W rozmowie z Sosnkowskim 7 V 41 wspomniano, ze temat poruszali juz w
Angers.

46. "Sprawy zydowskie (za okres 15 IX - 20 X1 40)", AIP, PRM K.95; sprawozdania Delegatury za okres I-
VII 41 (M2/189) 1 I-V 41 (M2/245); relacja przybysza z Warszawy, 7 XII 39, AZHRL, kol.Kota 285;
sprawozdanie z kraju z 15 11 41, AZHRL, kol.Kota 36. Wewngtrzne raporty AK o komunistach nieodmien-

nie podkreslaty istnienie szczegolnego zwiazku Zydow i komunistow, zob. "Materiaty podziemne" AZIH
180-199.

47. DzS 17 XII 40.
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Podziemnym wykracza poza ramy niniejszej pracy. Jest ona fragmentem szerszego zjawiska
wyobcowania Zydow ze spoteczenstwa polskiego, problemu bardzo zlozonego. Przekonujaca jest
opinia, ze organizacje zydowskie nie nalezaly do struktury panstwa podziemnego (w we¢zszym
rozumieniu tego terminu), ktore byto narodowym panstwem Polakéw.*® Mozna powiedzieé, ze
podziemie zydowskie - Zydowski Komitet Narodowy i Bund - byto zwiazane z panstwem pod-
ziemnym (poprzez udziat w Radzie Pomocy Zydom, ktéra nie byla ciatem politycznym), oraz ze
byto obiektem pomocy (np. w postaci dostepu do kanatow tacznosci). Zydowska Organizacja
Bojowa otrzymata pomoc od AK lecz charakter relacji ZOB - AK nie jest jasny. Kontakty miedzy
wojskowymi i cywilnymi instytucjami panstwa podziemnego a organizacjami zydowskim zaczely
si¢ dopiero w drugiej potowie wojny, gdy proces zagtady byt zaawansowany. Natomiast czynniki,
ktoére przeszkodzity integracji podziemia zydowskiego z panstwem podziemnym Polakow
uksztattowaty sic w pierwszych latach okupacji.*’

W lutym 1941r. Schwarzbartowi umozliwiono kontakt z dwoma emisariuszami udajagcymi
si¢ do kraju. Przekazal im odpowiednie wskazowki i adresy w Warszawie 1 Krakowie oraz udzielit
wyjasnien zwlaszcza odnosnie stosunku Zydéw do sprawy polskiej. Odpowiedz z kraju nigdy nie
nadeszta i nie wiemy czy emisariusze nawigzali i czy probowali nawiaza¢ z kimkolwiek kontakt.”
Nastgpng probg nawigzania kontaktu z krajem podjat Schwarzbart latem 1942r., otrzymawszy
przypadkiem wiadomos$¢, Ze jego towarzysz partyjny 1 przyjaciel Leon Salpeter nadal znajduje si¢
w Krakowie. Za posrednictwem MSW i Delegatury Schwarzbart przekazat list z krotkim opisem
stanowiska rzadu, sktadem RZP i zarysem wtasnej dziatalno$ci oraz kilkunastoma pytaniami.
Pytania dotyczyty stosunkéw w getcie, stosunkoéw polsko-zydowskich 1 stosunkow w

spoteczenstwie polskim, aktywnosci konspiracyjnej Zydow, itp.”' Kopia odpowiedzi,

48. C.Madajczyk, "Panstwo podziemne w okupowanej Polsce", w W.Wrzesinski, red., Parnstwo..., s. 174n.
Zob. tez J.Szczepanski, "Niektore aspekty funkcjonowania panstwa podziemnego", Dzieje Najnowsze 1984,
nr 1-2; J.T.Gross, Polish..., s. 256, 304; K.Kersten, "Polska - panstwo narodowe", w M.Kula, red., Narody...,
s. 467.

49. Wsrod czynnikow, ktore oddzielaty podziemie polskie i zydowskie mozna by wymieni¢: dystans migdzy
dwiema spotecznos$ciami - wynikajacy z dziedzictwa historii, celowej polityki niemieckiej symbolizowanej
przez mur getta, tendencji do wyobcowania Zydéw propagowanych zwtaszcza w latach trzydziestych;
formowanie Panstwa Podziemnego wedtug historycznych wzorcow polskiego ruchu niepodleglosciowego,
implikujace jego narodowy chrakter; przekonanie o nieprzydatno$ci Zydéw w akcji konspiracyjnej i zbrojne;j
i nieufno$¢ albo wrogo$¢ do Zydow wsrod dziataczy podziemia polskiego (zwtaszcza na tle opinii o zdradzie
Zydoéw na rzecz Sowietow); skupienie si¢ aktywnych politycznie organizacji zydowskich we kregu wlasnych
spraw (wjatkiem byl Bund utrzymujacy kontakty z PPS i podkreslajacy solidarnos¢ z polskim ruchem
robotniczym); wptywy prosowieckie, znacznie silniejsze w podziemiu zydowskim niz polskim; utrata
kontaktow politykow zydowskich i1 polskich na skutek wojennych migracji i przesladowan.

50. DzS 11, 12 11 41. Gutman, Krakowski, Unequal Victims, s. 61-62.
51. List Schwarzbarta z 25 VIII 42, AAN, 202/1-12, s. 9-10.
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przedstawiajaca gtownie oplakany stan resztek zydostwa polskiego, ktore autor ocenial na pot
miliona ludzi, znajduje si¢ w archiwum Delegatury. Nie ma natomiast $ladu, ze dotarta do
Schwarzbarta. Nie mozna wykluczy¢ przypuszczenia, ze zostata celowo zatrzymana. Moze na to
wskazywac fragment, ktory kto$ z Delegatury zakreslit oldwkiem: "Stanowisko Polakoéw do nas jest
na og6t niepoprawne. Poza elementami lewicowymi i poza czgscig inteligencji ogo6t odnosi si¢
jednak do nas wrogo. Nie dostrzega si¢ przebudzenia zdrowej racji stanu na polu stosunkéw polsko-
zydowskich. Nie podjeto tez zadnego wysitku usunig¢cia czy tez cho¢by ostudzenia antysemityzmu
w szeregach mieszczanskich.">

Dziatacze Bundu byli w sytuacji lepszej niz Schwarzbart, gdyz mogli co jakis$ czas
przekazywac¢ informacje dzigki kontaktom z PPS na uchodzstwie i w podziemiu. Wiosng 1942r.
socjalisci umozliwili kontakt podziemnego Bundu z Delegatura, co pozwolito przesta¢ do Londynu
list z 16 III 42, ktory zainicjowal w miare regularng tacznos¢ i wysytke pienigdzy za posrednictwem
aparatu MSW.”> Pierwsza wiadomos$¢ od Zydowskiego Komitetu Narodowego, nb. adresowana do
organizacji zydowskich w Ameryce, wystano z Warszawy w styczniu 1943. Pierwsza wiadomos¢
adresowana do Schwarzbarta pochodzi dopiero z kwietnia 1943.>* Te i po6zniejsza korespondencje
przedstawiono w nastepnych rozdziatach.

%

Jak wspomniano, w pierwszych latach wojny kwestia specjalnej pomocy dla Zydéw pod
okupacja pojawiala si¢ jako temat marginalny. Do Polski docieraty wtedy $rodki wysytane przez
Migdzynarodowy Czerwony Krzyz, amerykanskg Commission for Polish Relief, itp., z ktorych
niemata cz¢$¢ pochodzita od organizacji zydowskich. Pomoc ta byta rozdzielana pomiedzy polska
Rade Glowng Opiekunicza (76%), Zydowska Samopomoc Spoteczng (17%) i Ukrainska Rade
Opiekuncza (7%).”> Nie ma §ladow, by przed 1942r. Schwarzbart zabiegat u rzadu o specjalna
pomoc dla Zydéw. Domagal sie co najwyzej sprawiedliwego uwzgledniania potrzeb Zydéw, na co
minister Kot zapewnial go, ze cz¢s¢ pienigdzy przerzucanych do kraju bedzie przeznaczona dla

Zydow.*® Na posiedzeniach I Rady Narodowej poruszano sprawe pomocy spotecznej bez ich

52. List "M¢j drogi Ignasiu", 2 XI [42], AAN, 202/XV-2, s. 75. W tym czasie delegat depeszowat do
Mikotajczyka, by dementow¢ niestuszne i tendencyjne opinie o rzekomych nastrojach antysemickich w
Polsce, depesza nr 148, [przetom X/X1 42], AAN, 202/1-6, s. 30.

53. List Bundu z 16 111 42, AAN, 202/XV-2, s. 26. Przyktad przesytania informacji za posrednictwem PPS w
liscie Ciotkosza do Z.Zaremby w kraju z 28 XI1 41, w "My tu Zyjemy jak w obozie warownym." Listy PPS-
WRN Warszawa - Londyn 1949-1945, Londyn 1992, s. 139-140.

54. Depesza ZKN z 13 143, AAN, 202/1-7, s. 4; depesza do Silbescheina [sic!], Neustadta i Schwarzbarta z 6
IV 43, AAN, 202/1-7, s. 16;

55. Prekerowa, Konspiracyjna..., s. 294.

56. DzS 4 XI1 40, 11 IV 41. Schwarzbart od razu zaznaczyt w dzienniku, ze nie dowierza Kotowi.
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wyodrgbniania. Rowniez wniosek ztozony przez Schwarzbarta do budzetu Ministerstwa Opieki
Spotecznej w 1940r. méwit ogdlnie, nie wyrdzniajac Zydow, o potrzebie zwigkszenia funduszy
przeznaczanych na pomoc dla kraju.’’ Schwarzbartowi trudno byto domaga¢ si¢ dla Zydow
jednoczesnie catkowitego rownouprawnienia i specjalnego traktowania w akcji pomocy.

Zmiana nastapita w 1942r. W swoim pierwszym przeméwieniu w Il Radzie Narodowe;j
Schwarzbart po$wiecil dtuzszy akapit szczegdlnym cierpieniom Zydéw i wyjatkowemu
charakterowi antyzydowskiej akcji niemieckiej, lecz sugestie, ktore wyprowadzit z tego faktu
odnosity si¢ do dziatan na forum miedzynarodowym (chodzito o uwzglednienie go w pracy
miedzyalianckiej komisji d/s zbrodni niemieckich).’® Réwnoczesnie RZP wystata do rzadu telegram
w sprawie tragicznego potozenia Zydow w Polsce, z pro$ba o zaalarmowanie opinii publicznej,
uzyskanie mozliwo$ci wysytki lekow 1 mleka dla dzieci 1 wiaczenie przedstawicieli zydowskich w
prace Polskiego Czerwonego Krzyza. W nastepnych tygodniach RZP wystala do Roosevelta,
Churchilla, Kalinina i innych osobisto$ci depesze z apelami o znalezienie drog i sSrodkdéw przestania
Zydom w gettach pomocy medycznej i zywnosciowe;j.”

Specjalnej pomocy dla Zydéw dotyczyt pierwszy wniosek ztozony w RN przez Zygielbojma
po przybyciu do Londynu wiosng 1942. Podpisany tez przez Schwarzbarta, Zarembe, Ciotkosza i
Mieczystawa Szerera, stwierdzat, ze dotychczasowe wysitki w tym kierunku sg niewystarczajace i
niewspotmierne z potrzebami i obowigzkiem jaki cigzy na wladzach na obczyznie. Zwazywszy na
bezwzgledna polityke okupanta, ktora zmierza do zredukowania narodu polskiego do niewolnikoéw
Rzeszy 1 fizycznego wytgpienia zamknigte] w gettach ludnosci zydowskiej, nalezy ludnos¢ Polski, a
szczegolnie ludnos¢ zydowska w gettach, traktowac na réwni z jencami wojennymi. Rzad miat
wystapié o to do aliantéow.”®  Zréwnanie z jencami wojennymi, pozwolito by obejs¢ restrykcje
brytyjskiej blokady gospodarczej Niemiec, ktore powaznie ograniczaty mozliwos$ci przesytania
pomocy zywnosciowe] do Polski. W przekonaniu Schwarzbarta wtadze polskie, a minister Stanczyk
w szczegblnosci, miaty dobrg wolg 1 podejmowaly starania, by przesyta¢ do Polski pomoc

zywnosciowa, lecz nie byty w stanie zmieni¢ stanowiska aliantow.®' Ponadto niemieckie wiadze

57. "Whnioski ztozone do preliminarza budzetowego na 1940r.", AZHRL, kol. Kota 233; wystapienie
Schwarzbarta, RN 7 X1 40, AIP, A.5.1/25/3. Nb. podobny wniosek o zwigkszenie tej pozycji w budzecie
ztozyt lider SN Bielecki.

58. RN 17 111 42, AIP, A.5.2/3a.
59. RZP, Sprawozdanie, s. 30, 31.

60. RN 12V 4217 VII 42, AIP, A.5.2/13. Swiatowy Kongres Zydowski rowniez starat si¢ o przyznanie
Zydom z gett statusu "cywilnych internowanych". Reakcja Amerykanskiego Czerwonego Krzyza byla
negatywna; M.Gilbert, Auschwitz and the Allies, New York 1981, s. 169.

61. Zob. na ten temat: RN 14 V 41, AIP, A.5.1/351 21 IV 42, tamze A.5.2/8; RZP, Sprawozdanie...,s. 113;
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okupacyjne czynily szczegdlne przeszkody przesytaniu pomocy dla ludno$ci zydowskiej, zas§ w
roku 1942 - gdy wtadze brytyjskie ustapity nieco w kwestii paczek dla Zydow w Polsce -
mozliwosci takie zupehnie zlikwidowaty. Podejmowane przez organizacje zydowskie parokrotne
proby wysylania paczek koficzyty sie niepowodzeniem.”

Inicjatywa Zygielbojma takze byla bezowocna. Uzyskanie statusu jencow okazato si¢
niemozliwe 1 RN uchwalita jedynie, aby rzad "nie ustawal w organizowaniu pomocy". Schwarzbart
wiedziat jak nikle sg szanse na wymierne rezultaty tych staran ale przekonywat Radg, by nie
kapitulowa¢ przed trudnos$ciami, by wptywac na opini¢ politykow zachodnich, budzi¢ sumienia, a
uzyskawszy sympati¢ zamienié jg z czasem na realne koncesje.®> Argumenty tego rodzaju wysuwat
zwykle w sprawach nie rokujacych nadziei w dostrzegalnej przysztosci. Rachuby na istotng zmiane
stanowiska aliantow w dluzszej perspektywie nie sprawdzity si¢. Zreszta, gdy Schwarzbart
wypowiadal te stowa nie byto juz czasu na stopniowe tworzenie warunkow dla zwigkszenia

pomocy dla Zydéw w kraju. Hitlerowska machina zaglady pracowata petng para. Jej ofiary

potrzebowaty natychmiastowego ratunku.

UCHODZCY i ZOLNIERZE

Zydzi polscy - uchodZcy stanowili wcale liczng grupe. W potowie 1941r. co najmnie;j
15,000 byto odnotowanych w polskich placéwkach konsularnych lub zydowskich organizacjach
pomocy w Wielkiej Brytanii, nieokupowanej Francji, Portugalii, Afryce P6inocne;j, Palestynie,
Japonii 1 na dalekim wschodzie, itd. Podobno dwakro¢ wigcej znajdowato si¢ w Rumunii,
Jugostawii i na Wegrzech. Do lata 1940r. w zasiggu polskiego aparatu pomocy znajdowali si¢ takze
uchodZcy w péinocnej Francji, Belgii, Holandii 1 panstwach battyckich. Wielu z nich byto
pozbawionych srodkow do zycia, niektorzy nie posiadali wymaganych dokumentéw, znaczna cze$¢
podazata dalej i potrzebowata do tego pomocy finansowej i prawnej.**

Kwestig podstawowa bylo stwierdzenie, Ze dana osoba jest obywatelem RP i ma prawo
ubiegac si¢ o pomoc ze strony polskiego konsula lub przedstawiciela Ministerstwa Pracy i Opieki
Spotecznej. Problemy osob nie posiadajgcych wymaganych dokumentow, a w wigkszym jeszcze

stopniu 0s6b pozbawionych obywatelstwa polskiego na mocy ustawy z 1938r. zaprzataly

Schwarzbart do ZKN, 18 II 44, M2/266; Schwarzbarta do Eastermana, 3 VII 42, AWIC 1942/11;
B.Wasserstein, Britain and the Jews of Europe 1939-1945, Oxford 1988, s. 324.

62. MPiOS do Schwarzbarta, 1 V 43 (M2/63); Schwarzbart do ZKN, 4 III 44 (M2/266) i 21 VII 43 (AAN,
202/1-18, t. 2, s. 209); DzS 8 VI 43.

63. RN 7 VII 42, AIP, A.5.2/32.

64. Engel, In the Shadow..., s. 88; DzS 27 IV 41; wnioski Schwarzbarta do preliminarza budzetowego na
1940r., AZHRL, kol.Kota 233.
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Schwarzbart od pierwszych dni pracy w RN.® Dla tych pierwszych starat si¢ o przyjecie zasady, ze
osobom, ktore w wojennej zawierusze utracity dowody obywatelstwa mozna wyda¢ dokument
zastepcezy, o ile to obywatelstwo uprawdopodobnia. Z czasem MSZ zaczelo stosowac te praktyke w
wielu przypadkach.®® Walke z ustawa z 1938r. o pozbawieniu obywatelstwa, jako najbardziej
razacym relikcie dyskryminacyjnej i emigracjonistycznej polityki przedwojennej, przedstawiono
juz wyzej. Dekret prezydenta RP z listopada 1941 uchylit w koncu ustawe. Schwarzbart osiggnat
zamierzony cel, co jednak zajeto blisko 2 lata i nie przyszto bez oporow.

Postulat rewizji orzeczen o pozbawieniu obywatelstwa znalazt w MSZ zrozumienie juz na
poczatku wojny. Przyjeto utatwienia procedury i liberalnie traktowano wnioski o przywrocenie
obywatelstwa. Probowata temu przeciwdziata¢ endecja. Prezes SN Bielecki ztozyt w RN wiosng
1940r. wniosek, aby obywatelstwo przywracano tylko w wyjatkowych wypadkach na to zastuguja-
cych.®” Podobnie wiosna 1942r. endecy glosowali przeciw wnioskowi Schwarzbarta, ktory
postulowat ulatwienie procedury przywracania obywatelstwa. Jeszcze w 1943r. Schwarzbart
powrdcit do tematu, stawiajac wniosek, by MSZ wydato zarzadzenie zgodne z ubiegloroczng
uchwata RN.%

Uchodzcy zydowscy z Polski byli rozrzuceni po catej niemal kuli ziemskiej. Schwarzbart
zajmowat si¢ m.in. grupa, ktora z Litwy poprzez ZSRR i Japoni¢ dotarta do Szanghaju, uchodzcami
probujacymi wydosta¢ si¢ z Rumunii 1 Wegier, uchodZcami na Jamajce, na Kubie, na Mauritiusie,
w Szwecji 1 Finlandii, w Kanadzie, USA i Meksyku, Portugalii 1 Hiszpanii (gdzie cz¢$¢ znalazta si¢
w obozach internowania), we Francji 1 Belgii (potem we Francji nieokupowanej), na wyspach
brytyjskich, w Rosji, w Afryce Potudniowej, Iranie i w Palestynie.®

Z wigkszo$ci wymienionych skupisk nadchodzily co jaki$ czas skargi na dziatalno$¢ aparatu
pomocy spotecznej lub konsulatow. Schwarzbart interweniowat wtedy z wigkszym lub mniejszym

skutkiem w MSZ lub MPiOS.”" Wtadze centralne wykazywaty dobra wole i upominali podlegte im

65. Liczna korespondencja w tej sprawie w AAN, AS 6.
66. L.Schwarzbart, "Confidential Report No 2", 1 IV 43, AWIJC 1943.

67. Inforamcja o spotkaniu N.Goldmana z min.Zaleskim, "World Jewish Congress Circular Letter" nr 2, 1
X1I 39, AWIC 1939; Wniosek Bieleckiego do preliminarza budzetowego na 1940r., AZHRL, kol.Kota 233.
68. Stenogram z posiedz. Komisji Budzetowej RN, 21 IV 42, M2/26; RN, 5 V142, AIP, A.5.2/23; wnioski
do budzetu na 1943r., nr 18, M2/30.

69. Wnioski Schwarzbarta do preliminarza budzetowego na 1940r., AZHRL, kol.Kota 233; "Diariusz
przeméwien na sesji budzetowej RN", II-111 41, M2/24; wystapienie w RN 18 XI 42, AIP, A.5.2/46;
Schwarzbarta "Detailed Report No 4", 9 VI 42 i "Confidential Report No 2", 1 IV 43, AWIC 1942/11 i
AWIC 1943; E.Zuroff, "Attempts to Obtain Shanghai Permits in 1941: a Case of Rescue Priority during the
Holocaust", Yad Vashem Studies X111, s. 321-352.

70. Zob. np. DzS 271V, 16 V, 11 VII 41.
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placéwki o obowigzku jednakowego traktowania wszystkich obywateli, co chyba nie zawsze
przynosito rezultaty, gdyz skargi si¢ powtarzaty. Lokalni urzednicy aparatu pomocy mieli w
warunkach wojny spory margines swobody. Niektorzy mieli znaczne osiggnigcia na polu pomocy
zydowskim uchodzcom, ktorzy stanowili nie raz olbrzymia wigkszos$¢ pobierajacych zasitki
obywateli polskich; ale byli i tacy urzednicy, ktorzy mieli do Zydow stosunek zdecydowanie
niechetny.

Z drugiej strony wiemy, ze nie wszystkie skargi byty uzasadnione. W szczegolnosci
niestusznie przypisywano polskim placowkom utrudnienia w emigracji do krajow Ameryki
Lacinskiej i dominiow brytyjskich, te bowiem byty narzucone przez poszczeg6lne rzady niechgtne
wiekszej imigracji Zydow. Poza tym, oprocz polskich uchodzcow wojennych sensu stricto, ktorzy
opuscili Polske w przededniu lub po wybuchu wojny, do polskich placowek zglaszali sie Zydzi,
ktorzy wyemigrowali wiele lat weczesniej, za§ uchodzcami stali si¢ po zaj¢ciu przez Niemcow Belgii
czy Francji. Zwigzek z Polska mieli czesto tylko formalny: wychowali si¢ w innym kraju, nie znali
polskiego, polski paszport zachowali tylko sita inercji lub z niemoznosci uzyskania obywatelstwa
kraju imigracji. Tego rodzaju osoby zglaszajace si¢ po pomoc musiaty budzi¢ mieszane uczucia
polskich urzednikéw.”' Dodajmy, ze byty przypadki uchylania sie takich 0sob od stuzby w wojsku
polskim, uzasadniane wlasnie brakiem rzeczywistego zwiazku z Polska.”

Powodem wielu interwencji Schwarzbarta byto zmniejszanie lub zatrzymywanie zasitkow
przystugujacych Zydom polskim z powotaniem si¢ na mozliwo$¢ pomocy ze strony lokalnych
organizacji zydowskich. Dla Schwarzbarta byta to oczywista dyskryminacja. Dla niektorych
urzednikow polskich w nieokupowanej Francji czy w Palestynie niesprawiedliwos$cia byt fakt, ze
uchodzcy zydowscy mogli korzysta¢ z podwdjnej pomocy. Ponadto, ogélna dyrektywa MPiOS
polecata, by oszczgdnie gospodarowaé srodkami i $wiadezy¢ pomoc jedynie osobom nie majagcym
innego oparcia. Poniewaz w wielu krajach istniaty i pomagaty uchodzcom z Polski organizacje
zydowskie, tamtejsi przedstawiciele polskiego aparatu pomocy uwazali za usprawiedliwione
zmniejszanie $rodkéw wyptacanych Zydom z kasy panstwowej.”® Schwarzbart i Zygielbojm
sktadali w RN wnioski w tej sprawie ale zdaje si¢ nie znaleziono dla niej spdjnego rozwiazania.”*

W przypadku Kanady od poczatku przyjeto jako regule, ze uchodzcy beda korzystali z

71. DzS 16 V 41; Engel, In the Shadow..., s. 89, 97, 100; interesujace dane przedstawia Z.Stanczyk, "Lista
Ladosia", Wprost, 17 1V 94.

72. "Przyczynek do naswietlenia zagadnienia zydowskiego", 6 VIII 40, AIP, PRM 36.

73. Engel, In the Shadow.., s. 98-99; "Diariusz przeméwien na sesji budzetowe;j...", II-111 41, M2/24; DzS 11,
12 11 41.

74. RN 2 1V 43, AIP, A.5.3/71; Schwarzbart, "Confidential Report No 2", 1 IV 43, AWJC 1943.
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pomocy organizacji spolecznych. Przy pierwszej grupie uchodzcow przewiezionych tam z
Portugalii organizacje polskie 1 zydowskie zobowigzaty si¢ do tego i poézniejsze skargi na rzekoma
dyskryminacje oddalono.” W przypadku Palestyny, po protestach Schwarzbarta rzad przeznaczyt w
koncu dodatkowe fundusze na pomoc Zydom obywatelom polskim ewakuowanym z Europy (co nie
zamkneto sprawy, gdyz wkrotce nadeszty skargi, ze tamtejszy konsul wydat tylko czgs¢
przewidzianej sumy).’® Dodatkowe komplikacje wynikaty z faktu, ze Zydzi - obywatele polscy w
Palestynie byli w oczach wielu (Agencji Zydowskiej, niektorych polskich urzednikow, a czesto
zapewne 1 we wlasnym przekonaniu) nie tylko mieszkancami ale i obywatelami Palestyny in spe.
Na tym tle dochodzito do pewnych spig¢, z ktorych najbardziej znana stata si¢ w pézniejszym
okresie sprawa dzieci zydowskich ewakuowanych z Rosji z armig Andersa. Opieke nad nimi
przejela organizacja zydowska, wychowujac dzieci na obywateli zydowskiej Palestyny, doszto do
sporu o nauke polskiego jezyka, historii, delegatura MPiOS ograniczyla §wiadczenia, itd.”’

Schwarzbart zabiegat o r6znego rodzaju wsparcie dla uchodzcow zydowskich. Wystepowat
do rzadu o subwencje dla organizacji Zydéw polskich (np. na dzialalno$é wydawnicza RZP, na
stowarzyszenia uchodzcow Zydow polskich w USA, Brazylii i Kanadzie), o stypendia dla studen-
tow-Zydow, domagat sie wiekszego zatrudnienia Zydow (kwalifikujacych sie na dane stanowisko)
w polskich urzedach. Starat si¢ dbaé o interesy Zydow jako grupy ale nie stronil od interwencji w
sprawach pojedynczych osob.” Pomoc dla uchodzcow zydowskich osiagnieta dzigki zabiegom
Schwarzbarta stuzyta za dowdd skutecznosci jego polityki, przydatny zwlaszcza gdy musiat stawia¢
czola krytyce. Inny cztonek RZP, Apolinary Hartglas, wytykat potem Schwarzbartowi gtosne
reklamowanie swych "doniostych osiggnie¢" 1 skutecznosci zabiegdow u rzadu, ktore zdaniem
Hartglasa maskowaty tylko rzeczywisty stan dyskryminacji Zydoéw w rozdziale pomocy.”

Oproécz interwencji w sprawach odnoszacych sie do Zydow, Schwarzbart nalegat, by w
ogole wydatnie zwigkszy¢ sumy przeznaczone na pomoc spoteczng. Okreslat jg jako wazng
inwestycje polityczng 1 przestrzegal przed zbyt oszczednym podejsciem do wydatkéw na opieke. W
Radzie Narodowej byt dwukrotnie referentem budzetu na opieke¢ spoleczng. Nb. budzet MPiOS w

kolejnych latach rost w szybkim tempie. Gwattowny wzrost nastapil zwlaszcza w 1941r., gdy

75. RN 13 X142, AIP, A.5.2/44.
76.DzS 1211, 27 1V 41.

77.DzS 27 VII 41; RN 2 IV 43, AIP, A.5.3/71; pismo delegatury MPiOS w Palestynie z 6 X 44 i inna
korespondencja w/s "dzieci teheranskich" w M2/64.

78. DzS 14 XI 40; "Diariusz przemoéwien na sesji budzetowej RN", II-111 41, M2/24; "Confidential Report
No 2", 1 1V 43, AWJC 1943; notatka z rozmowy z min.Banaczykiem 20 X 43, M2/72.
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znaczna pomoc mogla juz byé dostarczona Polakom w ZSRR.®
*

Zoknierze-Zydzi w Polskich Sitach Zbrojnych na Zachodzie wywodzili sie z fali wojennego
uchodzstwa albo wcze$niejszej emigracji. Wstepowali do wojska na ochotnika lub w ramach
poboru, ogloszonego przez rzad polski na terenie Francji i Wielkiej Brytanii na podstawie umow z
rzadami alianckimi.®® W Armii Polskiej we Francji byto jak szacowano okoto 9% Zydow (tj. 6-7
tys. 0sOb, przewaznie mieszkajacych tam od lat), odsetek ten pono¢ wzrost po ataku niemieckim. Po
ewakuacji z Francji okazalo si¢, ze w polskich oddziatach w Wielkiej Brytanii pozostalo zaledwie
312 zohierzy i oficerow Zydow. Liczba ta wzrosta w nastepnych latach w wyniku poboru i
naptywu ochotnikéw spoza Wysp Brytyjskich, w koncu 1943 (przed falg dezercji) wynosita okoto
800. W Brygadzie Strzelcow Karpackich w Afryce Potnocnej byto w 1941 okoto 70 Zydow. ™

Schwarzbartowi bardzo zalezato na udziale Zydéw w polskim wysitku zbrojnym.
Braterstwo broni i zydowska danina krwi w walce o niepodlegto$¢ Polski miaty by¢ waznym
spoiwem powojennego wspotzycia i rekojmia rzeczywistego rownouprawnienia Zydow. Przy
réznych okazjach wzywat Zydéw do spetnienia obywatelskiego obowiazku stuzby wojskowej.*
Apele Schwarzbarta nie byty li tylko forma politycznej deklaracji. Wyrywkowe dane wskazuja, ze
odsetek Zydéw uchylajacych sie od stuzby byt wyzszy niz przecigtna: podobno we Francji uchylato
si¢ od stuzby 80% Zydow,* z cywilow ewakuowanych do Anglii nie stawito sie do poboru 92 - w
tym 87 Zydéw, za$ do lipca 1941r. odnotowano w Wielkiej Brytanii 99 uchylajacych si¢ od wojska
Polakow i 214 Zydow.® Wedtug polskiego konsula w Londynie grupe te tworzyli ludzie o
zroznicowanych motywach: nie znajacy polskiego 1 nie majacy zadnego - procz paszportu -
zwigzku z Polska, mtodziez rozgoryczona antysemityzmem, 1 "zwykli dezerterzy". Okoto 30%

Zydow uchylajacych si¢ od wojska pozbawiono obywatelstwa polskiego.*® Schwarzbart starat sie

80.RN 5,7 X140113V 42, AIP, A.5.1/25/3 1 A.5.2/14; DzS 12 11 41. O budzecie rzadu na uchodzstwie
zob. M.Hutas, op.cit.

81. W Wielkiej Brytanii rzad mogt oglaszac pobor zdolnych do stuzby obywateli polskich ale nie miat prawa
stosowania przymusu wobec uchylajacych sig, zob. debatg Izby Gmin na ten temat, Jedrzejewicz, Poland in
the British Parliament, New York 1946, t. 11, s. 65n.

82. Sikorski do Seydy, 18 VII 41, AIP, A.21.5/3; Schwarzbart do I.Cohena, 11 142, M2/241; wypowiedz
gen.Klimeckiego, RN 19 111 41, AIP, A.5.1/32. Pismo Sikorskiego zaznacza, ze z og6lnej liczby wojska we
Francji dotarto do Anglii 35,25% Polakow i 4,73% Zydow.

83. Np. odezwa "Do Zydéw Polskich", 31 VI 40, M2/94; DzS 23 VI 41.

84. Sikorski podat na RM 26 IV 40, ze uchyla si¢ 12,000, t.j. 80% Zydéw; cyt. w Iranek-Osmecki, op.cit., s.
69.

85. "Przyczynek do zagadnienia zydowskiego", 6 VIII 40, AIP, PRM 36; Sikorski do Seydy, 18 VII 41, AIP,
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przeciwdziataé opinii o0 masowym uchylaniu si¢ Zydoéw od stuzby wojskowej, z takich samych
wzgledéw z jakich niepokoil go obraz Zydow kolaborujacych z Sowietami. I na tym polu $cierat sig
z endekami.®’

Z drugiej strony, zdarzato sie, ze zgtaszajacych sie na ochotnika Zydéw nie witano
bynajmniej z otwartymi ramionami. Gdy do polskiego osrodka rekrutacyjnego w Kanadzie zglosita
sie grupa uchodzcow ztozona w 2/3 z Zydow, zas na 8 ochotnikow - oficerow 7 byto Zydami,
odpowiedzialny za nabor ptk Arciszewski zamierzat ograniczy¢ jako$ ich naptyw.*® Zygielbojm,
ktory zostat zignorowany gdy zgtlosit si¢ z oferta pomocy przy naborze w Ameryce, uwazat, ze
obawiano sig, ze procent Zydéw w niezbyt duzej sumie ochotnikéw bedzie zbyt wysoki.™
Wiadomosci o sprawie rekrutacji w Kanadzie dotarty tez do Schwarzbarta. Poruszyt j3 w rozmowie
z min. Mikotajczykiem, wspominajac, ze podobno pewni oficerowie méwili Zydom, ze najbardziej
patriotycznym czynem bedzie gdy do armii nie beda wstepowa¢.”® O niedopuszczaniu ochotnikow
zydowskich z Kuby wspominat tamtejszy poset RP: "z jednej strony zarzucato si¢ Zydom, ze
unikali stuzby wojskowej, a z drugiej nie przyjmowato si¢ ochotnikéw Zydow." Problem zbyt wielu
ochotnikéw zydowskich pojawit si¢ w skali znacznie wigkszej 1 z dramatycznymi konsekwencjami
w okresie formowania armii Andersa.”’

Zydzi, ktérzy przywdzieli polski mundur nierzadko skarzyli si¢ na panujace w oddziatach
stosunki. Juz w pierwszych tygodniach istnienia oddziatow polskich we Francji tamtejszy Zwigzek
Zydow Polskich interweniowat u rzadu w sprawie zlego traktowania zotnierzy Zydéow, dyskrymi-
nacji w przyjmowaniu do szkoty podchorazych i incydentow antyzydowskich w koszarach.”
Sprawozdanie kpt. Lisiewicza o kwestii Zzydowskiej w armii wiosng 1940 potwierdza, ze Zydzi
czesto "nie s3 traktowani uprzejmie", ze s3 tendencje do eliminowania Zydéw przy weryfikacji
oficeréw i ze szkot podoﬁcerskich.93 Po mianowaniu Schwarzbarta do RN Zohierze Zydzi zaczeli
przedstawia¢ skargi swemu oficjalnemu przedstawicielowi przy rzadzie.”*

Stosunki w wojsku polskim budzity zastrzeZenia nie tylko Zydéw. Polacy-imigranci

stuzby, 5 IV 41, M2/2 i wniosek Schwarzbarta w/s pozbawiania obywatelstwa za uchylanie si¢ od stuzby
niezaleznie od wyznania i narodowosci, 13 111 41, M2.

87. "Diariusz przemowien na sesji budzetowej RN", II-111 41, M2/20.

88. Konsul RP w Ottawie do Sikorskiego, 17 VI 41, AIP, PRM 57.

89. RN 18 V 42, AIP, A.5.2/16.

90. DzS 10 1 42.

91. J.Drohojowski, Wspomnienia dyplomatyczne, Warszawa 1959, s. 171-172. O armii Andersa zob. nize;j.
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mieszkajacy od lat we Francji rowniez skarzyli si¢ na wyniesione przez oficerow z migdzywojennej
Polski obyczaje kontrastujgce z demokratycznymi stosunkami do jakich przywykli we Francji (nb.
wickszo$¢ Zydéw w polskim wojsku takze wyemigrowata z Polski przed laty).”

Nastroje wérod Zydow w wojsku pogorszyty w dniach upadku Francji. Petni goryczy
opowiadali Schwarzbartowi o przejawach dyskryminacji i wrogos$ci, ktérych doswiadczyli w
trakcie ewakuacji ze strony niektorych polskich oficerow i1 zotierzy. Np. jaki$ rotmistrz nie chciat
wpuscié¢ na statek grupy 10 zotierzy Zydow opuszczonych w chaosie odwrotu przez dowddce, inni
Zydzi skarzyli sie, Ze zatrzymano ich w obozie przej$ciowym w Fulham a Polakéw wypuszczono,
niektorzy mowili, ze nie chea juz stuzyé w wojsku polskim.”® Poborowi uchylajacy sie od wojska
moéwili, Ze nie chea stuzy¢ w armii, "ktdrej oficerowie nie chcieli ich, jako Zydow, zabieraé na
statki, (...) ze w armii polskiej panuje antysemityzm, ze nie majg zaufania ani do rzadu ani do
panstwa polskiego, ci za$ ktorzy byli w wojsku polskim we Francji, ze zostali porzuceni przez
swych dowoddcow w czasie ewakuacii i pod ich rozkazami shuzy¢ nie zamierzaja.""’

Przynajmniej niektdre zarzuty musiaty by¢ uzasadnione skoro gen. Sikorski wydat 5
sierpnia rozkaz ktadacy nacisk na jednos¢ 1 braterstwo broni w szeregach bez wzgledu na pocho-
dzenie i wyznanie.” Nie byt to pierwszy rozkaz tego rodzaju, co z jednej strony $wiadczy, ze
wladze wojskowe doceniaty znaczenie problemu, a z drugiej, ze powtarzajace si¢ zarzadzenia go
nie likwidowaty. Juz w pazdzierniku 1939r. gen. Sikorski wydat tajny rozkaz oficerski w sprawie
poszanowania zotnierzy bez wzgledu na pochodzenie. "Wojsko nasze ma walczy¢ rami¢ w ramig z
francuskim, w ktérym réznice pochodzenia i rasy nie grajg roli, a kolorowi zotierze z kolonii
uwazani sg przez Francuzow 1 traktowani po bratersku. (...) Karno$¢ musi taczy¢ si¢ z
poszanowaniem godnoséci cztowieka" - zadat Naczelny Wodz.” W lutym 1940 Sikorski wydat
drugi rozkaz, w ktérym stwierdzal, ze dochodza go wcigz wiadomosci o niewtasciwym traktowaniu
zolnierzy pochodzenia zydowskiego przez niektorych przetozonych 1 kolegow. Przypomniat tres¢
poprzedniego rozkazu i nakazat, by dowodcy zdecydowanie reagowali na takie przypadki i
pociagali winnych do surowej odpowiedzialnosci: "Jest to naszym obowigzkiem zarowno ze
wzgledow zasadniczych, jak i ze wzgledu na dobro sprawy i postawe Polski w$réd wolnych

narodow swiata. Kto tego nie docenia 1 nie rozumie trudnego potozenia migdzynarodowego Polski,

95. Pamietniki emigrantow 1878-1958, Warszawa 1962, s. 55.
96. DzS 6,9 VII, 19 VIII 40; RN 18 VII 40, AIP, A.5.1/16.
97. "Przyczynek do zagadnienia zydowskiego", 6 VII 40, AIP, PRM 36.

98. Odnosny fragment rozkazu Sikorskiego przedrukowat Dziennik Polski 19 VIII 40, s. 2. Trzy dni pozniej
gazeta przypomniata o rozkazie na s. 1, dodajac, ze wyraza on "stanowisko Rzgdu wobec Zydow, obywateli
polskich zarowno w wojsku jak i w ogole.” (Dziennik Polski, 22 VIII 40).

99. Wyjatek z tajnego rozkazu oficerskiego nr 1, 24 X 39, AIP, kol.82/54.
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ten nie jest godzien jej stuzyc¢."

Ponadto, oficerowie oswiatowi otrzymali instrukcje w sprawie rownego traktowania
zohierzy bez roznicy wyznania i narodowosci, 1 przeciwdziatania wystagpieniom wrogim wobec
mniejszosci.'” Interwencje Schwarzbarta u najwyzszych wiadz wojskowych spowodowane
skargami po ewakuacji z Francji spotykaty si¢ ze zrozumieniem. Gen. Sikorski obiecal stosowne
kroki, jak wspomniany rozkaz z 5 VIII 40r."®' Na postawe Sikorskiego miato zapewne wplyw
podjecie tematu stosunkéw w wojsku przez pras¢ w Wielkiej Brytanii.

Skargi na antysemityzm w wojsku polskim trafity do prasy bardzo szybko i znalazty tam
spory rezonans. Wraz z oskarzeniami o dyskryminacje i przesladowania Zohierzy-Zydoéw pojawity
si¢ pytania do wtadz brytyjskich czy zamierzajg tolerowa¢ podobne zachowania polskich "gosci".
Wkroétce do sprawy wiaczyli sie¢ zydowscy cztonkowie Parlamentu. Podczas debaty nad ustawa o
statusie sit sojuszniczych, Sidney Silverman, cztonek Izby Gmin a zarazem wiceprezes Sekcji
Brytyjskiej WIC, przypomniat najbardziej zapiekly antysemityzm w Polsce przedwojennej i
rzekome incydenty antyzydowskie w polskich oddziatach na Zachodzie. Inny posel twierdzit, ze
wielu Zydéw znalazto sie w wojsku polskim wbrew woli i ze "uczucia Polakéw wobec Zydéw
mogq by¢ poréwnane tylko do uczué Niemcow wobec Zydéw."'** Sa $lady, ze naglo$nienie skarg
zolnierzy-Zydéw miato stuzyé nie tylko poprawie ich losu i uczuleniu wtadz na karygodne
wystapienia. Zapiski w dzienniku Schwarzbarta z tego okresu zawieraja wzmianki o popieraniu
przez pewnych politykow Zydéw brytyjskich tendencji do uchylania si¢ Zydéw obywateli RP od
stuzby w wojsku polskim, o propozycjach stworzenia odrebnych formacji zydowskich w ramach
armii polskiej lub poza nig oraz o rozmowach w tej sprawie podejmowanych przez znanych
dziataczy syjonistycznych z politykami polskimi.'®?

Schwarzbart byt tym pomystom zdecydowanie przeciwny. W jego przekonaniu uchylanie
si¢ od obowigzku stuzby wojskowej byto najlepszym sposobem na ugruntowanie antysemityzmu.
Miatoby fatalne reperkusje dla Zydéw w Polsce, wowczas i po wojnie. Tworzenie odrebnych
oddziatéow zydowskich w armii polskiej bytoby rownoznaczne z tworzeniem getta. Rzecznikom

tych koncepcji oraz przedstawicielom rzadu i wojska (gdzie niektore propozycje wzbudzity

100. "Obecny stan kwestii zydowskiej", [wiosna 1940], AIP, kol.82/54. Tam cytat z tajnego rozkazu
oficerskiego nr 9 z 16 1I 40.

101. DzS 2, 15 VII, 2 VIII 40.
102. Engel, In the Shadow, s. 70-72. W Jedrzejewicz, Poland..., t.1, s. 438-440.

103. Juz w DzS 2 VII 40 jest zapiska, ze u Sikorskiego byli rewizjonisci, w DzS 27 VII 40 mowa o wizycie
S.Brodetzky'ego i L.Namiera z Agencji Zydowskiej, notatki w DzS 12 VII, 6, 25 i 28 VIII 40 opisuja
dyskusje Brodetzky'ego, Namiera i Ben Guriona ze Schwarzbartem.
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zainteresowanie) przedstawit swoje stanowisko w mocnych stowach. Zagrozit wrecz, ze jesli
wojskowi tego stanowiska nie uwzglednig i "postronne czynniki zydowskie miaty[by] decydowac,
jaki ma by¢ stosunek zotierzy zydowskich do armii polskiej", to ztozy mandat w Radzie
Narodowej.'™ Idea rekrutacji do Armii Zydowskiej jest stuszna ale tworzenie Armii Zydowskiej
poza Palestyng lezy jak dotad w sferze projektow - przekonywat opini¢ zydowska. Glosy
kwestionujace obowiazek shuzby wojskowej Zydéw okreslit publicznie jako politycznie
nieodpowiedzialne i szkodliwe. "Polskie zydostwo nie ponosi zadnej odpowiedzialnosci za
powyzsze glosy" - stwierdzit w wywiadzie dla jednej z gazet, i wezwal Zydow polskich w Anglii do
wypelnienia obowigzku stuzby wojskowe;j:

"Rozgoryczenie z powodu przesztosci jest uzasadnione ale rozgoryczeniem nie mozna

prowadzié polityki. (...) Polski Zyd spetnial, spetnia i bedzie spetnial swéj obowigzek jako

obywatel polski i mam nadzieje, ze Panstwo Polskie spetni swoj obowigzek wobec polskich

Zydow."'?

Schwarzbart dystansowat si¢ od nieumiarkowanej krytyki stosunkoéw wojsku na forum
zewnetrznym ale czujnie je obserwowal, rozmawiat zolierzami przyjezdzajacymi do Londynu na
przepustki, za$ w kwietniu 1941r. odwiedzit rozlokowane w Szkocji oddziaty.'*

Wazniejsze fakty opisane przez zotierzy przedstawit Radzie Narodowej, wtadzom
wojskowym, z niektérymi udat si¢ do prezydenta. Mowit, ze podczas uroczystosci wojskowej w
jednostce w Leuhac nie oddano honoréw kompanii ztozonej w znacznej czeéci z Zydow; ze grupa
zohierzy I brygady w St. Andrews stuchajac radia oklaskiwata antyzydowski fragment
przemoéwienia Hitlera; ze jaki$ porucznik wyrazat radoéé, ze Hitler zrobi porzadek z Zydami, za$
pewien kanonier zapowiedziat, ze jak wrdci do kraju to bedzie strzelat do Zydow; ze niektorzy
kapelani gtosza poglady antysemickie, zas wypowiedzi niektdrych oficeréw propagandowych na
temat Zydow sa sprzeczne z celami dla ktérych zorganizowano pogadanki; ze "Jestem Polakiem" i
oenerowska "Walka" sa nadal kolportowane wérod Zotnierzy; last but not least - Zze Zydzi s3
dyskryminowani w naborze do szkot podchorazych i przy awansach na podoficerow.'"’

Trudno ustali¢ z pewnoscig czy wszystkie skargi byty zasadne. Np. w sprawie

104. DzS 12, 27 VII, 6, 28 VIII 40.

105. "Armia polska i Zydzi" (thumaczenie wywiadu zamieszczonego w Di Cajt/Jewish Times 7 X 40),
AZHRL, kol. S.Kota 350. Przemawiajac do rozgoryczonych objawami antysemityzmu Zydoéw w obozie w
Fulham, podkreslit bezwzgledny obowiazek stuzby wojskowej (DzS 6 VII 40), co podobno zostato przez
niektorych przyjete niechetnie.

106. Diariusz z wyjazdu do oddziatow w Szkocji, DzS 21-26 1V 41; sprawozdanie z pobytu Schwarzbarta w
oddziatach WP sporzadzone w Oddziale Il sztabu NW, 5 V 41, AIP, A.9.V/2.

107. DzS 22 1V 41, 13 V 43; "Diariusz przemdéwien na sesji budzetowej RN" II-111 41, M2/24; RN 19 111 41,
AIP, A.5.1/32; notatka z rozmowy z prezydentem Raczkiewiczem, DzS 6 111 41.
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przyjmowania do podchorazowek wladze wojskowe przyznaty Schwarzbartowi racj¢ i wydaty
stosowne instrukcje,'*® natomiast dochodzenie w sprawie oklaskow dla Hitlera wykazato podobno,
ze to nie oddzial pochwalat mowe Hitlera ale dwoch zolnierzy wyrazito zadowolenie gdy zatonat
statek "Patria" z Zydami ("to Zydow bedzie mniej"), za$ dwaj inni zotnierze mowili, ze to dobrze,
ze Hitler zapowiedziat wygnanie Zydéw z Europy.'”

Sam Schwarzbart byt przekonany o utrzymywaniu si¢ w wojsku nastrojow antysemickich.
Wilasnie nastrojow, czegos co przejawialo si¢ w zachowaniach btahych z punktu widzenia
postronnego obserwatora, ale bardzo doskwierajacych zotierzom Zydom. "Punkt ciezko$ci sprawy
[Zydow w wojsku] lezy przede wszystkim w nastrojach, a w drugim rzedzie dopiero w faktach" -
podsumowat obserwacje z pobytu wérdd zotnierzy.''’ Zdawat sobie sprawe, ze nastroje te sa trwale,
ze pogladoéw narostych latami nie zmieni si¢ z dnia na dzien.'"" Te sama opinie znajdziemy we
wczesniejszym o rok sprawozdaniu kpt. Lisiewicza: antysemityzm ostabt ale nie zniknal, nastroje
antyzydowskie wymykaja si¢ kontroli stuzbowej, mozna by je zlikwidowac tylko przy dobrej woli
oficeréw i zotnierzy ale u oficeréw jej nie ma.''?

Dlatego na pierwszym miejscu wsrod dezyderatow przedktadanych wtadzom wojskowym
stawiat Schwarzbart "przeciwdziatanie antysemickiej atmosferze" przez odpowiednia akcje
wychowawcza.'® Niemal identyczne wnioski o akcje wychowawcza w wojsku sktadat w Radzie
Narodowej 1 wezesniej 1 pozniej. Pierwszy, ztozony wkrétce po ewakuacji do Anglii, nie zostat
uchwalona, podobno z powodu gniewnych reakcji polskich przywddcow na ataki brytyjskiej prasy

zydowskiej na wojsko polskie.'*

W debacie budzetowej wiosng 1942 uchwalono wniosek o
kontynuowanie pracy wychowawczej w duchu "braterstwa broni 1 harmonijnego wspotzycia
zohierzy polskich bez wzgledu na narodowos$¢ 1 wyznanie" ale usunigto zen passus nakazujacy
zwalczanie antysemityzmu.''> Latem 1942r. Schwarzbart domagat sie od gen. Modelskiego

zdecydowanego przeciwdziatania propagandzie antysemickiej i antydemokratycznej prowadzone;j

108. DzS 6 VI 41.

109. DzS 13 V 41. Czasem trudno jest dociec czy lub na ile dana skarga byta uzasadniona. Np. sprawa
Jakuba Rosenberga skarzacego si¢ na przesladowanie w wojsku za swe pochodzenie (Engel, Facing..., s.
213-214) prezentuje si¢ catkiem inaczej w $wietle opinii MON z 25 XII 42 (AAN, Amb.Londyn 752), w
ktorej Rosenberg jest po prostu trudnym zotnierzem, skazanym za oczywiste przewiny ("ja pierdole Polske,
janie id¢ walczy¢ za Polskg..."), a p6zniej dezerterem.

110. DzS 30 IV 41.

111. RN 19111 41, AIP, A.5.1/32a.

112. "Obecny stan kwestii zydowskiej...", AIP, kol. 82/54.

113. DzS 13 V 41; RN 19 1l 41, AIP, A.5.1/32a.

114. DzS 25 VIII 40.

115. RN 9 V142, AIP, A.5.2/25.
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w wojsku przez opozycje. Wkrotce potem odwiedzit Zydéw w jednostkach w Szkocji i zebrane
uwagi, nb. bardzo podobne od ubieglorocznych, przedtozyt wtadzom wojskowym. W koncu 1942r.
raz jeszcze zwracat si¢ do min. Kukiela w sprawie stosunkow w wojsku.''® Z faktu wielokrotnego
podejmowania problemu nietrudno si¢ domysle¢, ze sytuacja nie ulegata poprawie. Wymowne jest,
ze skargi przynosili do Schwarzbarta takze ludzie, ktorzy zglosili si¢ do wojska na ochotnika.''” W
roku 1943 Schwarzbart ponawiat interwencje u wiadz wojskowych w tonie coraz bardziej alarmujg-
cym."'® Cigzar problemu Zydoéw wojsku wzrdst w tym czasie w zwiazku z rosnaca lawinowo
dezercja Zydéw z oddziatow polskich na Bliskim Wschodzie, za$ w 1944 wszed! w faze ostrego

kryzysu po dezercji z jednostek w Szkocji. Wydarzenia te opisano w rozdziale VI.

W ROSJI

Podpisanie 30 lipca 1941r. uktadu Sikorski-Majski sprawito, ze rzad polski zyskal niemal z
dnia na dzien dostgp do wielusettysigcznej rzeszy obywateli polskich w glebi ZSRR - zestancow,
wigzniow, jencoOw, rekrutow wcielonych do Armii Czerwonej, uchodzcow. Szacuje sig¢, ze
przymusowe i wymuszone migracje z terend6w okupowanych przez ZSRR objety w latach 1939-
1941 okoto pottora miliona obywateli IT Rzeczpospolitej.''” Uktad przewidywat, ze z chwila
przywrdcenia stosunkow dyplomatycznych wszystkich pozbawionych wolnos$ci obejmie

120

amnestia. © Zydzi stanowili, jak szacowano, 25-30 procent obywateli polskich w gtebi Rosji, czyli

przypuszczalnie 300 do 400 tysiecy. Ambasada RP zarejestrowata do poczatku 1942r. ponad 106

tys. polskich Zydow (prawie 40% ogotu zarejestrowanych).'*!

Od pierwszych dni formowania
wojska pod dowodztwem gen. Andersa naptywaty don tysigce Zydow.

Schwarzbart i inni Zydowscy politycy na Zachodzie zdawali sobie sprawg, Ze rzad polski
bedzie miat teraz wptyw na znaczna grupe polskich Zydéw, ktérzy dotad byli nie mniej niedostepni
niz ich pobratymcy z okupacji niemieckiej. Kwestia polityki rzadu wobec Zydoéw polskich w ZSRR

1 stosunkow polsko-zydowskich na tym terenie stata si¢ jednym z gldéwnych tematow - i probleméw

116. RN 13 VII 42, AIP, A.5.2/33; DzS 21-24 VII, 18 VIII, 13 XI 42; notatka o pobycie Schwarzbarta wérod
zoierzy, 23 1X 42, AIP, PRM 88/2; stenogram z posiedz. Komisji Wojskowej RN 11 XII 42, AIP, A.5/8.

117. DzS 18 141, 19 VIII 42.

118. Memorial do min.Kukiela i notatka z rozmowy, DzS 8 VI 43; list Schwarzbarta do min.Kukiela z 31
VIII 43, DzS 31 VIII 43; notatka z rozmowy z gen.Sosnkowskim 12 VIII 43, M2/92; RN 23 VII 43, M2/7.

119. Gross, Revolution from Abroad, s. 194; nowodostgpne zrodta z archiwow sowieckich mogg zmieni¢ te
szacunki.

120. AKD 11, s. 26-28.
121. Kersten, op.cit., s. 38.
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- kontaktoéw polsko-zydowskich na uchodzstwie.'* Jeszcze przed podpisaniem umowy Sikorski-
Majski, RZP wystata do polskiego premiera depesze z wyrazami solidarnoéci i nadziei, ze wkrotce
skoncza sie cierpienia Zydow obywateli polskich w ZSRR.'?* Schwarzbart podjat zabiegi o pomoc
dla Zydow w ZSRR w pierwszych dniach lipca: zbierat informacje i sporzadzat listy zestaficow i
przywodcow zydowskich w ZSRR, upewniat si¢, ze dobrodziejstwa uzgodnien polsko-sowieckich
obejma tez Zydow, wspierat postulaty RZP i Agencji Zydowskiej o skierowanie do ambasady RP
zydowskiego przedstawiciela.'** Kontaktowat sie w sprawie pomocy Zydom polskim w Rosji z
organizacjami zydowskimi w wielu krajach. Zaproponowat rzadowi powotanie w USA komitetu do
spraw pomocy z udzialem wazniejszych organizacji zydowskich, ktére moglyby sie znaczaco
przyczyni¢ do mobilizacji srodkéw dla wszystkich obywateli RP bez réznicy wyznania i
narodowosci.' >

Zrazu sprawy szty po dobrej drodze. Rozmowy polsko-radzieckie dotyczyly obywateli
polskich w ogéle, Zydéw nie wyrdzniano w zaden sposob - co dla Schwarzbarta byto dobrym
znakiem. Krakowski syjonista przypuszczat, ze wobec niedopowiedzen uktadu w kwestii granic
rzad polski bedzie sie bardziej liczyt z Zydami z kreséw, ktorych glos bedzie mogl zawazy¢ na
szali.'*® Cieszy! si¢ z pierwszych wiadomosci o formowaniu armii Andersa, do ktorej naptywali
licznie Zydzi - gdyz byty dowodem przeciw opinii o nielojalnej i prosowieckiej postawie Zydéw na
kresach. Jednak gdy podczas rozmowy z przybylym z Rosji J6zefem Retingerem sekretarz
Schwarzbarta Manfred Lachs okreslit liczny naptyw Zydéw jako objaw korzystny, bo przeczacy
opiniom o prosowieckim nastawieniu Zydow - Retinger milczat.'”’

Wiele Zrodel podaje, Ze nastawienie Polakow w Rosji do Zydéw bylo generalnie niechetne a
nieraz wrogie. Przedstawione wyzej opinie o zdradzie Zydéw na rzecz Sowietow i dziataniu na
szkode Polski i Polakow byly wsrod niedawnych zestancow i1 wigznidw bardzo rozpowszechnione,
w wielu wypadkach potwierdzone osobistymi doswiadczeniami. Wedlug listu ambasadora Kota z 8
XI 41: "Polacy na og6t sg bardzo rozgoryczeni ku Zydom z powodu zachowania si¢ w czasie

okupacji, witania radosnego czerwonej armii, 1zenia prowadzonych pod strazg oficeréw i zotierzy

122. Temat zostat ostatnio wielostronnie przedstawiony przez D.Engla, In the Shadow.... 1 K Kersten,
Polacy, Zydzi, komunizm.

123. RZP, Sprawozdanie, s. 22; DzS 2 VII 41.

124. DzS 3, 23, 31 VII, 8, 16, 20 VIII 41; Schwarzbarta "Biuletyn Informacyjny" nr 10, 22 VIII 41, AWIC,
1941/11.

125. Schwarzbart do Sikorskiego, 11 X 41, AIP, A.9.V/2.
126. DzS 22 V141, 23 VII 41.
127. Notatka z rozmowy Lachs - Rettinger, DzS 22 IX 41.
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polskich, wystugiwania si¢ Sowietom, denuncjowania Polakow itd. Nawet w obozach pracy
przymusowej wielu Zydow starato sie pozyskaé sympatie zwierzchnictwa przez wymyslanie na
Polakow, Polakom za$ dokuczali wygrazaniem si¢ w rodzaju: "Ta wasza Polska juz nigdy nie
wroci", przy czym niektorzy dodawali obelzywe wyrazenia; duzo tez bywato Zydow
denuncjatorow, a posadza si¢ niejednego, ze zglosit si¢ do Wojska Polskiego dzisiaj, aby
kontynuowa¢ donosicielstwo."'?® Bardzo podobne zdania znajdujemy w notatce ze spotkania gen.
Andersa z grupa przedstawicieli Zydoéw polskich w ZSRR 24 X 41. "Takie rzeczy nie moga
pozosta¢ bez $ladu - dodal Anders. Totez gdy sytuacja zaognita si¢ jeszcze aktualnymi bolgczkami,
dawne zale odzywaty tym silniej. Trzeba si¢ z tym liczy¢... Antysemityzmu tolerowac nie bedzie
ale mozliwosci tego niebezpieczenstwa zaprzeczy¢ nie moze."'

Naplyw Zydow do wojska polskiego w Rosji w poczatkach jego formowania byl
rzeczywiscie znaczny. Ambasador Kot donosit w pazdzierniku 1941, ze w niektorych jednostkach
Zydzi stanowili 40%, inny dokument z tego okresu mowi, ze w przybywajacych transportach byto
do 50% Zydow. Kot uwazat, Ze bedzie to "wielki polityczny argument" w sporze o granice
wschodnia."*® Ambasador byt $wiadom zwiazku kwestii granic i kwestii mniejszosci i dlatego m.in.
zadbal o znaczacy udzial Zydow w polskim aparacie pomocy i wielekro¢ interweniowat u wladz o
uwolnienie polskich Zydow - zwlaszcza dzialaczy politycznych.'!

We wiadzach wojskowych fakt masowego naptywu Zydoéw wywotywat zgota odmienne
uczucia. W przekonaniu wielu wyzszych oficerdw i samego gen. Andersa tak wielki naptyw Zydow
byt nieprzypadkowy i1 niepozadany. Nieprzypadkowy - gdyz podejrzewali, ze wladze sowieckie
celowo wypuszczaty Zydow w pierwszej kolejnosci. Niepozadany - gdyz byli przekonani o niskiej
warto$ci wojskowej i watpliwym patriotyzmie (czy wrecz zdradzie) Zydow, i uwazali, Ze Rosjanie
chca "tendencyjnie ksztattowac sktad narodowy i ducha" polskiej armii, "doprowadzi¢ do
nieporozumien miedzy Polakami a Zydami, oraz wywota¢ [wéréd Polakéw] rozgoryczenie do
naszego rzadu, ze ten opiekuje sie i wyciaga z wiezien Zydow, a zostawia Polakow". Glosy takie
wkrotce si¢ pojawialy, za$ przyznawanie przez Rosjan racji zywnosciowych, broni i wyposazenie

znacznie ponizej potrzeb z pewnoscig zaostrzylo problem. Przekonanie o nadmiarze Zydow

128. Kot do MSZ, 8 X141, Kot, op.cit., s. 164.

129. Sprawozdanie z rozmowy gen. Andersa z przedstawicielami zydostwa polskiego na terenie ZSRR, 24 X
41, wyd. K.Kersten, Wiegz 1/1989, s. 111.

130. Kot do Mikotajczyka 11 X 41, S.Kot, Listy z Rosji, s. 136; ptk.Okulicki do gen.Wolikowskiego, 5 X 41,
Kersten, op.cit., s. 24.

131. Kot, op.cit., s. 331; R.Buczek, "Dziatalnos¢ opickuncza ambasady RP w ZSRR w latach 1941-1943",
Zeszyty Historyczne 29 (1974); Duraczynski, Rzgd polski..., s. 132.
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wydawato sie zatem oczywiste.'>

Pozadany udziat mniejszosci narodowych (nie tylko Zydéw) powinien byt zdaniem
dowodztwa armii nie przekracza¢ 10% zotnierzy i 5% oficeréw. W jednostkach pancernych
dopuszczalny odsetek miat byé o potowe nizszy, w lotnictwie zaktadano wrecz numerus nullus.'”
Jak pisat do Londynu ambasador Kot: "Nadmiar Zydow zostat zmniejszony przez oddalenie mniej
warto$ciowych fizycznie."'** Instrumentem polityki narodowos$ciowej byty przewaznie komisje
lekarskie, rozne relacje potwierdzaja, ze zglaszajacych sie do wojska Zydow dyskwalifikowano
przyznajac niska kategori¢ zdrowia. Ponownym badaniom lekarskim z tym samym skutkiem
poddawano Zydow weielonych wezesniej do oddziatow.'®

Innym sposobem rozwigzania problemu nadmiaru Zydéw byty proby wydzielenia jednostek
zydowskich wewnatrz armii, podj¢te z inicjatywy syjonistow-rewizjonistow. Doszto podobno do
faktow, takich jak wyodrebnienie oddziatu przez komende "Zydzi wystap"."*® Anders ostatecznie
odrzucit t¢ koncepcje, jako sprzeczng z zasadg jednolito$ci armii i politycznie niebezpieczng (po
Zydach moglaby przyjs¢ kolej na Ukraincow, itd.). Wydat tez 14 XI 41 rozkaz w sprawie
zydowskiej, aby "ustali¢ jednolita 1 niedwuznaczng lini¢ ustosunkowania si¢ dowodcow i zotnierza
polskiego" i "potozy¢ kres wszelki ztosliwym insynuacjom i plotkom o rzekomym antysemityzmie
w wojsku", "pochodzacym prawdopodobnie z wrogich nam zrodet".

Stwierdzil w nim jasno, ze Zydzi obywatele polscy majg takie same prawa i obowigzki jak
inni obywatele RP, Ze majg by¢ traktowani szczerze i serdecznie na réwni z innymi zotnierzami, ze
dotycza ich te same ograniczenia w przyjmowaniu do stuzby. Wszystkim dowodcom nakazat
"zwalczac¢ kategorycznie wszelkie objawy rasowego antysemityzmu i nie dopusci¢ do
jakichkolwiek wykroczen w tym kierunku. Nalezy jasno i wyraznie wyjasni¢ podwtadnym, ze
Polska zawsze stala na gruncie demokratycznym i tolerancyjnym i z tej linii obecnie nie zboczy.
Wszelkie wystapienia przeciwko obywatelom polskim Zydowi tylko dlatego, ze sa Zydami s
niedopuszczalne. Do Zydéw w wojsku stosowaé bedziemy te same prawa co do Polakow.""?” Ten,

jak go nazwat Kot, "bardzo rozumny rozkaz" swiadczy, ze generat istotnie chciat poprawic¢

132. Kersten, op.cit., s. 23-24. Opini¢ o celowym kierowniu do wojska wielu Zydéw podzielat takze Kot.
133. Tamze, s. 33-34.
134. List Kota do MSZ, 5142, Kot, op.cit., s. 249.

135. R P, Sprawozdanie, s. 33; relacja J.Hena w E.Berberyusz, Anders spieszony, Londyn 1992, s. 85;
Gutman, "Jews in General Anders' Army", Yad Vashem Studies X11, s. 239n; Kersten, op.cit., s. 34. Czasami
zwalniano w ogéle nie podajac przyczyny, zob. o§wiadczenie o zwolnieniu grupy Zydéw w Czok-Pak, 23 11
42, AZHRL, kol. Kota 352.

136. Kot, op.cit., s. 436.
137. Rozkaz gen. Andersa z 14 X1 41, AIP, A.11.755/2.
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atmosfer¢ w szeregach i przeciwdziala¢ gwattownemu antysemityzmowi. Zarazem jest jeszcze
jednym dowodem, ze w wojsku istnial powazny problem antysemityzmu: jesli generat w
oddzielnym rozkazie polecat traktowaé Zydoéw na rdwni z innymi, szczerze i serdecznie, itd., to
znaczy, ze zachowania przeciwne nie nalezaty do rzadkosci.

Reakcje na rozkaz z 14 XI musiaty by¢ rzeczywiscie nieprzychylne skoro dwa tygodnie
pozniej Anders skierowat do dowddcow dywizji tajne pismo, w ktorym powtodrzyl, ze rozkaz
przedstawia jego credo w sprawie zydowskiej ale dodatl: "Rozumiem dobrze powody antysemickich
odruchow w szeregach armii - s3 one oddzwigkiem nielojalnego, czestokro¢ wrogiego zachowania
sie Zydow polskich kresowych w okresie naszych przejs¢ lat 1939-1940. Nie dziwie sic wiec
naszym zolnierzom, gorgcym patriotom, ze stawiajg niejednokrotnie sprawe te ostro (...).
Jednakowoz polityka nasza - obecna, $ci$le i jak najbardziej zwigzana z polityka angielska, musi do
sprawy zydowskiej, ktorej wptywy w $wiecie anglosaskim sg bardzo znaczne i wazkie -
ustosunkowac si¢ pozytywnie. Wszyscy zotnierze muszg bezwarunkowo zrozumie¢, ze nasza racja
stanu wymaga nie draznié¢ Zydow, gdyz antysemityzm obecnie moze przynie$é polskiej sprawie jak
najbardziej zgubne i1 nieobliczalne wprost skutki.

Polecam wigc w odpowiedni i dyskretny sposéb wyjasni¢ nasze stanowisko podlegtym
oddziatom i wyraznie przestrzec zbyt goracych i krewkich, ze obecnie wszelkie objawy walki z
Zydami s bezwarunkowo niedopuszczalne i bedg surowo przez mnie karane, jako takie, ktore
sprawie naszej wyraznie szkodza, a bedac juz gospodarzami u siebie po wygranej kampanii sprawe
zydowska zatatwimy tak, jak tego bedzie wymagata wielko$¢ 1 suwerenno$¢ naszej Ojczyzny oraz
zwykta ludzka sprawiedliwosé."'*®

Dokument ten zostat pdzniej opublikowany w jednym z pism palestynskich powodujac
zrozumiate rozdraznienie wérod Zydow. Anders kilkakrotnie stanowczo o$wiadczal, ze to
falszerstwo, jednak inne zrodta potwierdzajg jego prawdziwos¢ 1 dajg podstawy, by powatpiewac w
szczero$é zaprzeczen generata.'” Zreszta, pismo z 30 X1 nie $wiadczy koniecznie o ztej woli

Andersa. Komentarz powtorzyt kategoryczne dyrektywy rozkazu z 14 XI i tak jak rozkaz mial na

138. Komentarz Andersa do rozkazu z 14 XI, do rgk wlasnych dowddcow dywizji, 30 XI 41, cyt. za Kot,
op.cit., s. 465-466, por. Engel, In the Shadow, s. 135. O nieprzychylnych reakcjach jako przyczynie wydania
komentarza wspomina Kot, op.cit., s. 436. Podobna informacja dotarla pozniej do Schwarzbarta, zob. DzS
13 143 i notatka z rozmowy z M.Heitzmanem 13 X 43, M2/66.

139. Najpelniejsze przedstawienie sprawy rozkazu w Engel, Facing..., s. 85-7. Do argumentoéw Engla mozna
doda¢, ze J.Wilk twierdzit w RN, Zze ludowcy dysponuja orginatem antysemickiego "rozkazu" Andersa, (RN
11 IX 43, AIP, A.5.3/92¢). Natomiast budzi pewne podejrzenia fakt, ze Scisle tajny dokument wojskowy "do
rak wlasnych" dowodcow dywizji, sporzadzony w 5 egzemplarzach (por. podobny dokument w/s poboru
mniejszosci z 22 1V 42, AIP, A.11.49/Sow/21) znajduje si¢ w co najmniej 3 cywilnych kolekcjach: w
Instytucie Hoovera, w Yad Vashem i w Archiwum Ciotkoszow (powotuja si¢ na nie Engel, Kersten i
Gutman).
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celu zapobiezenie obecnie antysemickim incydentom. General dodat w nim argumenty obliczone na
ludzi, do ktorych nie przemawiaty stowa o demokracji, tolerancji i obywatelskiej rownosci - co na
krotka mete moglo spehié swoja role ale na dhuzsza mete umacniato przekonanie o zdradzie Zydow
1 wrogo$¢ wobec nich, podwazato pryncypialne stanowisko wyrazone w rozkazie i co najmniej
rozgrzeszato sprawcow antyzydowskich zajs¢ jako goracych cho¢ krewkich patriotow.

Zanim jeszcze Anders wydat cytowane wyzej dokumenty, problem Zydow w wojsku wszedt
W nowy etap za sprawg wtadz radzieckich. Komisarz wojenny Kazachstanu, powotujac si¢ na
dyrektywy z Moskwy, wydat zarzadzenia o poborze do Armii Czerwonej obywateli polskich -
Zydow, Ukraincow i Bialorusindw na swoim terenie. Ambasada polska zareagowata 10 XI
stanowczg notg. Sowiecka odpowiedz z 1 XII odrzucata argumenty ambasady stwierdzajac, ze
"wszyscy obywatele Ziem Zachodnich Ukraifiskiej 1 Biatoruskiej SRS, ktérzy znajdowali si¢ na
terytorium wskazanych obszaréw w dniu 1-2 listopada 1939 roku" nabyli obywatelstwo radzieckie.
Gotowos¢ uznania za obywateli polskich zamieszkatych tam 0s6b polskiej narodowosci jest
przejawem dobrej woli rzadu sowieckiego, "bowiem zagadnienie granic migdzy ZSRR 1 Polska nie
zostato zadecydowane i podlega rozpatrzeniu w przysztosci."'*’ Noty polska z 9 XII 42 i radziecka
z 5 142 nie przyniosty nic nowego poza potwierdzeniem zasadniczej sprzecznosci stanowisk.'*'

Byl to ztowrdzbny sygnal w sprawie granic. Sowieci wykorzystywali staby punkt uktadu z
30 VII 41 i staby punkt polskiej polityki - kwesti¢ mniejszosci narodowych. Obawy, ze Rosjanie
wygraja niejednoznaczno$¢ uktadu na swoja korzys¢ wyrazato wielu polskich politykow, jeden z
nich juz w kilka miesigcy wczesniej zauwazyl, ze w zwigzku z tym "powstaje w ogole pytanie,
ktérzy deportowani sa naszymi obywatelami a ktérzy nie sa."'** Gra Moskwy nie tylko podwazata
polska granice wschodnig ale skutecznie przyczynita si¢ do zaognienia stosunkéw polsko-
zydowskich.

Mozliwe, ze niezamierzong zacheta do wykorzystania karty mniejszo$ciowej w grze o
granice (doktadnie przeciw nadziejom ambasadora Kota, Ze mniejszosci beda atutem w polskim
reku), staly si¢ niefortunne uwagi rzucone przez polskich przywddcow podczas rozméw na Kremlu
3 grudnia. Na marginesie rozmowy o uzgodnionej rozbudowie armii polskiej w ZSRR Anders
wspomniat (zapewne w zwiazku z podejrzeniami, ze Rosjanie celowo spowodowali znaczny
naplyw Zydoéw w poprzedniej fali poboru), ze wérdd poborowych jest "sporo elementu zydowskie-

go, ktory w wojsku shuzyé nie chee", Sikorski dodat, ze "wielu Zydow, ktorzy sie zgtosili, to

140. Nota polska z 10 XI 41, DPSR, s. 200; nota radziecka z 1 XII 41, Kot, op.cit., s. 466-467.
141. "Sprawa Zydéw obywateli polskich", 11 VIII 42, AIP, PRM 88/2.
142. Stowa Cata-Mackiewicza z lata 1941, cyt. za Hulas, op.cit., s. 122.
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spekulanci lub karani za przemyt, nigdy z nich nie bedzie dobrych zotierzy. Tych w wojsku
polskim nie potrzebuje." Anders dorzucit jeszcze, ze 250 Zydow zdezerterowato na fatszywa wiesé
o bombardowaniu, za$ 60 innych w przeddzien rozdania broni. Stalin tylko potakiwat: "Tak, Zydzi
marni wojacy."'®

Gdy w nastepnej rozmowie Polacy domagali si¢ wypuszczenia wszystkich obywateli
polskich wcielonych do oddziatow radzieckich Stalin uderzyt w podobny ton: "Co wam po Biato-
rusinach, Ukraincach, Zydach. Wam potrzebni Polacy, to najlepsi zotnierze." Na to Sikorski: "Nie
mysle o ludziach, tych mozna wymieni¢ na Polakow obywateli sowieckich, ale nie moge z punktu
widzenia zasadniczego przyjac sugestii o ptynnosci granic Rzeczypospolitej. Ci, co w 1939 roku
byli obywatelami polskimi, obywatelami polskimi pozostali...""** W rozmowach na najwyzszym
szczeblu takie rzucane mimochodem zdania sg zwykle nieprzypadkowe. Premier Sikorski powie-
dzial, ze granice Polski sa dlan wazniejsze niz jej niepolscy mieszkancy, za§ wczesniej
zasygnalizowal, Ze nie bedzie zmartwiony zmniejszonym naptywem Zydéw. Stalin podobno
zaproponowat potem kompromis graniczny polaczony z wymiang ludnosci polskiej na ukrainska. 145

Z dniem 1 XII 1941 roku nastepuje zasadniczy zwrot w traktowaniu polskich Zydow przez
wiadze radzieckie - czytamy w jednym z raportdow - na interwencje ambasady w sprawie Zydow
odpowiadaja, ze nie sg oni obywatelami polskimi, odsytaja paszporty aresztowanych powtornie
przywodcoOw Bundu Erlicha 1 Altera z uzasadnieniem, ze s3 obywatelami radzieckimi, wylaczaja
Zydow z dziatania amnestii, uniemozliwiaja kontakty z polskim aparatem pomocy.'*® W sprawie
rekrutacji do wojska polskiego dziatania wladz sowieckich byly niespdjne: w roznych miejscach nie
dopuszczaty mniejszosci w ogole, albo tylko mniejszosci zamieszkalych na kresach, albo w ogole
nikogo z ziem anektowanych.'*” Ostatecznie zatwierdzily pobor wszystkich obywateli polskich z d.
okupacji niemieckiej i etnicznych Polakow z ziem wschodnich. Anders, po bezskutecznych

interwencjach, zgodzit si¢ na narzucone warunki i nakazat pobdr przekazywanych przez wiadze

sowieckie Polakow, "aby nie traci¢ czasu na oczekiwanie wyniku tych interwencji a tym samym nie

143. W.Anders, Bez ostatniego rozdziatu. Wspomnienia z lat 1939-1946, Londyn 1950, s. 99. Kot btgdnie
przypisuje stowa Sikorskiego Andersowi, por. jego Listy z Rosji, s. 204.

144. Tamze, s. 102.

145. L.Mitkiewicz, Z generatem Sikorskim na obczyznie, Paryz 1968, s. 204; memorandum Sikorskiego dla
Churchilla z 5 111 42 (PRO, FO.371.31079, C2708) podaje, ze Stalin proponowat wysiedlenie z Polski do
Rosji kilku milionow Ukraincéw. Nie wiemy kto pierwszy wysunat pomyst polsko-sowieckiego transferu
mniejszosci.

146. Raport B.Singera z 26 111 42, cyt. w Kersten, op.cit., s. 44-45.

147. Kot do MSZ Londyn, 16 11 42, AIP, A.11.49/Sow/21.
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op6znia¢ organizacji nowych jednostek."'**

Kot zdawat sobie sprawe z celow tej, jak to nazwal, machiawelskiej polityki i nalegat na
wojskowych, by "jak najwigcej przyjac tych mniejszosci, ktore si¢ garng do naszego wojska, a jesli
kogos$ przyjac nie mozna, nalezy zrobi¢ wszystko dla wyjasnienia, ze przeszkoda w tym jest tylko
Rzad Sowiecki." "Niestety - pisat potem - Sztab pod tym wzgledem nie okazat nalezytego zrozu-
mienia sytuacji. Samo ogloszenie poboru z wytgczeniem mniejszosci narodowych, podpisane przez
ptk. Klemensa Rudnickiego, byto tak zredagowane, ze mozna je byto interpretowa¢ w duchu dla
nas niepozadanym. Oficerowie wchodzacy do Komisji Poborowych w terenie, przewaznie nie
informowali garngcych si¢ mniejszo$ci narodowych, ze ich si¢ nie bierze z powodu zakazu sowiec-
kiego. W wielu wypadkach oficerowie ci, nie wiem czy w mysl jakichs$ instrukcji, czy tylko z
wrodzonego popedu nacjonalistycznego, sami wplywali na odtracenie lub ograniczenie naptywu
ochotnikéw mniejszosci." Wywotywato to u odtragconych oburzenie i protesty, co podsycali agenci
NKWD rozglaszajacy o polskim antysemityzmie. "Spos6éb wykonania poboru, a potem jeszcze
liczne odsytania z wojska juz pobranych Zydow, spowodowaty wielkg krzywde dla Polski,
wywotaty zamet 1 uczucie beznadziejnos$ci u polskich mniejszos$ci, a obecnie sg zuzytkowane przez
wladze sowieckie jako argument przeciwko granicom Polski."'* Opinie Kota co do postawy wielu
polskich oficeréw, przewrotnej i skutecznej intrygi sowieckiej oraz fatalnego rezonansu poboru w
1942r., maja potwierdzenie w innych dokumentach polskich i listach kierowanych do ambasady
przez rozzalonych obywateli polskich Zydow, Ukraincow, Biatorusinow.'™°

Ambasador Kot pisal, ze polskie wojsko 1 aparat pomocy w Rosji byly pod wyczulonym na
objawy antysemityzmu okiem zagranicznych korespondentéw zydowskiego pochodzenia, za$
wladze sowieckie nie marnowaly okazji, by rozpowszechnia¢ prawdziwe lub fatszywe informacje o

antysemityzmie Polakow.""'

Wiadomosci takie padaly na podatny grunt. Jak pamigtamy opinia
zydowska nie byta przekonana o szczeros$ci niedawnych polskich deklaracji w kwestii zydowskie;.
RZP z gory powatpiewata czy Zydzi w Rosji beda traktowani na réwni z Polakami. Dodatkowe

zadraznienie powstato z powodu nieprzyjecia delegacji RZP przez Sikorskiego, ktéry w drodze do i

148. Gen. Szyszko-Bohusz, "Pobdr mniejszosci narodowych do Polskich Sit Zbrojnych", 22 IV 42, AIP,
A.11.49/Sow/21. Podobnie w pismie Kota do MSZ z 16 II 42, tamze.

149. Kot, op.cit., s. 440. W innym miejscu pisal, ze sztab Andersa uprawia "systematyczng polityke
antysemicka" staja si¢ "potulnym narz¢dziem piekielnie chytrej taktyki sowieckiej. NKWD zbiera te
wszystkie objawy i rozsiewa je wsrod Zydow...", depesza do Sikorskiego z 10 IV 42, tamze, s. 305.

150. "Pobor mniejszosci narodowych", 22 IV 42, AIP, A.11.49/Sow/21; tamze wiele listow o dyskryminacji
mniejszos$ci przy poborze; sprawozdanie B.Singera dla amb.Kota z 19 IV 42, AZHRL, kol.Kota 353; list
Kota do gen.Szyszko-Bohusza, 30 IV 42, w Kot, op.cit., s. 313

151. Kot, op.cit., s. 249, 313.
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z Rosji zatrzymat si¢ na krotko w Palestynie. Cztonkowie Reprezentacji uznali to za "dalszy dowod
niezmienionego mimo wszystko faktycznego stosunku polskich czynnikéw decydujacych do
Zydéw." Wiadomosci o dyskryminacji w Rosji przyczynity sie do podjecia przez RZP w lutym
1942 szeregu krytycznych wobec rzadu uchwat.'*

Takze Schwarzbart byt nastawiony podejrzliwie wobec wtadz polskich w Rosji 1 wyciagat
niepokojace wnioski z fragmentarycznych informacji, ktore don docieralty. Wiedziat, ze wielu
Zydéw nie przyjeto do wojska. Z rozmowy z Sikorskim wychwycit zdanie, ze "Zydzi polscy na
terenie Rosji garng si¢ licznie do wojska polskiego. W poczatkach formowania si¢ armii zgtaszato
si¢ ich bardzo wielu, moze nawet za duzo. Zrozumcie Panowie, nie lezalo w interesie formujacej si¢
armii polskiej, aby odsetek Zydow byt za duzy."'>® Wiedzial, ze byly proby tworzenia oddziatow
zydowskich, wobec czego zajat stanowisko negatywne. Podejrzewal, ze tylko niewielu
przywodcow zydowskich zostato przez Rosjan wypuszczonych dlatego, ze Polacy nie do§¢ mocno i
szczerze starajg si¢ o ich uwolnienie. I bynajmniej nie byl w tym wsrod politykow zydowskich
odosobniony. Te btgdne podejrzenie §wiadczy wymownie o atmosferze zydowsko-polskich
stosunkoéw politycznych. Podobnie podejrzewat Kota, Ze nie ten przeciwstawia si¢ sowieckiej
polityce zawtaszczania mniejszosci narodowych, aby pozby¢ sie sowieckimi rekami Zydow
kresowych, w mysl teorii o naptywowym charakterze i rusofilstwie "Litwakoéw". W
przeciwstawnych pragnieniach zachowania kresow i pozbycia sie znacznej liczby Zydow widziat

dylemat polskiej polityki w ZSRR."*

Z czasem zmienit zdanie co do postawy Kota ale utwierdzit
sie w przekonaniu, Ze jakie$ polskie czynniki polityczne staraja sie o pozostawienie Zydow w Rosji
- co byto trafne w odniesieniu do czesci wojskowych.'*®

Sygnalizujac Londynowi przyjecie przez Sowiety twardego kursu w kwestii obywatelstwa
mniejszoéci Kot sugerowat, ze pod wptywem tego faktu Zydzi i Ukraincy w krajach Zachodu
powinni zmieni¢ "dotychczasowg rezerwe, wzglednie wrogos¢ przeciwko Polakom. Wszak jasnem
si¢ staje, ze jedynie wszedzie przez nich akcentowana wola wspotzycia z Polakami w granicach
panstwa polskiego moze ocali¢ ich od zagtady [w glebi Rosji]." Zalecatl za tym, by informowac 1

inspirowa¢ kota zydowskie do odpowiedniej akcji nacisku na Rosjan.'*

W tym duchu informowano
w Londynie Schwarzbarta 1 kontaktowano si¢ z migdzynarodowymi organizacjami zydowskimi.

Mozliwe, ze przygotowywano szersza akcje, gdyz 5 111 1942 Sikorski przedstawit Churchillowi

152. RZP, Sprawozdanie, s. 22, 25-27, 32.
153. DzS 27 1 42.
154. Schwarzbart do Kota, 10 IV 42, AZHRL, kol.Kota 352; DzS 11 XI 41, 10, 30 [ 42.
155. Notatka z rozmowy z prezydentem Raczkiewiczem, DzS 6 111 42, podobnie 16 VII 42, M2/77.
156. Kot, op.cit., s. 253, 257n., 331.
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memorial o problemie polskich mniejszo$ci narodowych w ZSRR. Nic jednak nie wskazuje, by
jaka$ znaczaca organizacja zydowska poszta po linii sugerowanej przez Kota."’

Zamiast wsparcia w sporze z Sowietami rzad zaczat otrzymywac od RZP i Agencji
Zydowskiej telegramy stwierdzajace dyskryminacje Zydow przez polskie wtadze wojskowe i aparat
pomocy w Rosji i domagajace si¢ w coraz bardziej stanowczych stowach zmiany tego stanu rzeczy.
Inicjatywa Kota, zdawato by si¢ oparta na obiektywnej zbieznos$ci intereséw, zostala
zneutralizowana, a nawet odwrocona przez fale informacji pochodzacych od Zydow, ktorzy
opuscili Rosje w ramach ewakuacji do Iranu. Opowiadali oni o dotychczasowym ztym traktowaniu
Zydow przez Polakow w Rosji i nowych przypadkach jaskrawej dyskryminacji przy ewakuacji.
Podawali tez przyktady, jak to odrzuceni przez Polakow Zydzi interweniowali w NKWD,
oficerowie NKWD okazywali dobrg wolg 1 starali si¢ pomoc, co przeczylo polskim ttumaczeniom,
ze to whadze radzieckie nie pozwalaja na pob6r mniejszosci.'®

6 maja Reprezentacja depeszowata do rzadu: "JesteSmy zaniepokojeni faktem przybycia tak
matej liczby Zotnierzy-Zydow w oddziatach Armii, przeniesionych z Rosji na Bliski Wschod. (...)
prosimy o natychmiastowe wydanie odpowiednich zarzadzen uniemozliwiajacych dyskryminacje
Zydow, a zapewniajacych rownomierne traktowanie wszystkich obywateli." Miesigc poznie;
wystata kolejng depesze: "...uwazamy za nasz obowigzek podaé¢ do wiadomos$ci Rzadu, iz zdaniem
wszystkich bez wyjatku Zydéw, ktorzy przedktadaja nam przedstawienia o sytuacji w Rosji,
czynniki polskie na miejscu odnosza sie negatywnie do Zydow zgtaszajacych sie do wojska...
Relacje z tej dziedziny, ktore do nas masami naptywaja wraz z podaniem konkretnych faktow,
moéwia o jawnej dyskryminacji Zydéw i o wyraznej tendencji niedopuszczania Zydéw do Armii. To
samo dzieje si¢ przy czgsciowej ewakuacji ludnosci cywilnej do Persji. Na przeszto 11 tysigcy
ewakuowanych jest zaledwie 700 Zydéw... Rowniez w dziedzinie pomocy Zydzi nie sg traktowani
na rowni z innymi, a w szeregu okrgegow sg catkowicie pominigci przy podziale nadchodzace;j
pomocy.""’

Sikorski odpowiadat, Ze przyczyna problemu lezy w polityce sowieckiej, zas rzad 1
ambasada polska w Rosji uczynili wszystko, by zmieni¢ ten stan rzeczy. "Pozostawiam organizacji

zydostwa polskiego wybor drog 1 sSrodkow, jakie uzna za stosowne, by broni¢ swego stanowiska w

157. Depesza z MSZ do Kota, 8 IV 42, Kot, op.cit., dok. 147; DzS 101, 6 III 42;memorandum z 5 111 42 w
L.Hirszowicz, "Memorandum gen.Sikorskiego", Zeszyty Historyczne 30 (1974); Engel, In the Shadow, s.
131.

158. RZP, Sprawozdanie, s. 33-34; memorial "W sprawie zydowskiej...", 19 IX 42, AIP, kol.11/24.
159. RZP, Sprawozdanie, s. 35-37.
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tej sprawie" - dodawat, niedwuznacznie nalegajac na podjecie akcji przeciw Rosjanom.'®® Wbrew
polskim oczekiwaniom nic takiego nie nastepowato. Wprost przeciwnie, zarzut dyskryminacji
Zydéw przez Polakow podniosta takze Agencja Zydowska. Cztonkowie Agencji Gruenbaum i
Schmorak wyrazili wobec polskiego konsula glebokie zaniepokojenie faktami dyskryminacji
Zydow przez polskie wtadze wojskowe w Rosji. Informacije konsula o ograniczeniach narzuconych
przez Sowiety zbyli stwierdzeniem, ze nie pokrywa si¢ z ich wiadomos$ciami, pochodzacymi "z
godnych zaufania zrodet".'!

Z odpowiedzi Sikorskiego dla Agencji przebijato nieskrywane rozdraznienie. Nie tylko
odrzucil oskarzenie o rzekoma dyskryminacje (przyznat tylko, ze "mogty by¢ indywidualne
wystapienia oficeréw niezupeinie poprawne"), powtdrzyl, ze ambasador Kot protestuje przeciw
nieuznawaniu Zydow przez Sowietdw za obywateli polskich i ze wiadze wojskowe wywiozty
Zydow wbrew stanowisku Rosjan ale z nuta agresji pytal "dlaczego oficjalne kota zydowskie nie
potepity jawnej zdrady" Zydow w okupacji sowieckiej. Raz jeszcze sugerowat, by Zydzi skierowali

162

swe zarzuty przeciw komu innemu. °* Do RZP przestal depesze Kota zdecydowanie odrzucajaca

zarzuty o dyskryminacji Zydéw w rozdziale pomocy i zaznaczyt: "Nie mam nic do dodania poza
kategorycznym apelem do Reprezentacji Zydostwa Polskiego, by nie zaogniata sytuacji."'®

Schwarzbart otrzymywat wiadomosci z obydwu stron i prébowat znalez¢ zrownowazone
stanowisko. M.in. rozmawiat z Andersem, ktory méwil o polityce sowieckiej wobec polskich
Zydow i o zdecydowanych krokach, ktore rzekomo podjat, by weiggnaé mimo to Zydéw do wojska
1 ewakuowac. Obiecat postarac si¢ o ewakuacj¢ wskazanych osob (dziataczy zydowskich). "Obok
wspolnych dotychczasowych cierpien... wspodlnie przelana krew scementuje nas" - miat pono¢
powiedzie¢. Schwarzbart zanotowal po spotkaniu: "Nabratem wrazenia, Ze generat Anders jest
dowodca na wlasciwym miejscu, przejetym w pelni glebokim poczuciem odpowiedzialnosci."'®*

W maju 1942 Zygielbojm 1 Schwarzbart ztozyli w Radzie dwie interpelacje o oficjalny
komentarz do wiadomosci o uznawaniu przez ZSRR za swoich obywateli niepolskich mieszkancow
wschodnich ziem RP 1 o ponownym aresztowaniu przywodcéw Bundu Erlicha i Altera oraz

informacj¢ co rzad uczynil lub zamierza uczyni¢ w tych sprawach. 165w nastepnych tygodniach

Schwarzbart przypominat o wadze problemu poruszonego w interpelacji i nalegal na rychia

160. Regkopis odpowiedzi Sikorskiego i depesza do konsula Rosmarina z 12 V 42, AIP, PRM 88/2.
161. Depesza z konsulatu w Jerozolimie, 9 VI 42, AIP, PRM 88/2.
162. Sikorski do konsula w Jerozolimie, 11 VI 42, AIP, PRM 88/2.
163. RZP, Sprawozdanie, s. 37; Kot, op.cit., s. 330.
164. DzS 3V 42.
165. RN 7V 42, AIP, A.5.2/10.
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odpowiedz, podkreslajac zarazem swe pelne zaufanie do pociagnie¢ rzadu w tej sprawie.
Ponaglenia nie byty przypadkowe, rzad rzeczywiscie nie kwapit si¢ z rozpoczynaniem publicznej
debaty na temat kryzysu w stosunkach z Rosja.'®® Rada przyjeta wniosek Schwarzbarta uznajacy
"za konieczne dalsze energiczne kroki zmierzajace do zapewnienia obywatelom RP przebywajacym
na terenie ZSRR opieki i praw przystugujacych im na podstawie przedwojennego stanu prawnego,
bez wzgledu na ich przynalezno$¢ wyznaniowa lub narodowosciowa."'®’

Ludwik Grosfeld informowat Schwarzbarta, ze w sferach rzadowych panuje - jak to
dyplomatycznie nazwat - zaskoczenie brakiem protestu organizacji zydowskich przeciw polityce
sowieckiej wobec Zydow polskich w ZSRR. Podobno Sikorski osobiscie zwrocit uwage, ze w
Ameryce nic w tej sprawie nie zrobiono, mimo, ze prasa zydowska dostata od rzadu odpowiednie
materiaty. Polscy politycy wyciagaja stad wniosek, méwit Grosfeld, "ze Zydzi nie chcg sie
zdeklarowac [w sporze polsko-sowieckim], w szczego6lnosci, ze w obecnej sytuacji nie chca
zadziera¢ z Sowietami."'®® Charakterystyczne, ze Schwarzbart mial niemal identyczna opinie o
postawie rzadu: "Jasna tendencja - komentowal wyjasnienia min. Raczynskiego w sprawie

C . . Lo . 1169
obywatelstwa mniejszosci - protestowac ale nie zadziera¢ z Rosj3."

Wzajemne podejrzenia nie
byly zupetnie bezpodstawne. Wydaje sie, ze i rzad i liczace si¢ organizacje zydowskie miaty
powody, by nie zadziera¢ z Rosjanami i raczej zachgca¢ drugg stron¢ do zdecydowanego protestu
przeciw sowieckiej polityce wobec polskich Zydow. Zaznaczmy, Ze postawa rzadu w kwestii
obywatelstwa mniejszos$ci byta zalezna od wielu wzgledoéw 1 kwestia zydowska nie byta
najwazniejszym. Sikorski w ogdle hamowal ogloszenie 1 publiczng dyskusje o kryzysie stosunkow
polsko-radzieckich, czego domagata si¢ opozycja kwestionujaca od poczatku warto$¢ uktadu
Sikorski-Majski.'”’

Zapewne w reakcji na sugestie Grosfelda Schwarzbart przygotowal na Dzien Wojska
Polskiego o$wiadczenie zawierajace krytyke sowieckiej polityki wobec polskich Zydow, apel do
rzadu polskiego o stanowcza obrong intereséw polskich Zydow i do rzadu radzieckiego: "zydostwo

polskie oczekuje, iz rzad ZSRR zlaczony obecnie z Aliantami w gigantycznej walce na $mier¢ i

zycie przeciwko Niemcom o wspdlne zwycigstwo Aliantow, w walce nacechowanej niezwyktymi

166. RN 20 V 42, AIP, A.5.2/17. O postawie rzadu zob. nize;j.
167. RN 2 V142, AIP, A.5.2/22.

168. Notatka z rozmowy z dr Grosfeldem, 10 VIII 42, M2/63. Por. notatke K.Kraczkiewicza z MSZ z 8 VII
42, cyt. w Engel, op.cit., s. 148.

169. DzS 14 VII 42.

170. S.Mackiewicz, Cata prawda, Londyn b.d. [pocz. 1942], s. 4-5; A.Pragier, Czas przeszty dokonany, s.
679; Pobog-Malinowski, Historia Polski, t. 111, s. 213.
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ofiarami, determinacjg i uporem (...), Ze rzad ten uszanuje wszelkie prawa Zydéw polskich na
terenie ZSRR jako obywateli polskich i zaniecha dotychczasowych krzywdzacych praktyk."'"!

Tymczasem nastapit drugi etap ewakuacji z Rosji. Wtadze sowieckie stanowczo zabronity
ewakuacji osob, ktore uznaly za swoich obywateli. Wyjatek uczyniono dla najblizszych krewnych
zotnierzy armii polskiej, ktérzy mieli by¢ wykazani w specjalnych spisach potwierdzonych przez
szefa sztabu armii lub dywizji.'”*> Anders informowat Sikorskiego, ze wyjazd rodzin wojskowych
Zydéw byl rygorystycznie kontrolowany, za$ innych nie dopuszczano. Rosjanie grozili, ze w
przypadku naruszenia zakazu ewakuacja zostanie w ogéle wstrzymana.'”® Anders solennie obiecat
dopilnowac jego przestrzegania i polecit swoim podwladnym: "Trzeba by¢ lojalnym w stosunku do
Sowietow... Zadnych obyw.[ateli] sow.[ieckich], lub czy nie jest zulik [sic], Zydow, Ukraincow i
Biaforusinéw - nie bra¢ w zadnym wypadku."'™* Stanowisko Andersa podzielat Sikorski.
"Ubolewam szczerze - pisat do niego w koncu lipca - ze rzad sowiecki nie chce za zadna cen¢
wypuscié Zydow obywateli polskich z ZSRR. O to jednak nie moze sie rozbi¢ wyjécie wojska i
rodzin zotierzy z ZSRR. Nie nalezy zatem prowokowac Sowietéw i wywola¢ nowego tarcia. Rzad
angielski i Ameryke zawiadomig." Polecat wydoby¢ grupe dziataczy zydowskich wedlug
sporzadzonej listy. "Ze wzgledow politycznych rzadowi zalezy na tej ograniczonej ewakuacji, w
ramach ktorej nalezaloby rownomiernie przewidzie¢ ortodokséw, Bund, syjonistow i
rewizjonistow."' ">

Nietrudno si¢ domysle¢ co przezywali ludzie pozostajacy na "nieludzkiej ziemi". W
rejonach ewakuacji dochodzito do dramatycznych scen. Poczucie krzywdy niedopuszczanych do
transportow Zydéow byto zrozumiate.'”® Do eskalacji napiecia miedzy Zydami a Polakami
przyczynita si¢ walnie radziecka intryga: NKWD Zadato od Polakow $cislego przestrzegania zakazu
wyjazdu Zydoéw, wérod Zydéw zas rozpowszechniato przekonanie, Ze ograniczenia majg tylko
formalny charakter 1 Polacy nie dopuszczajg ich z wlasnej woli. Prowokowano incydenty

ostatecznie przekonujace Zydow, ze to Polacy, a nie Rosjanie kieruja sie zta wola.'”’

171. Oswiadczenie Schwarzbarta, 14 VIII 42, wraz z listem wyjasniajacym do min. Raczyfiskiego z 15 VIII
42, AIP, A.11.49/Sow/21; DzS 14 VIII 42. Przemowienie w imieniu Zydoéw w Dzien Wojska przypadto
Zygielbojmowi, Schwarzbart oglosit swoje poznie;j.

172. Protokot z sowiecko-polskiej konferencji w/s ewakuacji, 31 VII 42, AIP, A.11.755.

173. Depesze Andersa z 2 i 4 VIII 42, AIP, kol. 25/24.

174. J.Ciechanowski, "Armia Polska w Rosji w §wietle Dziennika Szefa Sztabu z 1942r.", Zeszyty
Historyczne 57 (1981), s. 98.

175. Sikorski do Andersa, 28 VII 42, cyt. za Kersten, op.cit., s. 53.

176. Sprawozdanie delegata Agencji Zydowskiej o sytuacji uchodzcow zydowskich w Pahlewi, 8 IX 42,
AIP, PRM 88/2.

177. Gen. Szyszko-Bohusza "Memoriat w sprawie zydowskiej", 19 IX 42, AIP, kol. 11/24; relacja
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Gra NKWD byla o tyle fatwa, Ze niemalo Polakow, zwtaszcza wojskowych, bynajmniej nie
sprzeciwiala si¢ linii narzuconej przez Rosjan. Sprawozdanie delegata ambasady przy dowodztwie
armii mowi, ze czg$¢ wojskowych stosowata z przesadnym rygorem wszelkie restrykcje wobec
Zydow, ich ewakuacje ograniczato do minimum i wytworzyta wokot niej fatalna, antysemicka
atmosfere.'” Lacznik ambasady przy 6 Dywizji Piechoty pisat: "Nastroj nie tylko wérod
szeregowych ale 1 oficerow byt tego rodzaju jakby si¢ cieszono z tego, ze nikogo z mniejszosci
zabraé nie wolno." Relacje Zydow przedstawialy wiele drastycznych przykladow takiej postawy.'”
Przekonujacy, bo opisany z perspektywy wtadz wojskowych, przyktad dyskryminacji znajdujemy w
sprawozdaniu polskiej komisji kwalifikujacej ochotnikéw do wojska w Jangi-Jul w sierpniu 1942.
Spoéréd stajacych przed komisjg 75 Polakéw zakwalifikowano 56 (74,7%), sposrod 88 Zydow
tylko 23 (26,1%). Za wyjatkiem kilku os6b wszyscy zbadani Zydzi pochodzili z terenu okupacji
niemieckiej czyli spetniali warunki narzucone przez Sowiety. Gdyby ich przyjgto, weszliby do
prowadzonej wlasnie ewakuacji.'®

Zydzi, ktorym udato sie wyjechaé opowiadali w Iranie o niedopuszczaniu pozostatych.
Wedhug sprawozdania delegata Agencji Zydowskiej w porcie Pahlewi: "Zzandarmi gen. Andersa
wyrzucali Zydéw z pociagéw, aczkolwiek mieli papiery w porzadku..., bili naszych chalucow i
innych Zydéw, obrazali i ponizali..., Zydzi w Krasnowodsku rzucali sie do morza i tracili zycie
usitujac nadaremnie doptyna¢ do okretow, na ktore ich nie wpuszczano...", itd.'®! Tendencja autora
tego sprawozdania do skontrastowania polskiego antysemityzmu z objawami dobrej woli NKWD
jest dzis dobrze widoczna. Ale politykom zydowskim w Palestynie i Londynie takie wlasnie
informacje wydawaly si¢ godne zaufania, w przeciwienstwie do wersji, ktorg - jak czytamy w
Sprawozdaniu RZP - "zastaniaja sie czynniki polskie, ilekro¢ spotykajg si¢ z zarzutami, ze
rozmyslnie zabraty z Rosji bardzo matg tylko ilos¢ Zydow."'™?

W takich warunkach wymiana depesz miedzy RZP a min. Raczynskim we wrzeéniu 1942
musiata prowadzi¢ donikad. Reprezentacja okreslata jako "wielkg krzywde¢" - oczywiscie ze strony
czynnikoéw polskich - pominigcie Zydow w ewakuacji, wskazujac, ze w dotychczasowej ewakuacji

udzial Zydow wynosi zaledwie 6%, podczas gdy w ogdle obywateli polskich w glebi Rosji miato

M.Heitzmana, DzS 14 XII 42; Kersten, op.cit., s. 54-57.

178. Sprawozdanie eakuacyjne delegata ambasady RP przy dowodztwie PSZ w ZSRR, cyt. w Gutman, Jews
in..., s. 292-293.

179. Sprawozdanie ewakuacyjne J.Hoffmana, b.d., AIP, kol. 25/24; zob. Gutman, Jews in..., s. 286n.
180. Ptk Stachelski do gen.Szyszko-Bohusza, 20 VIII 42, AIP, kol. 11/24.

181. Sprawozdanie o sytuacji uchodzcow zydowskich w Pahlewi, 8 1X 42, AIP, PRM 88/2.

182. RZP, Sprawozdanie, s. 36.
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ich by¢ 40%. Odpowiedz Raczynskiego sktadata wing na wtadze sowieckie. Wtadze polskie - pisat
minister - dokonaly wielkiego wysitku, by wywiez¢ tych Zydow, ktorzy dotarli do Iranu.
Dwuznaczna role czeéei polskich wojskowych pominigto.'™ Jak pisze Krystyna Kersten
uksztattowaly si¢ "polska" i "zydowska" prawdy o wydarzeniach w Rosji, praktycznie niemozliwe
do pogodzenia. "Prawde Zydéw" zdominowato przekonanie, Ze przyczyny pozostania tysiecy
Zydéw w Rosji trzeba szukaé w ztej woli antysemity Andersa - przekonanie wyroste z gleby, na
ktora sktadaty si¢ faktyczne przejawy antysemityzmu wsrdd Polakow, zydowskie kompleksy grupy
dyskryminowanej, prowokacje radzieckie i niezwykle trudne warunki samej ewakuacji. Z tej samej
gleby zrodzila sie "polska prawda", iz Zydzi wystepujac z oskarzeniami wobec wiadz wojskowych,
dziataja celowo przeciw panstwu polskiemu, a na korzy$é obeych.'®*

Schwarzbart szukat formuty uwzgledniajacej stanowisko 1 informacje obu stron, co mogto
by zapobiec dalszemu poglebianiu si¢ konfliktu.'® Zgadzat sie z Polakami, ze gtdéwna przyczyna
niewielkiego udzialu Zydow w ewakuacji byly restrykcje sowieckie ale nie watpit, ze informacje o
dyskryminacyjnych praktykach czesci polskich oficerow i urzgdnikdéw sg prawdziwe i ze przy
bardziej zdecydowanej postawie rzadu mozna byto by ewakuowaé wiecej Zydow. Przekazywat
Sikorskiemu nadsylane przez RZP w Palestynie i Ameryce wiadomosci o usuwaniu Zydow z
wojska i transportow ewakuacyjnych oraz o fatalnym ich rezonansie w prasie zydowskiej.'™
Postarat sie, by dotarta do premiera informacja o podejrzeniach, Ze rzad prowadzi wobec Zydow w
Rosji dwoistg polityke. Sikorski zaprosit w konicu Schwarzbarta 1 Zygielbojma, obszernie ttumaczyt
warunki ewakuacji 1 zapewniat, ze robit w tej sprawie co tylko mozliwe. Zdecydowanie zaprzeczyt
podejrzeniom o dwulicowa polityke. Prosit o interwencje w Ameryce.'®’

Kilka dni p6zniej Schwarzbart ztozyt interpelacj¢ do min. Raczynskiego, ktéra miata by¢
okazja do publicznego przedstawienia stanowiska rzadu. Sktadata si¢ z dwu cze¢$ci: w pierwsze;j

pytat czy wladze sowieckie nadal traktuja obywateli polskich Zydéw jako swoich obywateli, w

183. Tamze, s. 41-42.
184. Kersten, op.cit., s. 60-61.

185. Schwarzbart byt do§¢ dobrze poinformowany: na temat stosunkow w Rosji rozmawial z polskimi
politykami i przybyszami z Rosji, we wrzesniu rozmawial juz z przybytymi z Rosji zolierzami (DzS 11 IX
42), od Zydow w Rosji otrzymywat listy (kilka w M2/63), utzrymywat korespondencje z RZP i Agencja
Zydowska.

186. Pismo Schwarzbarta do Sikorskiego, 1 X 42, AIP, kol. 11/24; notatka w zwigzku z pobytem
Schwarzbarta wérod zotnierzy Zydow, 23 IX 42, AIP, PRM 88/2. Np. w listopadzie przekazat do MON
depeszé ydowskiej Agencji Telegraficznej: "Moscow last issue Nowe Widnokrégi editor Wanda
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is only imaginary." (Pismo Schwarzbarta do min.Kukiela, 7 XI 42, M2/66)
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drugiej pytat czy prawdziwe sg informacje o wyeliminowaniu przez polskie wtadze wojskowe
"czesciowo ale setkami" zotnierzy Zydow. Interpelacje poparli radni z PPS, SL, SP i niezalezni.'*®
Odpowiedz trzymata si¢ znanej juz linii. Min. Raczynski w oglednych stowach przedstawit
trudnosci w rownym traktowaniu obywateli polskich, ktore pojawily sie ze strony radzieckiej i sa
nadal przedmiotem negocjacji. Min. Kukiel stanowczo zaprzeczyt pogtoskom o wykluczaniu z
wojska ze wzgledéw narodowosciowych. Jako dowdd podat liczby zwolnionych z wojska od lipca
do konca ewakuacji: 188 katolikow, 125 Zydow, 15 greko-katolikow i 24 prawostawnych.
Przedstawit szczegdtowo radzieckie rygory nalozone na wyjazd rodzin zokierzy z mniejszo$ci
narodowych. "Stwierdzam - méwit generat - ze wszyscy zohierze sg traktowani przez wtadze
wojskowe absolutnie jednakowo, najlepszym tego dowodem jest to, ze nie bylo i nie ma zadnych
ekscesow antysemickich na terenie wojska w Rosji i na Wschodzie."'™

Mozna watpi¢, czy oswiadczenie min. Kukiela zadowolito radnych zydowskich. W debacie
budzetowej w grudniu 1942r. Schwarzbart stwierdzit, ze pomimo odpowiedzi Kukiela i
Raczynskiego, wie iz nizsze czynniki polskie nie wykorzystaty mozliwosci wiekszej ewakuacji
Zydow. Postawit kategoryczne zadanie, by rzad z wiekszg silg starat si¢ o znaczniejszy udziat
Zydéw w dalszej ewakuacii, na ktora wowczas jeszcze liczono.'”® Dopiero po pot roku oficerowie
ztozyli sprawozdania z zapowiedzianego przez Kukiela szczegétowego dochodzenia odnos$nie
wypadkow przedstawionych przez Schwarzbarta (ktory otrzymat je dopiero w lipcu 1943r.)
Autorzy zgodnie przeczyli postawionym zarzutom i przekonywali, Ze opieraly si¢ na niescistych lub

sfalszowanych informacjach oraz perfidnej intrydze sowieckiej."”’

Jeszcze przez wiele miesiecy Schwarzbart i inni cztonkowie RZP przypominali
przedstawicielom rzadu, aby w nastepnej ewakuacji odpowiednio uwzgledni¢ Zydow, zwlaszcza
dziataczy politycznych i duchownych. Nawet po zerwaniu stosunkow polsko-sowieckich Zywiono

2 Wydobycie Zydow z Rosji

nadzieje na wznowienie ewakuacji przy mediacji panstwa trzeciego.
nabrato szczegdlnej wagi wobec wiesci o zniszczeniu zydostwa w Europie Srodkowe;j. "Sprawa

udziatu Zydéw w ewakuacji jest punktem newralgicznym stosunkéw polsko-zydowskich" - méwit

188. JTA Bulletin, 23 1X 42; interpelacja I.Schwarzbarta i kolegéw, 9 X 42, M2/14; RN 9 X142, AIP,
A.5.2/41.

189. Tamge.
190. RN 23 XII 42, AIP, A.5.2/55.

191. Sprawozdanie ptk. Pstrokonskiego z 5 III 43 i sprawozdania mjr. Szymanskiego z 11 I111 7 V 43, AIP,
kol. 11/24; DzS 26 VII 43.

192. Notatka z rozmowy z K Kraczkiewiczem, 27 143, M2/62; DzS 10 VI 43; RZP, Sprawozdanie, s. 124-
125, 149-150.
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193

Schwarzbart gen. Sosnkowskiemu w sierpniu 1943r.””” Dla syjonistow nie bez znaczenia byt fakt,

ze uchodzcy z Rosji przybywali do Palestyny. Jak wiadomo, do wznowienia ewakuacji nie doszto.
Fala Zydow polskich opuscita ZSRR dopiero na mocy uktadéow z rzadem lubelskim.'**

Polityka rzadu wobec Zydow polskich w Rosji w 1941-1942 roku, akcja pomocy, rekrutacja
do wojska i ewakuacja do Iranu, pozostaly w pamigci Schwarzbarta i innych politykow zydowskich
jako dowod nieszczero$ci polskich deklaracji o rownouprawnieniu Zydow. "W odréznieniu od
Polski samej, gdzie rzad pozbawiony byt mozliwosci bezposredniego dziatania i mogt tylko
oglaszaé deklaracje odno$nie przysztosci Zydow - czytamy w Sprawozdaniu RZP - to na terenie
Rosji organy polskiego rzadu dzialaty, a sposob w jaki dziataty i stosunek ich do Zydéw byt dla nas
probierzem faktycznego znaczenia deklaracji o rownouprawnieniu Zydéw i wprowadzenia tego
robwnouprawnienia w zycie tam, gdzie rzad zdaniem naszym - mogl tego dokona¢. Dlatego tez fakt,
ze wsréd wyewakuowanych 96,000 zotnierzy i 38,000 oséb cywilnych (...) byto tacznie 3500
zonierzy Zydéw i okoto 2500 0sob cywilnych w charakterze rodzin wojskowych, rzucit silny cief
na rozwoj stosunkéw polsko-zydowskich."'*

Dodajmy, ze politycy polscy wyciagali z tej historii nie mniej negatywne wnioski odno$nie
stosunku organizacji zydowskich do sprawy polskiej. Przekonanie, ze wobec polityki sowieckiej w
kwestii obywatelstwa mniejszo$ci Zydzi stang si¢ obiektywnym sojusznikiem polskiego rzadu
(wyrazone m.in. przez amb. Kota) zostalo zakwestionowane. W depeszach Sikorskiego do
Palestyny widzimy rozdraznienie, ktore bylo tym wieksze im bardziej postepowanie RZP i Agencji
Zydowskiej ktocito sie z polskimi oczekiwaniami. W opinii Polakéw polityka zydowska
grawitowata ku Sowietom. Stare przekonanie o wrodzonych antypolskich sktonno$ciach Zydow
zyskiwato nowa pozywke, tak jak przekonanie o nieuleczalnym antysemityzmie Polakow.'*®

Warto zaznaczy¢, ze zalozenia Kota i Schwarzbarta o mozliwosci 1 potrzebie (czy wrecz
konieczno$ci) wspotpracy polsko-zydowskiej w kwestii Zydow w Rosji byty catkiem logiczne.
Liczna mniejszo$¢ narodowa po doswiadczeniach sowieckiej zsytki garnaca si¢ do polskiego
wojska mogta by¢ atutem w sporze o granice. Pozostanie Zydéw polskich w ZSRR, gdzie - jak
ironicznie zauwazyt urzednik Foreign Office - syjonizm nie jest popierany,"’’ grozito przerobieniem
ich na cztowieka radzieckiego. Byly warunki, by Polacy i Zydzi siedzieli po jednej stronie stotu
(tym razem naprzeciw Rosjan), o co od poczatku wojny starat si¢ Schwarzbart. Fakt, ze tak si¢ nie
stato byl skutkiem dziatania wielu sit przeciwnych: glgbokiej wzajemnej nieufnosci, niedawnych

ztych doswiadczen i starych uprzedzen, przekonania cz¢sci Polakow, ze wojsko polskie (czy Polska

193. Notatka z rozmowy gen.Sosnkowskim, 12 VIII 43, M2/92.
194. J.Adelson, "W Polsce zwanej Ludowa", w J.Tomaszewski, red., Najnowsze dzieje Zydow... s. 390n.
195. RZP, Sprawozdanie, s. 38.
196. Zob. przypis 168.
197. Notatka J.K.Robertsa z 21 111 42, PRO, FO.371.31079 (C2708).
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w ogole) nie potrzebuje Zydow, staboéci obydwu partnerow, z ktérych kazdy liczyt sie bardziej z
potega Rosji, celowych dziatan sowieckich, itd.

W potoficjalnej rozmowie Schwarzbart przedstawit jednemu z urzednikéw MSW opini¢ o
postawie Polakéw i polskiego rzadu wobec Zydow (nb. trafnie liczac, ze dotrze do polskich
przywodeodw i uzmystowi rozdzwiek rosngcy miedzy Zydami a Polakami na uchodzstwie).
Minimalna ewakuacja Zydéw z ZSRR byla - jak twierdzit - przejawem szerszej tendencji do ich
pozbycia sie. "ONR wyznaje te zasady z nienawisci rasowej, endecy - bo chcg panstwa
narodowego, ludowcy - bo chcg znalez¢ miejsce dla odptywu chtopdéw do miast, socjalisci - bo
widza w Zydach przeszkode w proletaryzacji mas, wreszcie chrze$cijanscy demokraci, przy
zachowaniu zasad etyki chrze$cijanskiej - chca sie Zydow pozby¢, by wiecej miejsca byto dla
chrzedcijan. Rzad, w ktorym wszystkie te kierunki sa politycznie reprezentowane, korzysta z kazde;j
okazji, aby zmniejszy¢ ilo§¢ Zydow w Polsce... Stosunek wtadz [do Zydow jest] nieszczery na
kazdym odcinku."'”®

Ta wypowiedz Schwarzbarta, cho¢ zdaje si¢ celowo przerysowana, nie byta odosobniona.
Juz wezedniej notowat w dzienniku: "Coraz trudniej mi wierzy¢ w mozliwo$¢ szczerego poro-
zumienia w sprawie polsko-zydowskiej. Walczg¢ jak gdyby z reduty Ordona, niestety nie mam sity
do innej polityki"."”” Po dwu latach pracy reprezentant zydostwa polskiego w RN coraz rzadziej
liczyt, Ze spetnig si¢ chocby w czgséci nadzieje na historyczny zwrot w stosunkach polsko-
zydowskich i poprawe potozenia Zydow w Polsce. Tymczasem z kraju nadchodzity juz wiesci,

ktére mialy uczyni¢ wszelkie nadzieje bezprzedmiotowymi.

198. Notatka w zwiazku z pobytem Schwarzbarta wsrod zohierzy, 23 X 42, AIP, PRM 88/2; DzS 1 X 42.
199. DzS 30 VIII 40.
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IV. WIESCI O ZAGLADZIE

Histori¢ dziatalnos$ci Ignacego Schwarzbarta w Radzie Narodowej RP mozna podzieli¢ na
dwa etapy. Okres pierwszy zamyka si¢, a drugi otwiera stopniowo, w miar¢ jak reprezentant
zydostwa polskiego uswiadamia sobie, ze zostato ono niemal doszczetnie zgtadzone. Swiat
Ignacego Schwarzbarta zostat zdruzgotany, cho¢ w jego otoczeniu, w polskim Londynie, zmienito
si¢ niewiele. Postepowanie Schwarzbarta i innych polityk6w na obczyznie zalezalo od ich
wyobrazen okupacyjnej rzeczywistosci, te za$ zalezaly od dostepnych sprawozdan, meldunkéw i
relacji przybyszow. Stopniowy i ztozony proces u§wiadamiania strasznej prawdy o zagtadzie i
pozniejsza reakcja na nig nie bedg zrozumiate bez historii wiesci o zagtadzie. Jak pisze Yehuda
Bauer, "wiedza zazwyczaj przychodzi stopniami: najpierw informacja musi by¢ rozpowszechniona;
potem trzeba w nig uwierzy¢; nastepnie musi zosta¢ uswiadomiona, tzn. trzeba okresli¢ jakis
zwigzek migedzy nowa rzeczywistos$cig a mozliwym rozwojem sytuacji; wreszcie moze nastapic
dziatanie, o ile w ogéle jakies dziatanie ma by¢ podjete".’

Pytaniom co i kiedy wiedziano o zagtadzie Zydéw na Zachodzie historycy poswigcili
tysigce stron ksigzek i artykutow. Nie liczac literatury wspomnieniowej, nalezy wymieni¢ prace,
ktére wydali: Bartoszewski, Bauer, Engel, Gilbert, Gutman, Iranek-Osmecki, Laqueur, Lipstadt,
Lukas, Penkower i Wasserstein.”> Mimo bogatej literatury nie na wszystkie wazne pytania mozemy
udzieli¢ odpowiedzi. Nie ulega watpliwosci, ze "polski rozdziat" tej historii jest jednym z
najwazniejszych, o ile nie najwazniejszym, ze polskie podziemie i rzad odegraly w powiadomieniu
$wiata o zagladzie rol¢ kluczowa. Zarazem, niekompletne i rozproszone polskie Zrodta archiwalne
zmuszajg historykoéw do budowania hipotez na poszlakach i domystach. Jest migdzy nimi teza o
celowym zatajaniu przez polskich politykéw informacji o tragedii Zydow.

Ignacy Schwarzbart ma udzial tak w historii jak 1 historiografii wiesci o zagltadzie. Byt
pierwszym Zydem na Zachodzie, ktéremu wtadze polskie udostepniaty otrzymywane z kraju

wiadomosci, przekazywal je organizacjom zydowskim i sam lub z ich pomoca wiadomosci te

1. Cyt. za M.Marrus, Holocaust, Warszawa 1993, s. 232,

2. Wa/niejsze pozycje (alfabetycznie): W.Bartoszewski, Z. Lewindwna, Ten jest z ojczyzny mojej..; Y .Bauer,
"When Did They Know ?"; D.Engel, In the Shadow of Auschwitz... i Facing a Holocaust, M. Gilbert,
Auschwitz and the Allies; Y.Gutman, "The Attitude of the Poles to the Mass Deportation of Jews from the
Warsaw Ghetto in the Summer of 1942"[w:] Rescue Attempts...; tenje, The Jews of Warsaw, tenje i
S.Krakowski, Unequal Victims; K.Iranek-Osmecki, Kto ratuje jedno /jycie...; tenje 1 J. Lichten, E.Raczyfiski,
"The Polish Government-in-Exile and the Jewish Tragedy during World War II"; W. Laqueur, The Terrible
Secret...; D.E.Lipstadt, Beyond Belief; R.C. Lukas, The Forgotten Holocaust...; M.N.Penkower, Jews were
expandable; Wasserstain, Britain and the Jews of Europe. Ukazuje si¢ wiele nowych prac.
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rozpowszechnial. Autorytetem czlonka "polskiego parlamentu na wygnaniu" potwierdzat
informacje, ktore wydawaly si¢ niewiarygodne. Zabiegat u rzagdu o wtasciwe nagtosnienie wiado-
mosci o losie Zydow i adekwatna reakcje. Historykom pozostawit w swoim archiwum bezcenny
zbidr dokumentow, sprawozdan i biezacych notatek, bez ktorych opis wydarzen, postaw i opinii
odnoszacych sie do najbardziej dramatycznego okresu historii Zydow i stosunkéw polsko-
zydowskich miatby znacznie wigcej biatych plam.

Powiadomienie swiata o losie Zydow byto warunkiem jakiejkolwiek reakcji i oczekiwanego
przez nich ratunku. Jak wazna dla zamknigtych w murach gett byta $wiadomos¢, ze §wiat o nich nie
zapomnial, ze wie o ich losie, niech §wiadcza dwa cytaty. Pierwszy pochodzi z pisanego w getcie
warszawskim dziennika Emanuela Ringelbluma. W czerwcu 1942r. gdy BBC podato wiadomosci o
niemieckiej akcji eksterminacyjnej, Ringelblum, ktory mial udzial w przekazaniu tych informacji
za granice, napisat:

"WymierzyliSmy wrogowi mocne uderzenie. Zdemaskowalismy jego szatanski plan

zgtadzenia w tajemnicy Zydéw polskich. Przekreglilismy jego rachuby i odstoniliémy jego

karty. A jezeli Anglia dotrzyma tylko stowa i wykona swe grozby, tj. zastosuje juz obecnie
odpowiednie $rodki, moze bedziemy ocaleni."
Cytat drugi obrazuje przeciwlegly biegun oczekiwania na reakcj¢ §wiata. Jesienig 1942r.
podziemny Bund pisat do Zygielbojma:

"Przemilczanie niestychanej masakry Zydéw w Polsce przez Anglie, Ameryke i innych jest

dla nas gorsze niz bandycka akcja Hitlera...."*

I jeszcze jeden cytat, z drugiej strony muru getta. Gorzkim stowom Bundu wtoruje ulotka
konspiracyjnego Frontu Odrodzenia Polski, odezwa podyktowana Zofii Kossak przez gtos sumienia
w sierpniu 1942r.:

"Swiat patrzy na te zbrodnie, straszliwsza niz wszystko co widziaty dzieje - i milczy. Rzez

milionéw bezbronnych ludzi dokonywa si¢ wsrdéd powszechnego, ztowrogiego milczenia.

Milcza kaci, nie chelpia si¢ tym, co czynig. Nie zabieraja gtosu Anglia ani Ameryka, milczy

nawet wptywowe migdzynarodowe zydostwo, tak dawniej przeczulone na krzywdg¢ swoich.

Milcza 1 Polacy. Polscy przyjaciele zydow ograniczajg si¢ do notatek dziennikarskich,

polscy przeciwnicy zydow objawiajg brak zainteresowania dla sprawy im obcej. Gingcy

zydzi otoczeni sg przez samych umywajacych rgce Pitatow. Tego dtuzej tolerowac nie

3. E.Ringelblum, Kronika getta warszawskiego, Warszawa 1983, s. 396-7.
4. Depesza Bundu do Zygielbojma nadana 2 X 42, AAN, 202/1-6, s. 26
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mozna. Jakiekolwiek sg jego pobudki - jest ono nikczemne. Kto milczy w obliczu mordu -

staje sie wspolnikiem mordercy."

*

Do lata 1941 Zydzi pod wtadza hitlerowcow byli ponizani, pozbawiani mienia i praw, biolo-
giczne wyniszczanie nastepowato poprzez gtod i choroby. Po ataku na ZSRR 22 czerwca 1941
tempo eksterminacji zostalo znacznie przyspieszone. Za frontem przesuwajacym si¢ szybko przez
terytoria panstw battyckich, wschodniej Polski i zachodniej czgsci ZSRR |, rozpoczetly dziatalnos¢
specjalne oddziaty egzekucyjne - Einsatzgruppen, ktére w ciggu kilku miesigcy zabity prawie pot
miliona ludzi.

W nastepnym etapie uruchomiono osrodki stuzace przemystowemu u$miercaniu. Najpierw -
w grudniu 1941 - ruszyta fabryka §mierci w Chelmnie nad Nerem, w marcu 1942 zamordowano
pierwsza grupe ofiar w Belzcu, potem zbudowano komory gazowe w Brzezince, Majdanku,
Treblince 1 Sobiborze. Wazna data w historii zagtady jest poczatek deportacji najwigkszego
skupiska Zydow w Europie - getta warszawskiego. Od 22 lipca 1942r. w przeciagu dwdch miesiecy
przewieziono do obozu w Treblince i stracono niemal 300 tysiecy ludzi. Do konca 1942r. olbrzymia
wiekszo$é polskich Zydow zostata zgtadzona.®

Cezury historii wiesci o zagtadzie s3 pewnym przesunigciem chronologii niemieckiego
"Ostatecznego Rozwigzania". Pomigdzy danym wydarzeniem w okupowanej Polsce a odebraniem 1
ogloszeniem na Zachodzie informacji o nim uptywato czesto wiele tygodni, a nawet miesigcy.
Wiadomosci o wydarzeniach, ktére mogly mie¢ miejsce tylko w nowoczesnej epoce przemystowe]
docieraly spdznione, jak postaniec w zamierzchtych czasach, przynoszacy po dtugiej podrozy wiesé

o przegranej wojnie i upadku krélestwa.

DLUGA DROGA

O masakrach dokonanych na Zydach po ataku niemieckim na ZSRR $wiat dowiedziat si¢ ze
znacznym opoOznieniem. Seria artykutow na ten temat pojawita si¢ w prasie krajoéw wolnych dopiero
w czerwcu 1942r. Co prawda 6 stycznia Zwigzek Radziecki ogtosit dtuga note przedstawiajaca

niemieckie zbrodnie na ludno$ci cywilnej nowo zajetych obszaréw, ktora m.in. wspominata, ze

5. Cyt. za J.Btonski, "Polak-katolik i katolik-Polak", Tygodnik Powszechny, 21 VIII 94, tamze wnikliwa
analiza odezwy.

6. Na temat eksterminacji Zydéw bogata literatura, zob. np. klasyczna prace R.Hilberga, The Destruction of
European Jews, Chicago 1961.
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represje "byly szczegdlnie skierowane przeciw bezbronnemu zydowskiemu ludowi pracujagcemu”,
ale nie wynikato z niej wyraznie, Ze to cato$ciowa akcja tepienia Zydoéw. Poza tym o$wiadczenia
radzieckie traktowano na Zachodzie z rezerwa, widzac w nich silny moment propagandowy.’

Wiosng 1942 w prasie zachodniej pojawiaty si¢ pojedyncze szokujace wiadomosci o rze-
ziach na Wschodzie, nie znalazly jednak prawie zadnego oddzwieku; mozna to thumaczy¢ ich
niejasnym, mato wiarygodnym pochodzeniem i nieprawdopodobng - jak si¢ wowczas mogto
zdawaé - trescia.® Dopiero wiadomosci poparte autorytetem polskich wiadz w Londynie, ogloszone
w czerwcu i lipcu 1942r., zostaly uznane za wiarygodne (cho¢ i w tym wypadku reakcje nie byly
jednolite) i wywolaly pewien oddzwick w $wiecie.

Jak doszto do tak wielkiego op6znienia ? Droga do Londynu byta dtuga: informacja o
egzekucji musiata trafi¢ do lokalnej komorki podziemia, by¢ przekazana do centrali w Warszawie,
wystana na Zachod, tam odebrana, uznana za wartg publikacji i ogloszona. Pewne opdznienie w
przeptywie informacji o masakrach na Wschodzie powstato juz na poczatku drogi - nim dotarly one
z kresow do cywilnego 1 wojskowego kierownictwa podziemia w Warszawie. Niemcy starali si¢
utrzymac¢ morderstwa w tajemnicy, Einsatzgruppen dziataty gtdéwnie na zapleczu frontu, w strefie
poddane;j Scistej kontroli - co utrudniato prace polskiego wywiadu, podziemie polskie byto na
terenie dawnej okupacji sowieckiej nieporéwnanie stabsze niz w Polsce centralnej.”

Cywilny 1 wojskowy piony konspiracji przesylaly zebrane w Warszawie wiadomosci
dwiema drogami: w postaci depesz-radiogramow lub dtuzszych raportoéw, ktore przewozili kurie-
rzy. Depesze docieraty do adresata szybciej, odczytywane byty w Londynie (po odszyfrowaniu) w
kilka - kilkanascie dni od daty sporzadzenia.'® Wiele depesz nadanych z Warszawy nie docierato do
adresata lub docierato dopiero po powtérnym nadaniu. Na przyktad po pierwszych 4 miesigcach
1942r. Londyn informowal delegata o braku 21 depesz (ok. 30% nadanych), za$ od potowy maja do
polowy sierpnia 1943 zaginelo 26 depesz od delegata (ponad 50% nadanych).!' W Warszawie

delegat nie odebrat albo odebrat znieksztalcone 1 niepetne ponad 50% depesz nadanych z Anglii w

7. O nocie Mototowa i innych enuncjacjach sowieckich: Gilbert, Auschwitz and the Allies, s. 18, Laqueur, In
the Shadow, s. 69-71.

8. Penkower, op.cit., s. 59.

9. Notatka "Materiat dla audycji BBC (terror)" przygotowana 14 IV 42 w Warszawie podkreslata, ze ze
wzgledu na niemieckie starania o zachowanie akcji eksterminacji Zydow w tajemnicy nalezy nada¢ im
szczegolny rozgtos, BUW 3316.

10. Oto kilka dat nadania i odczytania depesz z 1942r.: 19 V/24 V, 21 VII/31 VII, 31 VII/7 VIII, 26 VIII/29
VIII, 28 1X/30 IX; AKD II.

11. Depesza Mikotajczyka z 12 V 42, AAN, 202/1-2, s. 12; min.Banaczyk do delegata, poczta nr XVI, AAN,
202/1-18, s. 298.
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drugiej potowie 1942r.'?

Raporty byty w drodze kilka - kilkanascie tygodni, dtugos¢ ich podrézy zalezata od wielu
trudnych do przewidzenia przeszkod, ktore napotykali kurierzy i emisariusze. Niektore raporty
docieraty na Zachod dopiero po wielu miesigcach, np. sprawozdanie méwigce migdzy innymi o
systematycznym mordowaniu Zydéw na wschodzie sporzadzone 15 grudnia 1941r. odebrano w
Londynie dopiero w pazdzierniku nastgpnego roku. "

Wiadomosci, zaleznie od swego cywilnego lub wojskowego nadawcy, skierowane byty do
odpowiednich cywilnych lub wojskowych wtadz w Londynie. Depesze AK czytal Naczelny Wédz i
zapewne tylko waska grupa wyzszych oficerow z jego sztabu. Nie ma $ladoéw, by wojskowi
pokazywali je Schwarzbartowi lub Zygielbojmowi. Odbiorcg wiadomosci nadawanych przez
delegata rzadu lub szefa Kierownictwa Walki Cywilnej (S. Korbonskiego) byl w pierwszym rzg¢dzie
minister spraw wewngtrznych Stanistaw Mikotajczyk. Z MSW przekazywano materiaty do innych
cztonkdw rzadu, wyrdznionych adresatéw, czasami do cztonkow RN. Tg droga otrzymywato
wiadomosci z Polski obydwu radnych zydowskich. £.aczno$¢ cywilna byta niemal w pelni
kontrolowana przez ludowcow.'* Publikowanie materiatéw z kraju podlegato Ministerstwu
Informacji i Dokumentacji (MID), ktére uzywato Dziennika Polskiego i swych publikacji
obcojezycznych - np. Polish Fortnightly Review. Niektore wiadomosci w prasie obcej powolujace
sie na "kota (oficjalne) polskie" pochodzity najpewniej takze z MID. Powiadamianie rzadow
obcych nastgpowato poprzez Ministerstwo Spraw Zagranicznych.

Schwarzbart 1 Zygielbojm (ten drugi rzecz jasna nie wczesniej niz zostat cztonkiem RN)
dostawali wiadomosci o sprawach zydowskich bezposrednio z MSW. Schwarzbart byt czasem
powiadamiany telefonicznie, czasem wzywany do MSW, gdzie spotykat kierujacego tacznoscia P.
Siudaka lub innego urzednika, czasem miat spotkania z min. Mikotajczykiem (p6zniej jego
nastepca Banaczykiem). Otrzymywat kopie "Sprawozdan o sytuacji w kraju" lub tylko przegladat
na miejscu odpowiednie meldunki, zazwyczaj notujac. Zapewne podobnie byt powiadamiany
Zygielbojm, ktory dodatkowo otrzymywat korespondencj¢ adresowang do niego przez podziemny
Bund, ktora nie zawsze lub nie od razu pokazywat Schwarzbartowi. Mikotajczyk zazwyczaj

zastrzegat, by "ze wzgledu na koniecznos$¢ konspiracji drég tacznosci z krajem, wiadomosci

12. Depesza delegata nr 9 z 8 1 43, AAN, 202/1-7, s. 3.

13. Laqueur, op. cit., s. 103. O podrozach emisariuszy najlepiej mowia ich wspomnienia: J.Karski, The Story
of a Secret State, Boston 1944; J.Lerski, Emisariusz Jur, Warszawa 1989; J.Nowak, Kurier z Warszawy,
Warszawa 1989; K.Iranek-Osmecki, Emisariusz Antoni, Warszawa 1990; itd.

14. Zob. rozdz. 111, przypis 16.
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nadajace si¢ do propagandy wykorzystywacé w sposob nie zdradzajacy zrddta pochodzenia." Na
publikacje materialéw z kraju potrzebna byta zgoda MSW.'” Poprzez cztonkéw RN wiadomosci o
losie Zydow w Polsce docieraly do prasy: biuletynu Jewish Telegraphic Agency (JTA), Daily Tele-
graph, Manchester Guardian, itp.

PIERWSZE WIADOMOSCI

11 listopada 1941 min. Mikotajczyk pokazal Schwarzbartowi raport z kraju z pierwsza
znang wiadomoscia o masowej egzekucji Zydow na terenach przejetych z rak Rosjan. Byt to
meldunek o zastrzeleniu 27 VIII 41r. 6000 Zydéw koto Czyzewa Szlacheckiego (Lomzynskie -
okupacja sowiecka), ktory znalazt sic w raporcie Delegatury za sierpien 1941.'° 29 X biuletyn JTA
powotujac si¢ na kota polskie w Londynie podat o zabiciu 6000 Zydéw w Lomzy, co mogto
odnosi¢ sie¢ do tego samego wydarzenia. Dwa dni p6zniej wiadomo$¢ o wymordowaniu koto
Czyzewa 6000 Zydow wydrukowat thustym drukiem na pierwszej stronie Dziennik Polski."”
Pozniejsza wiedza o akceji Einsatzgruppen - do konca sierpnia w Polsce wschodniej miato miejsce
ponad 60 masowych egzekucji Zydow - pozwala dostrzec precedensowy charakter meldunku z
Czyzewa. 8

W potowie listopada w Londynie odebrano meldunek gen. Roweckiego podajacy, ze w
Wilnie Niemcy masowo mordowali Zydéw - rozstrzelano okoto 3000 osob. Opisano tez przeslado-
wania i upokorzenia jakie spotykaja Zydoéw na ziemiach wschodnich, w tym podpalenie gett w
Biatymstoku 1 Berezie oraz gtdd i choroby w getcie warszawskim. Akcja niemiecka jawi si¢ w tej
relacji jako brutalny pogrom raczej niz planowa eksterminacja. '’

Nastepny raport o potozeniu w kraju, ktory przekazano Schwarzbartowi 14 I 42r., dotyczyt
okresu 22 VI-30 IX 1941. Choé punkty poswiecone Zydom zajmuja tylko niewielka cze$é wielos-
tronicowego dokumentu, ich tres¢ jest zupetie jednoznaczna: "Od wrze$nia odbywajg si¢ w
biatostockim masowe egzekucje Zydow bez réznicy plci i wieku. Rzezie te okryte sg tajemnicg -
rzekomo wywozg Zydéw w nieznanym kierunku. Ludno$¢ wiejska spedzona do kopania dotow i

zasypywania zwlok opowiada doktadnie o skutkach tego "wywozenia".(...) Na terytorium Litwy

15. Np. list min. Mikotajczyka zalaczony do Sprawozdania nr 4/42, maj 1942r., M2/194.

16. "Raport sytuacyjny za czas 29 VII-30 VIII [1941r.]", .13, M2/190, kopi¢ przekazano Schwarzbartowi 22
X141; DzS 11 X1 41.

17. JTA Bulletin, 29 X 41; Dziennik Polski, 31 X 41.
18. M.Gilbert, Atlas of the Holocaust, London 1982, s. 67-69.
19. Aneks do meldunku Roweckiego z 21 IX 41, AKD VI, s. 200.
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etnograficznej niemal wszyscy Zydzi zostali juz wymordowani.(...) Wymordowano: w
Niemenczynie 600 Zydéw, w Nowowilejce ..., w Ejszyszkach 200, w Trokach przeszto 1000. W
Wilnie bylo w ghecie okoto 70,000 Zydow, obecnie jest ich ok. 40,000 ..."

Dalej sprawozdanie przedstawia sposob w jaki zabija sie Zydow w Ponarach, podkresla, ze
akcje prowadza Litwini, Niemcy je filmuja lecz nie biora bezposredniego udziatu, za$ ludnosé
polska potepia zbrodnie. W innym miejscu sprawozdania powtorzona jest wiadomos¢ o
wymordowaniu Zydow wilenskich, ale liczbe ocalatych szacuje sie na 12,000-15,000, a nie jak
poprzednio na 40,000. Akapit o sytuacji na Wolyniu i Polesiu mowi o zmasakrowaniu przez SS
8,000 Zydéw z Pinska, 6,000 z Brzescia, catej ludnoéci zydowskiej Homska, Motola, Kobrynia,
kilkunastu tysiecy we Wtodzimierzu, gdzie "mogita, w ktdorej pogrzebano ofiary mordu ma okoto
kilometra dtugosci..."*

Te wiadomosci powinny byly wywrze¢ wrazenie na reprezentancie zydostwa i na innych
czytelnikach. Wszak do tej pory w okupowanej Polsce nie mialy miejsca egzekucje o tej skali, w
ogoble trudno byto by doszukac si¢ czegos$ podobnego w historii Europy. Powinny byly ale nic nie
wskazuje, by wywotaty: nie podano ich w Zzadnym z 6wczesnych wydawnictw MID, nie
stwierdzono $ladu reakcji w archiwach, nie ma wzmianek w korespondencji Schwarzbarta z RZP
czy Kongresem Zydowskim. Milczenie zrodet nie jest mocng przestanka ale brak wzmianki o tych
wstrzasajacych wiadomosciach 1 w oficjalnym Dzienniku Polskimi w osobistym dzienniku
Schwarzbarta jest wymowny. Rownie wymowny jest fakt, ze 23 stycznia Dziennik Polski zamie$cit
notatke o losie Zydoéw w kraju, w ktorej niemal dostownie powtérzono wiadomo$é o utopieniu 30
dzieci zydowskich w Warszawie, podang w cytowanym wyzej raporcie na str. 70, ale nie

wspomniano o zabiciu 30 tysiecy Zydow wilenskich, co raport przedstawial na tej samej stronie.”'

Do przekazanej z MSW kopii raportu zalaczona byta koperta z fotografiami z getta
warszawskiego. Schwarzbart zanotowat w dzienniku, ze jego sekretarz zaniost je do Picture Post,
ale redakcja odmowita publikacji, gdyz czytelnicy protestuja przeciw zamieszczaniu tak
odrazajacych (disgusting) obrazow. W notatce Schwarzbarta wyliczajacej sprawy do omowienia na
audiencji u Sikorskiego 27 stycznia zaden z dwunastu punktéw nie odnosi si¢ do wydarzen na
kresach. Podczas spotkania poruszono "straszna sytuacje" Zydéw w kraju ale nie byto mowy o
kresach; jako przyktad "okropnej taktyki Hitlera wobec Zydow" Sikorski podat niedawny zakaz

udzielania lekéw Zydom powyzej 40 i ponizej 3 lat.”

20. "Pro memoria w sprawie sytuacji politycznej w kraju w okresie 22 VI-30 IX 1941", s. 61, 71, M2/191.
21. Dziennik Polski, 23142, s. 2.

22. DzS 23/24 1127 1 42; prawdopodobnie te same, Przekazane przez Mikotajczyka i rzeczywiscie wstrzasa-
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Nastepne sprawozdanie o sytuacji w kraju (za okres 1 XI 1941 - 15 I 1942) Mikotajczyk
przekazal Schwarzbartowi w marcu. Byt w nim trzystronicowy rozdzial "Sprawy zydowskie", ale
pos$wiecony postawie Zydow pod okupacja sowiecka, stosunkom polsko-zydowskim, itp., napisany
w tonie niechetnym Zydom i nie wspominajacy w ogole o masowych egzekucjach. W innym
miejscu sprawozdanie mowito o antyzydowskiej akcji Litwindw, wymordowaniu 30,000 Zydoéw w
Wilnie i "zupelnym wykonczeniu Zydéw" na Litwie kowienskiej.”> Kolejne sprawozdanie, wystane
przez MSW w kwietniu, za$ odebrane przez Schwarzbarta 4 maja 1942, obejmowato okres 15 VIII-
15 X1 1941. Czytamy w nim, ze "od kilku miesi¢cy Litwini likwidujg na swoim terenie mniejszo$¢
zydowska..." po czym nastepuje niemal dostowne powtdrzenie danych o masakrach na Litwie z
cytowanego juz raportu przekazanego Schwarzbartowi 14 stycznia.>

Powolujac si¢ na kota polskie, biuletyn JTA podal w marcu wiadomos$¢ o zniszczeniu
zydostwa litewskiego. Podobnie 15-16 maja opublikowano w nim informacje z raportu, ktory
Schwarzbart otrzymat 4 maja.” Nie wiadomo czy JTA otrzymata je od Schwarzbarta, Zygielbojma,
czy tez z Ministerstwa Informacji. Do konca maja wydawnictwa MID nie zamie$city zadnej z przy-
toczonych wyzej wiadomosci, mimo ze od poczatku roku w Dzienniku Polskim co najmniej 12 razy
pojawiaty sie notatki o losie Zydow pod okupacija. Jedynie 5 maja, na stronie 2 Dziennika, w
artykule "Z polskich ziem wschodnich", w akapicie o ludno$ci miast kresowych znalazto si¢ zdanie:
"Ludnos$¢ zydowska "znikneta" z wiekszo$ci miast i miasteczek. Np. w Borystawiu, Motodecznie,
Mohylewie nie ma ani jednego Zyda. A tam gdzie sg ghetta (np. w Brzesciu nad Bugiem) -ilo$¢
Zydoéw przewaznie sigga potowy stanu przedwojennego".

Godna uwagi jest ostrozno$¢ redaktoréw Dziennika wobec wielokrotnych wiadomosci o
wymordowaniu Zydéw na kresach, ktora sktonita do przyjecia wieloznacznego okre$lenia zniknie-
cie. Wymowne jest tez umieszczenie notatki w dolnym rogu drugiej strony, wérdd innych
wiadomosci spod okupacji niemieckiej. Ten sposob publikowania budzacych watpliwosci
dziennikarzy wiesci o losie Zydow byt powszechnie praktykowany w prasie anglosaskiej.”’

W maju do Londynu dotarly jeszcze trzy meldunki o losie Zydéw w kraju. Sprawozdanie nr

4/42 przedstawia kwesti¢ zydowska na kresach w paru zdaniach: "Na zdobytym wschodzie proces

jace zdjecia znajduja sie w PRO, FO 371, 31097/C 2412.

23. "Material o sytuacji w Kraju w okresie od 1 listopada 1941 do 15 stycznia 1942r.", 5.79-81, 61, M2/192.
24. "Sprawozdanie Delegata Rzadu za czas 15 VIII-15 XTI 1941", s.23, M2/193.

25. Laqueur, op. cit., s. 68.

26. Dziennik Polski, 23 1V 42, s. 2.

27. Analize prasy amerykanskiej daje D.Lipstadt, op.cit.
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tepienia Zydow, jak sie zdaje juz sie wyczerpuje. W ghecie wilenskim wegetuje jeszcze 8,000 tych,
ktorych nie dobito, lub ktorzy nie zdotali uciec.(...) Na Ukrainie posowieckiej, zywiot zydowski
wlasciwie nie istnieje".”® Te wiadomos§¢ Schwarzbart otrzymat 29 maja. W koficu miesiaca Oddziat
VI sztabu Naczelnego Wodza odebral dwa do$¢ szczegdétowe meldunki gen. Roweckiego. Mowity
obszernie o rzeziach na Wschodzie, o podstawach do przypuszczen, ze akcja tepienia Zydow prze-
niesiona bedzie do Polski centralnej oraz o zgladzeniu w Chetmnie kilku tysiecy Zydow gazem.”
Weczesniej juz Dziennik Polski podat - zapewne nieswiadomy znaczenia operacji - o przeniesieniu
getta lubelskiego poza miasto.*® Informacje te zapowiadaty nastepny etap Ostatecznego
Rozwigzania.

W czerwcu o mordowaniu Zydow zaczeli mowié wszyscy: premier Sikorski i Rada
Ministrow, cztonkowie Rady Narodowej, BBC, prasa polska i angielska. Powodem naglej zmiany
stato si¢ dotarcie do Londynu nowych raportéw z kraju. Najwazniejszy byt wsrod nich list Bundu z
11 maja, ktéry zawieral obszerny opis kolejnych etapéw i metod akcji eksterminacyjnej w réoznych
cze¢$ciach kraju 1 przyblizone liczby ofiar w poszczegdlnych miejscowosciach. Catkowita liczbe
zabitych Zydow szacowano w nim na 700 tysiecy. List przedstawiat tez zabijanie w samochodach -
komorach gazowych. Po raz pierwszy stwierdzono, ze jest to realizacja planu powszechnej zaglady:
"Fakty powyzsze wskazuja niezbicie, ze zbrodniczy rzad niemiecki przystapit do wykonania
zapowiedzi Hitlera, ze 5 minut przed koncem wojny, jakkolwiek si¢ ona zakonczy, wymorduje
wszystkich Zydoéw w Europie.(...) Milionom obywateli polskich narodowosci zydowskiej grozi
natychmiastowa zagtada." W koncu listu podziemny Bund zwracat si¢ do rzadu RP "jako do
opiekuna 1 reprezentanta catej ludnos$ci zamieszkujacej ziemie polskie", by sktonit rzady panstw
sprzymierzonych do odwetu na Niemcach przebywajacych na ich terytoriach, co mogtoby
powstrzyma¢ Hitlera.”!

Wiesci o zagladzie pochodzace z nowoprzybytych sprawozdan znalazty wreszcie pewien
oddzwiek. 2 czerwca BBC podato m.in. liczbe 700,000 zamordowanych Zydéw. 6 czerwca Rada
Ministrow obradowata na temat nowej fali terroru w okupowanym kraju. Uchwalono not¢ prote-
stujaca do rzagdéw panstw sprzymierzonych, ktéra zawierata takze akapit o mordowaniu Zydow:

"...wyniszczenie ludno$ci zydowskiej ma miejsce w niewiarygodnych rozmiarach. W miastach jak

28. "Sprawozdanie 4/42 za 151 -15 111 42", s.39, M2/194.

29. Rowecki do Centrali, 19/24 V 42r., AKD t.II, s. 265-6; "Aneks nr 26", wystany 29 IV odebrany 28 V 42,
AKD VI, s. 236.

30. Dziennik Polski, 23 1V 42, s. 2.

31. List Bundu z 11 V 42 w Bartoszewski, Lewinéwna, Ten jest z ojczyzny..., s. 961-3.
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Wilno, Lwow, Kotomyja, Stanistawéw, Lublin, Rzeszow, Miechow przeprowadza si¢ rzezie
dziesiatkow tysiecy Zydow. (...) Zydzi w Polsce cierpia najstraszliwsze prze$ladowania w ciagu
swych dziejow".** 9 czerwca Sikorski powtorzyt treéé tego akapitu w swej mowie radiowej do
kraju. Nazajutrz Rada Narodowa uchwalita apel do parlamentoéw krajow wolnych o protest
przeciwko zbrodniom w Polsce i zapowiedz kary na sprawcow. Nota mowita ogdlnie o ludnosci
polskiej, nie wymieniata Zydow.>

W prasie poczatkowo nie byto rezonansu, dopiero 24 czerwca Dziennik Polski dat na
pierwszg strone wielki tytul "Terror w Polsce: masowe rozstrzeliwanie Zydow", nastepnego dnia
Daily Telegraph zamies$cit obszerny artykut oparty na przekazanych przez Zygielbojma danych
Bundu. Gazeta oglaszata o najwigkszych masakrach w historii §wiata, zamordowaniu 700.000
Zydow, stosowaniu gazu trujacego, itd. Niemal rownoczesne ogloszenie obszernych wiadomoéci o
zagladzie bylo zdaje si¢ efektem planowej akcji MID.**

29 czerwca Sekcja Brytyjska WIC zorganizowala specjalng konferencje prasowa, na ktorej
Schwarzbart i E.Frischer (cztonek Czechostowackiej Rady Pafstwowe;j) przedstawili los Zydow w
okupowanej Europie; straty narodu zydowskiego okreslono na milion zabitych i zmartych.
Nastepnego dnia Schwarzbart i Frischer zostali przyjeci przez ambasadora USA przy rzadach
uchodzczych (audiencje utatwit min. Raczynski). Informacje podawane przez Zygielbojma i WIC
znalazty spory, acz nie pozbawiony rezerwy, oddzwiek w prasie.>> Wewnetrzna dyrektywa BBC z
24 VI zalecata pelne naglosnienie informacji o eksterminacji Zydow.*® W radio przemawiali m.in.:
lider labourzystéw w parlamencie brytyjskim A.Greenwood, premier Holandii, kard. Hinsley 1
Zygielbojm (ten ostatni w jidysz). Polish Fortnightly Review, poswiecil czes¢ wydania wiadomos-
ciom o niemieckich zbrodniach na Zydach.37

Na posiedzeniu Rady Narodowej 7 VII minister Mikotajczyk zlozyl sprawozdanie o sytuacji
w kraju. Przedstawil wiele nowych faktow z niemieckiej akcji antyzydowskiej lub potwierdzit juz
znane. Mikotajczyk wymienil jako miejsca kazni m.in. Lublin, Izbice Kujawska, Rawe¢ Ruska,

Bilgoraj, Wawolnice, Mielec, Lwow, Wilno, Tarnopol, Tarnéw, Radom, Stryj, i Przemysl - co

32. Laqueur, op.cit., s. 73; Iranek-Osmecki, op.cit., s. 185.
33. Dziennik Polski, 8, 10, 11 VI 42.

34. Daily Telegraph, 30 VI 42. Min. Stronski zaznaczyl na RN, ze MID pomoglo Zygielbojmowi w
kontakcie z prasa; 7 VII 42, s. 28, AIP/AS, 2/32.

35. Tekst wystapienia Schwarzbarta na konferencji 29 VI 42- M2/244; notatka z audiencji u amb. USA 30
V142, M2/241. W/s reakcji medidw zob. Lipstadt, Beyond Belief, s. 162n., Laqueur, op.cit., s. 74-6;

36. M.Gilbert, Auschwitz..., s. 43.
37.Blatman, op.cit., s. 249; Polish Fortnightly Review, 1 VII 42.
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obrazowato ogolnopolski, zorganizowany i planowy charakter akcji. Powiedziat tez, ze "podobno w
Betzcu i Trawnikach morduje si¢ za pomocg gazéw trujagcych". Jednakze podsumowujac
wystapienie okreslil liczbe zabitych Polakéw na okoto 200,000 za$ liczbe zamordowanych Zydow
na ponad 200,000, co byto szacunkiem bardzo ostroznym i odlegtym od rzeczywistosci. Rada
uchwalila, by uzupehic¢ swa odezwe do parlamentéw z 10 czerwca nowymi informacjami o
"niszczeniu sit zywotnych narodu polskiego i planowym wymordowaniu catej niemal ludnosci
zydowskiej".*®

Nota rzadu z 6 VI oraz o§wiadczenie wicepremiera Mikotajczyka i uchwata Rady z 7 VII
oznaczaty oficjalne potwierdzenie ze strony najwyzszych wtadz polskich wiesci o masowych
mordach na Zydach. Kulminacyjnym punktem polskiej akcji propagandowej byta zwotana na 9
lipca konferencja prasowa. Wzigli w niej udziat ministrowie informacji brytyjski 1 polski, wice-
premier Mikotajczyk, Zygielbojm, Schwarzbart i dwu innych czlonkéw RN. Mikotajczyk raz
jeszcze przedstawil dane zaprezentowane Radzie, zaznaczajac, ze rzeczywista liczba zabitych jest
na pewno wyzsza, a jego informacje odnosza si¢ tylko do "wypadkow, ktérych dowiedziono ponad
wszelka watpliwo$¢". Zastrzezenia te ttumacza do pewnego stopnia tak znaczng rozbiezno$¢
miedzy danymi Bundu a oficjalnymi danymi rzadu. Ostrozno$¢ w rachunku ofiar i przyjecie liczby
trzykrotnie nizszej od 700,000 z listu Bundu, wskazuje, ze rzad odnosit si¢ z rezerwg do danych
Bundu i opinii o totalnym charakterze akcji eksterminacyjnej. Znaczace jest jak poszczegolni
mowcy okreslili akcje niemiecka: Zygielbojm twierdzit, Ze plan eksterminacji wszystkich Zydow
jest w Polsce juz realizowany, Schwarzbart mowil, ze Hitler zamysla (has in mind) catkowite
biologiczne wyniszczenie Zydow, Mikolajczyk powiadomit o rozpoczeciu masowego
wyniszczania Zydow.>’

Od drugiej potowy lipca kampania wokot zbrodni w Polsce, w tym mordowania Zydow,
stopniowo tracita swdj impet. Politycy polscy nadal brali udziat w mityngach protestacyjnych
zwolanych przez organizacje zydowskie czy labourzystow ale rzad 1 Rada Narodowa nie
wystepowali publicznie w tej sprawie.

29 lipca Dziennik Polski dat na pierwszej stronie duzy tytut "Dramatyczne wiesci z kraju.
Masowe egzekucje Polakow i Zydow". W artykule pisano o rosngcej liczbie Zydow zabijanych
"jedynie dla realizacji planu radykalnego rozwigzania problemu zydowskiego", zabiciu 2500

Zydéw gazem w Belzcu, rzezi 30,000 Zydow deportowanych z Hamburga do Minska, itd., ale

38. RN 7 VII 42, AIP/ A.5.2/32. Informacje podane przez Mikolajczyka pochodzily ze sprawozdania gen.
Roweckiego z 28 V 42, otrzymanego w Londynie 23 V142, AKD VI, s. 244-245.

39. Dziennik Polski, 10, 11 VII 42; "Statement on German Crimes" z 9 VII 42, AWJC 1942/11.
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informacje te pochodzily z raportu znanego juz w koncu czerwca. Dla historyka wazniejsza jest
mniejsza notatka, ktora znalazta si¢ na dole drugiej strony tego samego numeru Dziennika. Nosita
tytul "Zydzi z Warszawy wywozeni na Wschod" i nie mowila o poczatku likwidacji getta

warszawskiego.

ZBRODNIA i CISZA

22 lipca 1942r. rozpoczely sie deportacje z getta warszawskiego do obozu zaglady w
Treblince. Z bocznicy kolejowej na Stawkach odchodzity codziennie dtugie sktady wagonoéw
towarowych, zabierajac wyznaczony kontyngent ofiar. W przeciggu dwoch miesiecy pochtonety
blisko 300 000 istnief ludzkich. Niszczenie najwickszego skupiska Zydow w Europie byto
wydarzeniem wielkiej wagi, a tym razem podziemie polskie moglo znacznie szybciej przekaza¢ na
Zachod odpowiednie meldunki. Tak wspomina to Stefan Korbonski, ktory stat na czele Kierownic-
twa Walki Cywilnej: "Zaczeto si¢ od tego, ze wystatem do Londynu kilka depesz, jedna po drugiej,
zawiadamiajacych o rozpoczetej 22 lipca 1942 roku likwidacji getta. (...) Zdziwito mnie ogromnie,
ze wbrew dotychczasowej praktyce, B.B.C. nie zrobito z tych depesz zadnego uzytku i o tych
wiadomosciach nie wspomniato ani stowem. Wystalem wigc oddzielng depeszg, w ktorej
domagatem si¢ wyjasnienia powoddw tego milczenia. Zdziwienie moje wzrosto, gdy rowniez i na
te depesze¢ nie otrzymalem odpowiedzi..."*

Podobng relacje znalez¢ mozna w ksigzce gen. Bora-Komorowskiego: "...posytaliSmy
codzienne komunikaty o sytuacji w gettcie. BBC zachowato jednak catkowite milczenie.""!

Co dziato sie w Londynie? 27 lipca Schwarzbart zawiadomit Swiatowy Kongres Zydowski,
ze Niemcy rozpoczeli mord masowy w warszawskim getcie: na murach getta pojawily si¢ plakaty
nakazujace deportacje 6,000 na Wschod, kazda osoba moze wzigé 15 kg bagazu i precjoza.
Wywieziono juz dwa pociagi. W getcie panuje przerazenie, w miejsce usunigtej policji polskiej
wprowadzono szaulisow, Lotyszy, Ukraincow. Przy udzielaniu pomocy zydowskiemu pacjentowi
zginat prof. Raszeja z Uniwersytetu Poznanskiego. Na kopii depeszy zachowat si¢ dopisek
Schwarzbarta, ze wiadomo$é otrzymat od ministra Mikotajczyka.** Tego samego dnia Zygielbojm

przekazat informacje o poczatku wywozki prasie. Trafity do Agencja Reutera, Manchester

Guardian, Zydowskiej Agencji Telegraficznej, ktora nazajutrz podata tez o§wiadczenie Zygielboj-

40. S.Korbonski, "W imieniu Rzeczpospolitej”, Paryz 1954, s. 253.
41. T.Komorowski-Bor, Armia Podziemna, Londyn 1979, s. 100.
42. Depesza Schwarzbarta z 27 VII 42, AWJC 1942.
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ma. Agencje, a pozniej kilka gazet, podaty o poczatku masowej deportacji Zydow z Warszawy
powotujac si¢ na polskie kota oficjalne: noty powtarzalty w mniejszym lub wigkszym zakresie
informacje takie jak w depeszy Schwarzbarta do WJC (czasem je podbarwiajgc lub dodajac wlasne
komentarze), roznily si¢ szczegotami.* Dziennik Polski podat te informacje dopiero 29 lipca, na
stronie 2. Co wazniejsze, z artykutu tego nie wynikalo, ze to poczatek konca getta - jak
jednoznacznie stwierdzat Zygielbojm w biuletynie JTA i inne noty prasowe. Wedlug Dziennika
byla to "nowa fala przesladowan (...) Wydano zarzadzenie o wysiedleniu na wschod 6 tysiecy
Zydow... wywieziono juz dwa pociagi na stracenie."** Tymczasem z Warszawy wywozono ponad 6
tysiecy Zydéw dziennie. Dokladniejsza lektura pozostatych gazet i depeszy Schwarzbarta ujawnia,
ze liczba 6000 (czasem 6800) nigdzie nie jest podana jako kwota dzienna. Wiadomos¢, ze Niemcy
zacze¢li wielka akcje, catosciowg likwidacje getta, pojawia si¢ w osobnym (zazwyczaj pierwszym)
zdaniu artykutu, niektore gazety pisza tez o 6000 (6800) jako pierwszym transporcie ofiar.
Przyczyne tej tragicznej dezinformacji mozna wyjasni¢ dzieki niedawnemu odkryciu kopii
depeszy Korbonskiego z 26 lipca:
"Rozpoczeto mordowanie getta warszawskiego. Rozlepiono zarzadz[enia] o wysiedleniu na
wschdd 6,000. Wolno wzigé 15 kg bagazu i kosztownosci. Wywieziono dotad 2 pociagi,
oczywiscie na stracenie. Rozpacz, samobojstwa. Policja polska usunigta, wprowadzeni
Szaulisi, Lotysze, Ukraincy. Strzelanina na ulicach i po domach. Zabito takze prof.
Uniwer[sytetu] Poznan[skiego] Raszeje na konsylium lek[arskim] wraz z lekarzem i
pacjentami Zydami."*’
Bez watpienia ta wlasnie wiadomos$¢ byta podstawg not prasowych, ktére mniej lub bardziej
wiernie powtarzaly jej tres¢, 1 depeszy Schwarzbarta, ktora byta po prostu jej thumaczeniem. W niej
wlasnie - przez omytke czy nieuwagg - nie zaznaczono, ze liczba 6000 jest dzienng kwota
deportacji. Zwrdémy jeszcze uwage, ze jesli depesza nadana w Warszawie 26 lipca i odczytana w
Londynie 27, byta tego samego dnia w reku Schwarzbarta 1 Zygielbojma, to min. Mikotajczyk
musiat przekaza¢ ja natychmiast po odszyfrowaniu.

Korbonski i Bér-Komorowski zapewniaja w swoich wspomnieniach, ze podczas deportacji

43. D.Cesariani, "Reakcje brytyjskie na powstanie w getcie warszawskim", w D.Grinberg (red.),
Holocaust..., s. 194; JTA Bulletin 28, 29 VII 42. Noty prasowe przytacza in extenso Engel, In the Shadow, s.
188-9 i Lipstadt, op.cit., s. 174n.

44. Dziennik Polski, 29 V1142, s. 2, "Zydzi z Warszawy wywozeni na wschod".

45. Depesza Korbonskiego z 26 VII 42, odebrana 27 VII 42, AKD VI, s. 251.
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getta depeszowali o tym na biezaco i wielokrotnie.*® Jednakze do tej pory w archiwach udato sie
zlokalizowa¢ zaledwie trzy takie meldunki. Pierwszym jest omowiona wtasnie depesza Korbon-
skiego z 26 lipca. Drugim jest krotka depesza Korbonskiego z 11 sierpnia, zawierajaca tylko 2
zdania odnoszace si¢ do getta: "Z getta wywoza na rzez 7 tys. dziennie. Popelnit samobojstwo
Prezes Gminy Zyd[owakiej], Czerniakoéw."*’ Tres¢ depeszy Korbonskiego z 11 VIII Mikotajczyk
przekazat Schwarzbartowi 15 VIIL w trzy dni po otrzymaniu.*® Nastepnego dnia informacje te
podal Biuletyn JTA, zaznaczajac, ze pochodza z wiarygodnego raportu jaki otrzymat rzad polski.
Jeszcze 15 VIII wiadomo$¢ o samobdjstwie Czerniakowa ogtosit Reuter, podajac jako zrodto
Szwajcarie. Jako nota Reutera znalazta sie po kilku dniach w Dzienniku Polskim.*’

Trzeci ze znanych meldunkéw dotart do Londynu 25 VIII 42. Nadat go 19 VIII gen.
Rowecki: "Od 22 lipca trwa likwidacja ghetta w Warszawie (400 tys. mieszkancow) z wielkim
okrucienstwem przez policj¢ niemiecka i pomocniczg totewska. Na razie wywozono 5-6, obecnie
do 15 tys. dziennie. Wigkszo$¢ jest podobno mordowana w Belzcu i Treblince, cze$¢ zdaje si¢
przeznaczona do prac przyfrontowych. Przy wywozeniu masowe zabojstwa 1 grabieze. W ghetcie
majg pozosta¢ wykwalifikowani rzemie$lnicy 1 ich rodziny - kilkadziesiat tysiecy. Dotad
wywieziono ponad 150 tys."*

Z doboru informacji w depeszy mozna odnie$¢ wrazenie, ze nie byl to kolejny meldunek z
serii ale podsumowanie wcze$niejszych wiadomosci lub pierwszy (?!) meldunek Roweckiego w tej
sprawie. Wskazuje na to podanie informacji podstawowych lub znanych juz w pierwszych dniach
akcji, takich jak data rozpoczecia, liczba mieszkancoéw getta, dotychczasowy kontyngent dzienny,
okrucienstwo, morderstwa 1 grabieze wykonawcow. Takich informacji nie powtarzano by przeciez
w kazdej depeszy, cho¢by ze wzgledu na ograniczenia komunikacji. Warunki tagcznosci - wspomina
wspotpracownik Roweckiego ptk Rzepecki - "zmuszaty go [Roweckiego] do skrajnego skapstwa w
stowach."”' Depesza Roweckiego nie zostata ujawniona Schwarzbartowi i Zygielbojmowi, nie
pozostawila echa w innych zrodtach 1 nie odegrata zadnej roli w historii powiadomienia.

Nastepne znane depesze o losie getta pochodza dopiero z poczatku pazdziernika. Sa to:

46. Zob. przypis 40.
47. Depesza Korbonskiego z 11 VIII 42, otrzymana 11 VIII 42, AKD VI, s. 253.
48. DzS 15 VIII 42.

49. JTA Bulletin 17 VII1 42; Times, 17 VII1 42, s. 3; Dziennik Polski, 19 VIII 42. Mozliwe, Ze informacja
Reutera rowniez pochodzita od polskiego rzadu, a Szwajcari¢ podawala jako zrodto tylko dla kamuflazu.

50. Depesza Roweckiego, 19 VIII 42, AKD t.IL s. 298.
51. J.Rzepecki, Wspomnienia i przyczynki historyczne, Warszawa 1983, s. 205.
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depesza Bundu wystana za posrednictwem delegata rzadu 2 pazdziernika, ktéra méwi m.in. o
zgladzeniu 300 tys. Zydéw warszawskich, oraz wystana tego samego dnia depesza delegata.
Prawdopodobnie obie dotarty do Londynu dopiero po wielu tygodniach. Bund zaznaczyt w depeszy
z 2 X, ze wystal juz trzy depesze na ten temat lecz nie odnaleziono dotad zadnych $ladoéw tych
wiadomosci. Oprécz dwu depesz z 2 X w zbiorze depesz nadanych przez delegata w okresie lipiec-
pazdziernik 1942 nie ma zadnej wiadomosci na temat wywozki getta.’> Nie wiemy jakie depesze
wystat w tym czasie Korbonski.

Poza wspomnianymi depeszami z Warszawy wystano w tym okresie co najmniej trzy
wigksze sprawozdania: Pro memoria delegata za okres 1-25 lipca, list Bundu do Zygielbojma z 31
sierpnia i obszerna dokumentacje "Akcja antyzydowska 1942r." z 1 wrzeénia.” Jednakze materiaty
te, przewozone szlakiem kurierskim, dotarty do Londynu ze sporym opo6znieniem. Nic nie
wskazuje, by ktorys$ z nich odebrano wcze$niej niz w potowie listopada.

%

Oprocz poglosek przytaczanych przez prase, na Zachdd zaczely dociera¢ wiadomoscei o
zagladzie ze zrodet innych niz polskie podziemie. Dziatacze zydowscy w krajach neutralnych
zbierali je 1 przesylali do swych organizacji w Londynie, Nowym Jorku i Palestynie oraz rzadoéw
brytyjskiego i amerykanskiego. Nalezy tu zwlaszcza wymieni¢ G.Riegnera i R.Lichtheima,
przedstawicieli Swiatowego Kongresu Zydowskiego i Agencji Zydowskiej w Szwajcarii. Najbar-
dziej znana jest depesza Riegnera z 8 VIII, ktora z konieczng rezerwg donosita o uzyskaniu od
wiarygodnego niemieckiego informatora wiadomosci o planie koncentracji na Wschodzie a
nastepnie zgladzenia 4 miliondw Zydow europejskich. W nastepnych tygodniach przedstawiciele
zydowscy w Szwajcarii zdobyli nowe informacje, potwierdzajace ich najgorsze obawy. Jednakze
prawdziwos¢ pozyskiwanych w Szwajcarii wiadomosci byta trudna do sprawdzenia, podobnie jak
wiarygodno$¢ tajemniczych informatorow. Brytyjski Foreign Office 1 amerykanski Departament
Stanu nie uznaly przedstawionych im przez organizacje zydowskie wiadomosci za wystarczajgco
wiarygodne. Urzednikow tych dwu najlepiej poinformowanych instytucji nie przekonata zbieznos¢

doniesien ze Szwajcarii, ujawnionych wczesniej raportow polskich, pogtosek trafiajagcych na tamy

52. Depesze Bundu do Zygielbojma nr 124 i delegata do Mikotajczyka nr 125 z 2 X 42, AAN, 202/1-6, s.
26. W AKD 11, s. 395, depesza 125 ma date odbioru 9 143, nadania "grudzien 1942". Archiwum Delegatury
zawiera komplet depesz delegata od polowy lipca do poczatku pazdziernika 1942 (nr 102 do 123). Tres¢
depeszy delegata z 2 X 42 byla przygotowana juz 18 IX, jako fragment "Tekstu do wystania za czas 11 - 18
X 1942", AAN, 202/1-6, s. 39.

53. "Pro memoria o sytuacji w Kraju w okresie 1-25 lipca 1942r.", cyt. w D.Engel, In the Shadow, s.186-7,
list Bundu z 31 VIII 42, w: Bartoszewski i Lewindéwna, op.cit., s. 963-971; Bartoszewski, Zydzi Warszawy,
s.27.
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prasy i doniesien whasnych wywiadow.>* Jak si¢ wydaje, organizacje zydowskie nie przesytaty
pozyskanych przez siebie informacji rzgdowi polskiemu. Wyimki jednego z raportéw przekazat
ministrowi Raczyfskiemu z wlasnej inicjatywy Schwarzbart.*

*

Od czasu przekazania Schwarzbartowi i Zygielbojmowi dwoch depesz Korbonskiego az do
potowy listopada rzad polski nie ujawnit nowych informacji o zagtadzie getta. Dziennik Polski
zamiescit w tym czasie wiele wiadomosci o przesladowaniu Zydow ale byly to informacje o
deportacjach na Wschod z krajow satelickich i okupowanych albo o manifestacjach protestacyjnych
na Zachodzie. Politycy polscy, ktorzy uczestniczyli w tych manifestacjach takze nie podali zadnych
nowych faktow. 2 IX na wiecu labourzystow przeciw zbrodniom w Polsce i1 Czechostowacji obecni
byli Kwapiniski, Mikotajczyk i Stronski. Przemawiat Zygielbojm, ktory podat migdzy innymi
wiadomosci o wywoézce getta warszawskiego znane z ostatnich depesz Korboniskiego.”® Na
manifestacji zwotanej przez organizacje zydowskie w Albert Hall 29 X przemawiat Sikorski.
General w imieniu rzadu dat $wiadectwo tragicznej prawdzie o masowym, bezwzglednym i
eksterminacyjnym przesladowaniu Zydéw w Polsce, zarbwno obywateli polskich jak i Zydow z
innych krajow okupowanych, ktorzy sa gnani na wschod, traktowani gorzej od bydta, wycinani
dziesigtkami tysigecy w pien, za$ nauka niemiecka wynajduje nowe, ulepszone metody masowego
mordowania ludzi. Premier zapowiedziat ukaranie winnych i rtownouprawnienie Zydoéw w
odbudowanej Polsce.”’

6 listopada, zaniepokojona wiadomosciami, ze w Warszawie zostato tylko 100,000 Zydow,
Reprezentacja Zydostwa Polskiego skierowata do rzadu pro$be o podanie znanych mu faktow lub
sprawdzenie wiadomoéci w kraju. Depesze RZP doreczono 12 XI. Dopiero dwa tygodnie pozniej
konsul RP w Tel Awiwie przekazat odpowiedZ ministra Raczynskiego: "Wiadomos$¢ dotad nie-
potwierdzona. Rzad czyni starania dla uzyskania wiarygodnych informacyj. Po otrzymaniu ich
podam je telegraficznie."”® Tymczasem najpozniej 15 listopada dotarty do Londynu raporty z kraju
jednoznacznie potwierdzajace najgorsze obawy RZP. Czym wyttumaczy¢ te ewidentng dezinfor-

macje?

54. Problem jest opisany szczegdélowo w ksiazkach Gilberta, Laquera, Penkowera, Wassersteina; wszedzie
cytowana depesza Riegnera.

55. Zob. nizej s. 107.

56. Fragmenty wystapienia Zygielbojma 2 1X 42, AKD VI, s. 253.
57. JTA Bulletin, 4 X 42; Dziennik Polski, 3, 5 1X 42, 30 X 42.

58. R P, Sprawozdanie, s. 44.
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Odpowiedz ministra przygotowano juz 14 XI, czyli zaraz po otrzymaniu telegramu RZP, w
porozumieniu z MSW, ktore miato wysta¢ odpowiednie zapytanie do kraju.” Nie ma dowodow, by
do tego czasu londynskie MSZ otrzymato z kraju wiadomosci uzupehiajgce przedstawione wyzej
depesze z lipca-sierpnia. Przygotowana 14 XI odpowiedz Raczynskiego mogta by¢ szczera, i
$wiadczytaby o ograniczonej wiedzy o losie getta. Pozostaje problem dlaczego przetelegrafowano
ja do Tel Awiwu dopiero dziesi¢¢ dni pozniej (23 XI), gdy byta z pewnosScig nieaktualna. Mogly na
to wptyna¢ przerozne, trudne do przewidzenia czynniki: od czystego przypadku, przez ograniczenia
komunikacji, po celowe wstrzymanie. Jak dotad w zrodtach nie znaleziono wskazdéwki
pozwalajacej rozwigzac t¢ zagadke. Hipoteza, Ze byla to §wiadoma dezinformacja ze strony rzadu
budzi powazne watpliwosci 1 to nie tylko jako przyktad teorii spiskowej. 16 listopada, czyli na
tydzien przed wystaniem depeszy z odpowiedzia Raczynskiego, minister Mikotajczyk przedstawit
Schwarzbartowi otrzymane wlasnie raporty z getta warszawskiego.®’ Jaki cel miatoby ukrywanie
przed RZP faktow, ktore juz ujawniono przedstawicielowi RZP?

Zgodnie z odpowiedzig Raczynskiego, minister spraw wewngtrznych wystat byt do kraju
zapytania w sprawie losu Zydow. 15 pazdziernika Mikotajczyk nadat depesze: "Prosze o nadestanie
mi jak najszybciej danych aktualnych o przesladowaniach zydowskich w Polsce." 9 listopada
wystat nastgpna depeszg w tej sprawie: "Ojciec Joska [Zygielbojm] prosi Bund o nowe
sprawozdania. Zapytuje kto z czynnych dziataczy Bundu ucierpial, czy w dalszym ciggu deportuje
sie siedem tysigcy dziennie."®' Depesze Mikotajczyka odebrano w Warszawie w kilka dni po
wystaniu. 28 pazdziernika Korbonski odpowiedziat, ze zbiera szczegdtowe informacje o Zydach.®
Depesza Mikotajczyka z 9 X1 42 potwierdza przypuszczenia, ze w polskim Londynie wiedza o losie
getta byta zaskakujaco niewielka. Z jej tresci wynika, ze ostatnig (!) wiadomoscig znang
Zygielbojmowi 1 Mikotajczykowi byta depesza Korbonskiego z sierpnia, ktora podawata wiasnie,
ze z getta wywozi si¢ siedem tysigcy dziennie. Zaktadajac, ze Mikotajczyk nie wysytat do kraju
depesz, na ktoére znat odpowiedz, dochodzimy do wniosku, ze cata ich wiedza o losie getta
ograniczata si¢ do 9 zdan wyslanych z Warszawy przed trzema miesigcami. Czyzby zatem
wicepremier nie znal depeszy Roweckiego z 19 VIII 42?

Rzad otrzymato w tym czasie jeszcze jedng wiadomos¢ o akcji masowej zagtady w kraju. 15

59. Engel, In the Shadow, s.302.
60. DzS 16 XI 42.

61. Depesza nr 91 z 15 X 42 (odebrana 20 X) i depesza nr 99 z 9 XI 42 (odebrana 13 XI), AAN, 202/1-2, s.
33, 34.

62. "Odpis depeszy nadanej przez Now[aka]" [Korbonskiego], 28 X 42, AAN, 202/1-6, s. 38.
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pazdziernika MSZ rozestato do prezydenta, premiera i wicepremiera tekst depeszy ze Stambutu,
ktora podawata: "Dziatacze zydowscy w Stambule otrzymali zupehie wiarygodne wiadomosci, ze
Niemcy przystapili do przyspieszonej fizycznej likwidacji ghetta w Warszawie 1 innych miastach
Polski..." Dalej czytamy, Ze na oproznione miejsca przysyla sic Zydow z Niemiec, by ich kolejno
wymordowac, ze zwloki sg przerabiane na thuszcze i nawozy sztuczne. Niemcy czynig wyjatkowe
wysitki dla zjednania ludnosci polskiej dla akcji niszczenia Zydow, podobno nastroje
antyzydowskie udalo sie juz wytworzy¢ we Lwowie. Zydzi z Polski i z Austrii juz zaalarmowali w
tym duchu ponownie Nowy Jork.”

Rozestanie kopii tej depeszy do najwazniejszych osobistosci panstwa swiadczy, ze uznano
jej tres¢ za szczegdlnie wazng. Wydaje si¢, ze za wazne mogly ujs¢ wiadomosci: o fizycznej
likwidacji getta, o niepokojacych skutkach niemieckiego oddziatywania na Polakow i mozliwym
naglo$nieniu tego przez Zydow amerykanskich. Najdziwniejsze jest, ze wiadomosci te dotarty do
polskiego MSZ ze Stambutu i dopiero w pazdzierniku. Wiele wskazuje, ze pochodzity one z memo-
randum, ktore na podstawie relacji przybyszy z kraju sporzadzit 15 VIII 42 pracownik polskiego
poselstwa w Bernie Juliusz Kuhl. We wrze$niu o jego tresci wspominal Raczynskiemu
Schwarzbart.**

Wiadomosci ze Stambutu spowodowaty wystanie do kraju depeszy Mikotajczyka z prosba o
aktualne informacje o prze$ladowaniu Zydow, za$ 3 dni p6zniej depeszy Sikorskiego z fragmentem
o wyraznie wychowawczych intencjach. Generat pisat o protescie rzadu przeciw przesladowaniom
Zydéw polskich we Francji, o opiece polskich placowek roztoczonej nad Zydami jako obywatelami
polskimi, oraz o potgpieniu akcji antyzydowskiej przez spoteczenstwo francuskie, z politykami
prawicy 1 klerem wlacznie. Na koniec prosit "aby w Polsce zasady demokr.[atyczne] znajdowaly

jak najszerszy wyraz. Musimy pamieta¢, ze walka toczy si¢ o te hasta."®

ALARM
Nastepny etap historii wiesci o zagladzie rozpoczat sie 16 listopada 1942r. Odnos$na notatke
z dziennika Schwarzbarta warto przytoczy¢ w catosci:

"Przed konferencjg z min. spr. wewngetrznych Mikotajczykiem odwiedzitem referenta spraw

63. "Stambutl Nr.202", odpis MSZ, Londyn, 15.X.1942, AIP, A.48, 10/A.

64. J.Kuhl spisal relacje o m.in. utylizacji zwlok i pogromie we Lwowie, zob. Penkower, op.cit, s.66; DzS 21
IX 42. Zob. te;, Gilbert, op.cit., s. 64-65.

65. Depesza Mikotajczyka z 15 X 42, AAN, 202/1-2, s. 33; depesza z Londynu nr 4349 z 16/19 X 42, AAN,
203/1-13, s. 6.
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krajowych p. Siudaka, celem zasiggnigcia informacji o wiadomosciach z Kraju w zwigzku z
wiadomoscig podang mi przez Agencje Zydowskq*. Bezposredni powod natychmiastowej prosby o
audiencje byl: Mieczystaw Szerer doniost mi, ze od dyrektora Nagorskiego dowiedziat si¢
straszliwych wiadomosci, ktore przyszty z Kraju co do mordéw w ghetcie warszawskim.
Powiadomil mnie, ze wedle tych wiadomosci na razie poufnych tylko 140,000 Zydéw zostalo w
getcie warszawskim, a reszte¢ wywieziono 1 wymordowano. Tylko dla 100,000 rozdaje si¢ kartki
zywnos$ciowe. Zatelefonowalem natychmiast do Nagorskiego i od niego otrzymatem potwierdzenie
tej wiadomosci. Zrodta podaé mi nie cheiat: twierdzit, ze musi otrzymaé na to zezwolenie.

Wobec tego udatem si¢ do Siudaka, Siudak potwierdzit mi powyzsza wiadomos$¢, domyslit
si¢, ze mam jg od Szerera i dodal, ze wiadomos$¢ pochodzi z poczatka wrzesnia 1 pochodzi od
delegatow. Materialy sa obecnie odszyfrowywane, za dwa dni bedzie mogt da¢ odnos$ne protokoty.
Potwierdzil, ze koszmarne opisy sa w raporcie, ze przekraczaja one wszystko co dotad bylo, ze
Mikotajczyk spowodowat by zbadany zostal obecny stan sytuacji w Warszawie i innych ghettach.
Prosit, by wiadomosci na razie nie podawac publicznie (...) Mikotajczyk potwierdzit mi informacje
Siudaka i1 zawiadomit, ze szczegoOly bedzie miat za kilka dni. Potwierdzit rowniez, ze wystat
polecenie do Kraju przestania mu raportu co do dzisiejszego stanu sprawy."®

Schwarzbart od razu przetelegrafowat wiadomosci do centrali WJC i Reprezentacji
Zydostwa Polskiego, podajac, Ze dotarty do Londynu kilka dni temu i Ze nie nalezy ich na razie
publikowa¢. Dzief pézniej podobna wiadomo$é Zygielbojm wystat do Bundu w USA.®".
Informacje¢ Siudaka, ze raporty byly jeszcze w trakcie odszyfrowywania potwierdza list Mikota;j-
czyka do delegata z 18 XI 42, wspominajacy, ze wlasnie nadeszta poczta z wrzesnia i1 nie
rozszyfrowano jeszcze catosci.”® Zarazem, jak pamietamy, jeszcze 14 XI Raczynski nie potwierdzit
wiadomosci o0 wywozce getta. Zatem nowe sprawozdania z kraju musiaty by¢ odczytane 14 lub 15
listopada.

Tres¢ raportow zostata oficjalnie ujawniona 24 listopada. Nastepnego dnia, za

posrednictwem Schwarzbarta, trafita do Biuletynu JTA 1 innych tytutow prasowych, za$ 26 w

"Chodzi zapewne o raport, ktory Schwarzbart otrzymat z WIC 14 XI 42, na zyczenia dr Silberscheina z Genewy.
66. DzS 16 X1 42.
67. Schwarzbart do WIC, 16 X142, AWIC/1942; list Zygielbojma z 18 XI 42 cyt. w Blatman, op.cit., s. 255.

68. List Stema [St.Mikotajczyka] z 18 X142, AAN, 202/1-14, k. 64. 23 XI Mikotajczyk depeszowal, ze
otrzymat poczte Karskiego (dep. nr 105, AAN, 202/1-2, k. 36).
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obszernym artykule przedstawit ja Dziennik Polski.*® Kopie komunikatu Schwarzbart przekazat tez
Sekeji Brytyjskiej WIC, skad trafita do Foreign Office.” Po 16 listopada do Londynu przychodzity
nastepne sprawozdania, potwierdzajgce budzace groze i niedowierzanie fakty. Schwarzbarta po-
wiadomiono w tym czasie, ze rzad otrzymat pelne 1 bezposrednie potwierdzenie wczesniejszych
raportow. W ostatnich dniach listopada sktadal w Londynie meldunki emisariusz Karski. 23 XI
Mikotajczyk depeszowat do delegata, ze otrzymat poczt¢ Karskiego. Tego samego dnia wystat pilng
depesze z poleceniem wyptaty pieniedzy dla Bundu, co byto na pewno skutkiem interwencji
Zygielbojma po odczytaniu przywiezionego przez Karskiego listu Bundu z 31 VIII 42.”" Jan Karski,
ktory nie tylko przywiozt sprawozdania ale miat tez ustnie zakomunikowa¢ wskazanym osobom
wiadomosci 1 zadania podziemia zydowskiego, miat w historii wiesci o zagladzie rol¢ podwdjna.
Oproécz przekazania wiadomosci zapisanych 1 zastyszanych, Karski - jako naoczny $wiadek -
przekonywat o ich prawdziwosci. Schwarzbart i Zygielbojm rozmawiali z nim 2 grudnia.”

27 listopada miato miejsce posiedzenie Rady Narodowej, na ktérym minister Mikotajczyk
podat oficjalnie wiadomosci o zagtadzie Zydow Warszawy, odczytat protest podziemnego Frontu
Odrodzenia Polski 1 w imieniu rzadu przytaczyt si¢ do niego. Rada jednomyslnie uchwalita
rezolucje¢ z wyrazami protestu przeciw zbrodniom niemieckim "przeciw narodowi polskiemu, w
szczegolnosci zas przeciw ludnosci zydowskiej w Polsce", apelem o wspolng akcje narodow
sprzymierzonych przeciw zbrodniom niemieckim i stowami otuchy dla cierpigcych 1 walczacych.
"Liczba Zydéw wymordowanych przez Niemcoéw w Polsce od wrzesnia 1939r. przekracza juz
milion 0sob" - stwierdzata rezolucja.”

Schwarzbart, ktéry byt autorem 1 wnioskodawca uchwaty, tak opisal w dzienniku
okoliczno$ci jej powstania: "Trzeba bylo uwzgledni¢ trzy punkty widzenia: nasze cierpienie,
wrazliwos¢ spoleczenstwa polskiego na moment wspotzawodnictwa w glorii cierpienia i fakt, ze
naglo$¢ moze by¢ uchwalona tylko pod warunkiem, ze uzyskam poparcie prezydium Rady a zatem

takze Endeka.(...) Porozumiatem si¢ z urzedujagcym wiceprezesem Rady Kwiatkowskim (...), ktory

69. DzS 25 X142; JTA Bulletin, 25 X1 42; Dziennik Polski, 26 X142, s. 1, 4. 20 X1 42 Dziennik Polski
zamiescit artykut "Smiertelno$¢[!] w getcie warszawskim" podajacy za "kotami zydowskimi w kraju" o
"zniknieciu" z Warszawy okoto 45% mieszkancow getta. Trudno odczytaé ten tekst jako co$ innego niz
przejaw upartego odrzucania prawdy o masowej zagtadzie Zydow.

70. Penkower, op.cit., s. 80-81.

71. J Karski, "Przywodcy wolnego $wiata wiedzieli o zagtadzie Zydow", Zeszyty Historyczne , LIX (1982),
s. 191; depesze Mikolajczyka nr 105, 107 z 23 X142, AAN, 202/1-2, s. 36-37.

72. DzS 2 X1I 42.
73.RN 27 X142, AIP, A.5.2/47a.
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jak przewidywalem postawil natychmiast zadanie, bym uwzglednit fakt, ze w Kraju jest 4 miliony
Polakéw mniej niz byto; musiatem w tym lub w innych punktach wniosek przerobic. (...)
[Mikotajczyka] przekonat argument utylitarny, ze o ile Rada nie powezmie tej uchwaty pierwsza,
bedzie wyprzedzona przez o§wiadczenia organizacji zydowskich. Na moj wniosek spowodowat
zwotanie prezydium Rady na godz. 4 pop.[otudniu] z udziatem reprezentanta Rzadu, z tym ze
posiedzenie Rady miatoby si¢ odby¢ jeszeze tego samego dnia." "

Zygielbojm, ktory zamiast przemowienia przeczytat Radzie list podziemnego Bundu z 31
sierpnia, szacowat straty znacznie wyzej niz rzad i Schwarzbart: samg tylko liczbg ofiar masowych
rzezi obliczal na okoto pottora miliona, nie liczac kilkuset tysiecy zmartych wcze$niej w gettach.
Zgodnie z zadaniami z kraju potozyl nacisk na potrzebg retorsji i temu poswigcit swoj wniosek. W
przeciwienstwie do Schwarzbarta Zygielbojm nie doprowadzit do uznania nagltosci wniosku, ktory
zostat odestany do komisji normalnym trybem.”

Rezolucja RN wraz z o$§wiadczeniem rzadu zlozonym przez Mikotajczyka byly jedno-
znacznym, oficjalnym potwierdzeniem przez wladze RP faktu wymordowania w Polsce, bez rdzni-
cy plci i wieku, ponad miliona Zydéw polskich i przywiezionych z innych krajéw, w ramach planu
calkowitej ich eksterminacji. Tym samym rzad i Rada Narodowa w najbardziej autorytatywny
sposob powiadomili §wiat o zagtadzie Zydow i wezwali do niezwlocznego ukrécenia zbrodni
niemieckich w Polsce. O$wiadczenia te zostaly podane w wielu jezykach przez BBC, agencje
prasowe, pras¢ polska i obca.

Jeszcze przed sesja Rady 27 XI min. Raczynski przyjat Schwarzbarta z delegacja syjonistow
brytyjskich. Wysunigto postulat rozestania przez rzad polski formalnego memorandum z pod-
sumowaniem danych z kraju i demarche o zbiorowy protest rzadéw sprzymierzonych. O podjecie
akcji protestacyjnej zwrocit si¢ takze Zygielbojm. 1 XII na prywatnej audiencji Raczynski zwrécit
uwage min. Edena na masowe niszczenie Zydéw w Polsce i zasugerowat zwotanie w tej sprawie
konferencji w St. James Palace. 4 grudnia przebywajacy w Ameryce Sikorski przedstawit Sumner
Welles'owi przesladowania Zydow i zwrécit sie z postulatem wspdlnego wystapienia Sprzy-
mierzonych z ostrzezeniem dla Niemiec. W tym czasie Zygielbojm rozestat setki kopii listu
podziemnego Bundu do politykow, prasy, znanych osobistosci. Zwracat si¢ do Foreign Office 1

premiera Churchilla.”®

74. DzS 27 X1 42.
75. Glos Zygielbojma na RN 27 XI w M2/20.

76. Penkower, op.cit., s. 82-3; Raczynski, W sojuszniczym Londynie, s. 156; Iranek-Osmecki, op.cit., s. 205;
Blatman, op.cit., s. 256-7.
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Najwazniejszym elementem polskiej akcji dyplomatycznej byta nota ministra Raczynskiego
rozestana 10 XII do rzadow panstw sprzymierzonych. Opisywata na 11 stronach etapy zaglady, a
szczegolnie doktadnie deportacje getta warszawskiego; moéwita, ze Niemcy dgza systematycznie do
catkowitej zagtady Zydéw polskich i tysiecy Zydow zwozonych z innych krajow; liczbe ofiar
szacowata na przeszlo jedna trzecia z 3,130,000 Zydow mieszkajacych w Polsce przed wojng. W
przeciwienstwie do innych cytowanych tu o§wiadczen polskich nota byta jednoznacznie poswig-
cona tragedii Zydow, i to nie tylko Zydow polskich. "Jako przedstawiciel prawowitej wladzy kraju,
w ktorym Niemcy prowadza systematyczng eksterminacje¢ obywateli polskich i obywateli wielu
innych krajow europejskich pochodzenia zydowskiego", polski minister zwrdcit si¢ do Narodow
Zjednoczonych o znalezienie skutecznych srodkéw powstrzymania Niemcoéw. Po raz pierwszy
jeden z rzadow sojuszniczych wystapit oficjalnie w obronie Zydow jako ofiar Hitlera, bez wzgledu
na przynalezno$é¢ panstwowa.’’

Nota polska miata powazny wptyw na wydanie 17 XII 42r. znanej deklaracji 3 mocarstw,
rzadow krajow okupowanych i Narodowego Komitetu Francuskiego. Deklaracja potepita bestialska
polityke zagtady Zydow, ktorej ofiarg padlo juz wiele setek tysiecy i zapowiedziata stanowczo
ukaranie winnych. Mimo, ze za deklaracja nie poszly dziatania mogace skutecznie powstrzymac
Niemcow, stanowi ona podstawowa cezur¢ w historii powiadomienia: rzady - sygnatariusze
uznawaly i oglaszaty prawdziwo$é wiesci o realizacji planu zaglady; przyznawaty, ze Zydom
europejskim grozi szczegdlne, Smiertelne niebezpieczenstwo. W dokumencie tym Stany Zjednoczo-
ne, Wielka Brytania 1 ZSRR po raz pierwszy zwigzaly si¢ zapowiedzig §cigania i ukarania winnych
zbrodni na Zydach europejskich, co do tej pory nie byto tak oczywiste jak sie dzi§ moze zdawagé.”

Rownolegle do inicjatyw dyplomatycznych polski rzad prowadzit akcj¢ propagandowa.
Obejmowata ona naglos$nienie wiadomosci z kraju i1 deklaracji politycznych, wraz z propagowaniem
postulatu retorsji. Wydano miedzy innymi specjalne numery Polish Fortnightly Review 1 News
Bulletin on Eastern European Affairs po$wiecone w catosci zbrodniom na Zydach, oraz broszure
The Mass Extermination of Jews in German Occupied Poland, zawierajaca teksty noty z 10 1
deklaracji z 17 XII, oswiadczenie Mikotajczyka i uchwale RN z 27 XI, przemdéwienie radiowe

Raczynskiego z 17 XIL. W radio oprécz Raczynskiego przemawiali Zygielbojm i bp Radonski.”

77. Cyt. za Bartoszewski, Lewinowna, op.cit., s. 1007n.

78. Cytaty z deklaracji 17 XII za: Iranek-Osmecki, op.cit., s. 201-202; J.P.Fox, "The Jewish factor in British
war crimes policy in 1942", The English Historical Review, XCII (362), January 1977, s. 82.

79. Polish Fortnightly Review, 1 X1 42; The Mass Extermination of Jews in German Occupied Poland.(...)
published on behalf of the Polish Ministry of Foreign Affairs, London 1942; Iranek-Osmecki, op.cit., s.202.
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Duze znaczenie miata seria wystgpien Karskiego, ktory wspominat potem: "Od chwili mego
przyjazdu do Londynu zostatem dostownie pograzony w setkach konferencji, rozmow, kontaktow 1
wywiadow. Bytem nimi zajety kazdego dnia od 9 godziny z rana do péinocy, prawie bez
wytchnienia."® Karski spotkat si¢ czotowymi osobistosciami w Wielkiej Brytanii, a potem w USA.
Relacje z tego okresu podkreslaja wrazenie jakie robily zeznania tego naocznego §wiadka zagtady.

Propagandowe 1 dyplomatyczne zabiegi polskiego rzadu na uchodzstwie miaty kluczowe
znaczenie dla naglo$nienia wiesci o zagtadzie Zydow. Rzad polski uczynit wiecej niz jakikolwiek
inny ale miat tez po temu, jako reprezentant obywateli polskich - Zydow, szczegdlny obowiazek.
Mimo, zZe nie spehita si¢ nadzieja, ktorg Emanuel Ringelblum wyrazit w cytowanym na poczatku
tego rozdziatu fragmencie kroniki getta - alianci nie podj¢li zdecydowanych krokow dla
powstrzymania zagtady i Zydzi polscy nie doczekali sie ratunku - to jednak udato sie przetama¢
milczenia $wiata, o ktorym przywodcy podziemnego Bundu pisali, ze byto dla nich gorszym ciosem
niz bandycka akcja Hitlera.®'

Mozna uzna¢, ze po politycznych o§wiadczeniach z grudnia 1942r. i znacznym ich
oddzwieku w $rodkach masowego przekazu wszystkich chyba krajow wolnych, $wiat zostat z
najbardziej wiarygodnych i oficjalnych zrédel powiadomiony o losie Zydéw. Zarazem los zydostwa
polskiego byl juz przesadzony - do tego czasu olbrzymia wickszo$¢ Zydow z okupowanej Polski
zostata zgtadzona. Zydostwo polskie jako wielomilionowa spoleczno$é o bez mata tysigcletniej
tradycji, przebogatym zyciu kulturalnym, politycznym i gospodarczym, zostato zniszczone zanim

$wiat uwierzyt wiesciom o zagladzie i zdobyt si¢ na glos protestu.

EPILOG

Dramat Zydow polskich nie skonczyt sie jeszcze. W pierwszej potowie 1943r. z Warszawy
napltywaty dalsze informacje o losie Zydow, zardbwno biezace jak i raporty podsumowujace
niemiecky akcj¢ eksterminacyjng. Wiadomosci naptywaty teraz znacznie czgsciej. W pierwszej
potowie 1943 z Warszawy nadano co najmniej 22 dotyczace Zydow depesze Korbonskiego,
delegata rzadu i gen. Roweckiego.®” Najwidoczniej wzrosta $wiadomos¢ historycznej wagi
przedstawianych wydarzen. Na przetomie 1942 i 1943r. Londyn w specjalnej korespondencji

informowat kierownictwo podziemia o nagtosnieniu wiesci o zagtadzie i reakcjach na nie w krajach

80. J.Karski, Story of a Secret State, Boston 1944, s. 380.
81. Zob. wy/ej, s. 88.

82. Korboiiski, The Jews and the Poles..., s. 52, 61; depesze w AAN, 202/1-7, 203/1-7 i AKD I, III, VL.
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wolnych.*’ Z czasem, w meldunkach polskiego podziemia wiadomosci o Zydach ubywato - bo nie
bylo juz o kim pisaé. Poza tym, londynskie MID uznalo, Ze ciggle podnoszenie ofiar i cierpien nie
robi juz wielkiego wrazenia na anglosaskiej opinii publicznej i nalezy bardziej eksponowac element
walki i oporu.®

Rozwinela si¢ za to tacznosé pomiedzy Zydami polskimi na uchodzstwie i w kraju. Poczatki
tacznosci radiowej za posrednictwem Delegatury i polskiego MSW w Londynie przypadajg na
jesien 1942r. Podziemny Bund wystat wtedy do Zygielbojma co najmniej 2 depesze, rowniez 2
depesze wystal do Warszawy Zygielbojm.*> W pierwszej potowie 1943r. radiostacja delegata
nadala co najmniej 24 depesze od Zydéw w kraju, dla ktérych z Londynu wystano w tym czasie co
najmniej 9 depesz oraz 4 telegraficzne przekazy pieniedzy.*® W 1944r. zwickszyla sie powaznie
objetos¢ korespondencji wysylanej przez przedstawicieli zydowskich przy rzadzie droga
kurierska.®’

Pomimo rozwoju komunikacji miedzy Zydami w kraju i na Zachodzie, bardzo dhugo, bo az
do poczatku 1944r., w Londynie wiedziano bardzo niewiele o podziemiu zydowskim poza Bundem.
Depesze ZKN z 1943r. podawaly jedynie nazwe organizacji, ktorej zreszta nie ujawniono
Schwarzbartowi (w jego zapiskach z 1943r. zamiast ZKN spotykamy nazwy Zydowska Rada
Narodowa i Rada Zydow Polskich). Byt to zapewne skutek obaw wrazliwego na punkcie
konspiracji Mikotajczyka przed ujawnieniem informacji wplywajacych na bezpieczenstwo pod-
ziemia i tacznosci z krajem.™ By¢ moze Schwarzbart nie budzit zaufania MSW z powodu
zwigzkow z miedzynarodowymi organizacjami zydowskimi 1 ignorancji w zasadach konspiracji.
Zygielbojm, ktory przez jakis$ czas dziatat pod okupacja niemiecka 1 utrzymywat tagcznos¢ z

podziemnym Bundem, byt poinformowany lepiej niz Schwarzbart. Dopiero sprawozdanie ZKN z

83. Depesza Mikotajczyka do delegata, 7 XI1 42, AAN, 202/-2, s. 42; "Reakcja opinii panstw alianckich na
wiadomosci o terrorze antyzydowskim w Polsce", Londyn [pocz. 1943], AAN, 202/1-15, s. 139-144.

84. Fragment listu z poczty do delegata, koniec 1943, AAN, 202/1-20, s. 149; list min.Kota do delegata, 3
XII 43, tamze s. 191.

85. Depesze Bundu z 1 X, 14 X142, AAN, 202/1-6, s. 26, 32; depesze od Zygielbojma z 3 XI 122 XII 42,
202/1-2, s. 34, 46.

86. Depesze zkrajuz 131, 7 11, 11 111, 6 IV (5 depesz), 17, 20, 28 IV, 11, 15 (2 depesze) V, 8, 9 (2 depesze),
okoto 20, 22 (5 depesz), 28 VI. Do kraju nadano 10 11, 17, 30 IIL, 16 IV (2 depesze), 6, 17, 23 (data odbioru)
V, 9 VI. Kopie w AAN, 202/1-3, I-7 oraz w AKD II, 111, VI. Zlecenia wyptat w depeszach z 28 [ 43, 15 1V,
21V, 22 V143, AAN, 202/1-3.

87. Kopie korespondencji w M2/266-267.

88. Takie nazwy pojawiaja si¢ w: piSmie Schwarzbarta do min.Mikotajczyka z 17 IV 43, M2/72; DzS 18/19
V 43; depeszy Schwarzbarta z maja 1943, AAN, 202/1-3, s. 27.
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15 X143, ktére odebrano w Londynie w poczatku 1944r., przedstawilo sktad i dziatalno$¢
Komitetu. Jak pisat do ZKN Schwarzbart: "ograniczali$émy si¢ przedtem [przed otrzymanie
sprawozdania] do krotkich wiadomosci, bo po prostu nie wiedzieliSmy do kogo piszemy, jaki jest
sktad ZKN."* Sprawozdanie z 15 XI 43 Schwarzbart przestat do Churchilla i Roosevelta.”

Nic nie wskazuje, by MSW byto w sprawach zydowskich w kraju lepiej poinformowane. W
potowie listopada 1943 minister Banaczyk depeszowat do delegata o "pilne podanie sktadu Rady
Zydowskiej przy Delegacie". Dwa tygodnie pdzniej prosit o "dane co do sktadu i dziatalno$ci
Komitetu zydowskiego przy Panu".”' Depesze ze sktadem Rady Pomocy Zydom wystano z Warsza-
wy 29 grudnia 1943, w Londynie odczytano 7 marca 1944, za§ Schwarzbartowi przekazano 31
marca.”

Pierwsze wiadomos$ci o wybuchu walk w getcie warszawskim przekazano na Zachdd bardzo
szybko (jak na wojenne warunki). 20 i 21 kwietnia Korbonski wystat depesze o poczatku likwidacji
getta i zbrojnym oporze Zydow. 23 kwietnia londynskie MSW przekazato te wiadomosci Schwarz-
bartowi, tego samego dnia znalazty si¢ w prasie.”® Dziennik Polski podat informacje o walkach w
getcie dopiero tydzien pozniej, na stronie 4. W nastgpnych tygodniach Dziennik zamie$cit kilka
razy notatki o likwidacji getta, sporo uwagi poswiecit $mierci Zygielbojma.”* Jednak szpalty
Drziennika Polskiego i umysty polskich politykow w Londynie byly wowczas zajete sprawg Katynia
1 stosunkéw polsko-radzieckich, ktore weszty wlasnie w faze ostrego kryzysu. Boj getta byt
tematem dlrugoplanowyrn.95

Podczas walk wystano z Warszawy co najmniej 5 depesz podpisanych przez Zydowski
Komitet Narodowy 1 Bund. Depesza z 28 IV nadeszta do Londynu dopiero 19 V, Schwarzbartowi
doreczono ja 21 V, wraz z nastepng depesza (datowang na 11 V). Depesza datowana na 20 IV

musiata ulec uszkodzeniu lub znieksztalceniu w transmisji, gdyz 4 V odszyfrowano w Londynie

tylko ostatni jej akapit, ktorego nie przekazano Schwarzbartowi (co mozna wytlumaczy¢ brakiem

89. Sprawozdanie ZKN dla Schwarzbarta, 15 XI 43, w Bartoszewgki, Lewinowna, op.cit., s. 996-1003.
Schwarzbart otrzymat je 10 1T 44 (DzS 10 II 44); Schwarzbart do ZKN, 18 II 44, M2/266.

90. Kopie listow przewodnich w M2/266; Gilbert, op.cit., s. 177.

91. Depesze Banaczyka z 15 X143 123 X143, AAN, 202/1-3, s. 77.

92. Odpis depeszy delegata z 29 XII 43, M2/266. Orginat w AAN, 202/1-7, s. 71.

93. DzS 23 1V 43; New York Times zamie$cil wiadomo$¢ o wybuchu walk w Warszawie na stronie 9.

94. Dziennik Polski, 1 V43,s.4,11 Vs. 1,15V s. 1,25V s. 1,5 VIs. 1. 5 V opublikowano przeméwienie
Sikorskiego do kraju zawierajgce akapit o walce w getcie. Artykuty o Smierci Zygielbojma, kondolencje, itp.
Dziennik zamiescit 14 Vs. 1-2,18 Vs. 2,20V s. 2,22V ss. 1-2,2 VIs. 2,7 VIs. 4.

95. Sprawa Katynia i stosunkow polsko-radzieckich zajmowala w tym okresie przewazajaca czg$¢ Dziennika
Polskiego. Zob. tez Iranek-Osmecki, op.cit., s. 212.
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adresata, ktorego nazwisko przepadio wraz z poczatkiem depeszy).96 15 maja ZKN wystat depesze
do amerykanskiego Jointu i jeszcze jedng depesze do Schwarzbarta (odczytang 24 maja). Nie
wiemy czy i kiedy doreczono je adresatom.’’

Wspdlng depesze delegata rzadu i komendanta AK o walkach w getcie, nadang 21 IV
odczytano w Londynie dopiero po sze$ciu dniach. 29 IV Rowecki i delegat wystali druga depesze,
ktora szta do Londynu jeszcze duzej niz pierwsza.”® Znacznie szybciej docieraty na Zachéd krotkie
depesze Korbonskiego. Od 20 IV do poczatku czerwca Korbonski wystat co najmniej 8 depesz
odnoszacych si¢ do getta. Depesze Korbonskiego stuzyly w pierwszym rzedzie podlondynskiej
radiostacji "Swit", podajacej si¢ za konspiracyjna stacje krajowa, ktora juz 22 IV podata
wiadomosci o walkach.” Audycje "Switu" byty przedrukowywane i komentowane w prasie
podziemnej. Styszeli je takze obroncy getta. W opublikowanym przez Bernarda Marka liScie
Mordechaja Anielewicza czytamy:

"ustyszeliSmy przez nasza stacje odbiorcza pickna audycje radiostacji "Swit" o naszej walce

- wywolalo u nas poczucie satysfakcji. To, Ze 0 nas poza murami getta pamig¢taja, dodaje

nam otuchy w walce."'”

W przeciwienstwie do "Switu", ktory niemal na biezaco informowat o walce getta i poswiecit jej
sporo uwagi, BBC podato wiadomosci o powstaniu z kilkunastodniowym opo6znieniem. Milczenie
BBC spowodowato krytyczne komentarze wsrod zorientowanych Polakéw w Londynie 1 w prasie

podziemnej w kraju.'"'

Migdzy innymi, konspiracyjny Robotnik pytat w wydaniu z 1 maja:
"zagranica zdaje si¢ nic nie wiedzie¢ o tym, co si¢ dzieje z ghettem warszawskim. Kto za to ponosi

odpowiedzialno§¢? Osoba pelniaca funkcje delegata rzadu czy ZWZ?"'** Podejrzenia Robotnika

96. Depesze ZKN i CKRZMP [Bundu] do Schwarzbarta i Zygielbojma z 20 IV, 28 IVi 11 V 43, AAN,
202/1-7,s. 19, 21, 24. Depesze z 28 IV z datg odbioru 19 V 43 podaje AKD II, s. 506-507. O otrzymaniu
depeszz 28 1Vi 1l V wdniu 21 V 43 $wiadczy zapiska w DzS 21 V 43, o nieotrzymaniu wspomnianej w
nich trzeciej depeszy podaje Schwarzbart w The Story of the Warsaw Ghetto Uprising, New York 1953, s. 8.

97. ZKN do Schwarzbarta i Jointu, 15 V 43, AAN, 202/1-7 s. 25. W AKD 111, s. 2-3 depesza do
Schwarzbarta ma dat¢ nadania 1 V, odbioru 24 V. Data 1 V 43 powstata zapewne na skutek znieksztatcenia
w transmisji. Notatki Schwarzbarta nie wspominaja o otrzymaniu tej depeszy.

98. Depesze z21 IV 431291V 43, AKD I, s. 500 i AKD VI, s. 313.

99. Swoje depesze z 1943r. Korbonski opublikowal w The Jews and the Poles..., s. 52, 61. Bartoszewski,
Lewinéwna, op.cit., s. 53.

100. List Anielewicza do Icchaka Cukiermana, 23 IV 43, cyt. za Mark, Powstanie w getcie warszawskim,
Warszawa 1963, s. 262. Glosy prasy krajowej w Szapiro, op.cit., s. 283-4, 314, 334, 1 in.

101. T.Kochanowicz, Na wojennej emigracji. Wspomnienia z lat 1942-1944, Warszawa 1975, s. 107-109;
Szapiro, op.cit., s. 85 ("Robotnik" z 1 V 43), 124, 146, 156, 173, 197.

102. Szapiro, op.cit., s. 85.
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wynikaty z btednego przekonania, ze radio "Swit" nadaje z kraju i dysponuje wiadomosciami
nieznanymi w Londynie. W tym samym artykule wytkni¢to "czynnikom rzgdowym", Zze o akcji
likwidacji Zydow, ktora pochtoneta ponad pottora miliona ofiar, $wiat dowiedziat sie po fakcie,
podczas gdy znacznie mniej wazne fakty byly znane i1 oglaszane w Londynie natychmiast.
Tajemnica spoznionej o wiele miesiecy reakcji wolnego $wiata na zagtade Zydow
zastanawiata wielu. Niektorzy podejrzewali - 1 podejrzewaja - ze miaty w tym udziat wtadze

polskie. Nalezat do nich takze Schwarzbart.

PRZYCZYNY MILCZENIA

Podczas lektury niniejszego rozdzialu narzuca si¢ pytanie o przyczyny kilkumiesiecznego
odstepu migdzy dotarciem do Londynu wiesci o zagladzie a reakcjami w jaki$ sposdb do nich
adekwatnymi. Opdznienie takie nastgpito w 1942r. dwukrotnie: na poczatek roku przypadto
odebranie pierwszych (znanych nam) wiadomoéci o eksterminacji Zydéw polskich na kresach, za$
dopiero w potowie roku fakty te naglo$niono; w koncu lipca dotarta do Londynu wiadomos¢ o
poczatku zaglady getta warszawskiego, ktora stata si¢ przedmiotem propagandowe;j i
dyplomatycznej kampanii dopiero w koncu listopada i grudniu 1942.

Pierwsza znana wypowiedz na ten temat wyraza podejrzenie, ze przyczyng milczenia §wiata
bylo celowe zatajenie wiesci o zagtadzie przez Polakdéw: "MielisSmy pretensje do polskiej opinii
publicznej, do czynnikoOw pozostajacych w kontakcie z rzadem polskim, Ze nie podajg [informacji]
o rzezi polskich Zydow, ze $wiat o tym nie wie. Oskarzaliémy polskie czynniki, ze $wiadomie prze-

milczaja nasz tragedie, aby nie przyémita ich whasnej tragedii."'*®

Zdanie to pochodzi z notatek
Emanuela Ringelbluma z czerwca 1942r. Oddaje opini¢ zrodzong w $rodowisku zdanym na
domysty i plotki - w getcie warszawskim - nie mozna zatem bezkrytycznie jej przyjmowac. Ale nie
jest to slad jedyny. W zapiskach Schwarzbarta rowniez znajdziemy taka opini¢. W pazdzierniku
1944 zanotowal w dzienniku: "Nie przebacze¢ temu Mikotajczykowi przemilczenia wiadomosci o
tepieniu Zydow w okresie koniec lipca 1942 do wrzesnia 1942".'%* Ciekawe, ze Schwarzbart tak
samo jak Ringelblum, cho¢ na pewno niezaleznie, przypisywat Polakom obawy o zydowskie
"wspotzawodnictwo o glorie cierpienia".'®

Hipoteza o polskiej zmowie milczenia w celu zatajenia wiesci o tragedii Zydow lub

pomniejszania jej rozmiardw w oczach Zachodu jest nadal podtrzymywana. Historycy

103. E.Ringelblum, Kronika getta warszawskiego, s.396.
104. DzS 24 X 44.

105. Zob. nizej s. 108.
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powatpiewajacy w taka spiskowa teori¢ szukaja wyjasnienia w niewierze w bulwersujace

informacje o masowej eksterminacji Zydow i niemoznosci odczytania strasznej prawdy z

fragmentarycznych informacji.'”® Ku podobnym wnioskom sktania sie tez niniejsza praca.
*

Dla lepszego zrozumienia reakcji na wiadomosci o zagtadzie nalezy wspomnie¢ o tzw.
Gruelpropagandzie, to jest propagandzie z okresu I wojny §wiatowej celowo wyolbrzymiajacej
okrucienstwa wroga. Strony konfliktu przescigaty si¢ w fabrykowaniu wstrzasajacych informacji o
rzekomych bestialstwach przeciwnika . Stad zrozumiata nieufno$¢ wobec informacji rzeczywiscie
bardzo podobnych do produktéw propagandy z lat I wojny; niektére z wiadomosci o zagladzie
Zydéw nadchodzacych z Europy Wschodniej brzmiaty jak powtdrzenia rzekomych rewelacji sprzed
¢wieré¢wiecza. Ten tragiczny paradoks trafnie wyrazil historyk brytyjski A.J. Taylor: w czasie |
wojny $wiatowej wierzono w wiadomosci o niemieckich bestialstwach cho¢ byly fatszywe, podczas
1T wojny nie wierzono w takie wiadomosci cho¢ byty prawdziwe.'”’

%

Jesli chodzi o spdZnienie w ogloszeniu wiesci o pierwszym etapie zagtady, to nie wyjasnia
go hipoteza o zmowie polskich politykow, cho¢by dlatego, ze cytowane wyzej raporty o masowym
mordowaniu Zydéw byly przekazywane przedstawicielowi zydowskiemu w RN. Daty ich odbioru
w Londynie okreslono wtasnie na podstawie egzemplarzy, ktore znajduja si¢ w jego archiwum. By
hipotez¢ utrzymac nalezato by wiaczy¢ do zmowy takze Schwarzbarta, co do reszty pogmatwatoby
polsko-nacjonalistyczne motywy spisku.

Przypomnijmy, ze zupetne milczenie otacza tylko raport, ktory Schwarzbart otrzymat w
styczniu 1942. Wiadomosci ze sprawozdan przekazanych w listopadzie, marcu i kwietniu znalazty
si¢, z powolaniem si¢ na kota polskie, w biuletynie JTA. Sposob ujawnienia tych wiadomosci przez
wladze polskie (JTA mogta je otrzymac z tylko MID albo od radnych zydowskich za zgodg MSW)
wskazuje, ze nie chciano ich ukrywac ale tez nie chciano reczy¢ ich prawdziwos$ci autorytetem
rzadu. Innym powodem takiej formy ujawnienia wiadomos$ci mogla by¢ dbatos¢ o niezdradzanie

zrédet informacji ze wzgledu na ochrong drogi tacznosci z krajem, tak jak to zalecat czytelnikom

106. Rzecznikami tezy o polskiej zmowie milczenia s' [.Gutman, "The Attitude of the Poles to the Mass
Deportation of Jews from the Warsaw Ghetto in the Summer of 1942"[w:] Rescue Attempts, tenje i
S.Krakowski, Unequal Victims oraz D.Engel, In the Shadow... Na inne przyczyny zwracaj' uwagé Laqueur,
The Terrible Secret 1 Lukas, The Forgotten Holocaust.

107. Laqueur, op.cit., s. 8-9; Wasserstein, op.cit., s. 295-6. Zob. tez notatke z rozmowy Schwarzbart-
Raczynski 21 IX 42, cyt. nizej s. 107. Paradoks Taylora za: J.P.Fox, "The Jewish factor in British war crimes
policy in 1942", The English Historical Review, XCII, (January 1977).
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sprawozdan minister Mikotajczyk.

Co do raportu styczniowego, to Londyn miat powody by podej$¢ do niego szczegolnie
ostroznie. Byta to najprawdopodobniej pierwsza wigksza wiadomos$¢ o rzeziach na Wschodzie
(meldunek z Czyzewa trudno za taka uznac), méwita o wydarzeniach bezprecedensowych w
historii, podawata szczegdty mogace nietrudno uj$¢ za wytwor fantazji: grob dlugosci kilometra,
SS-mani jedzacy $niadanie w przerwie masakry, dziesiatki tysiecy ofiar podchodzace szeregami do
egzekucji, spalenie catej dzielnicy wraz z mieszkancami, itd. Wiadomosci takie mogty wyglada¢ na
jedne z wielu krazacych po Polsce pogtosek. Przez poprzednie dwa lata sprawozdania i przybysze z
kraju mowili nie raz o przebiegajacych Polske falach najbardziej fantastycznych plotek.

Wiele zrodet §wiadczy o niedowierzaniu relacjom z kraju i niewierze w wiesci o zagladzie.
Rozréznienie to nie jest przypadkowe. Wiesci o zagladzie, gdy juz dotarly na Zachdd, musiaty
pokonac¢ jeszcze dwie bariery. Aby zrozumie¢ reakcje odbiorcéw wiesci o zagtadzie musimy
uwzgledni¢ nie tylko ich watpliwosci co do rzetelnosci informacji ale 1 nieprzyjmowanie pewnej
informacji pomimo uznania jg za prawdziwa. Trafnie ujat to paradoksalne zjawisko jeden z
amerykanskich rozméwcow Karskiego, sedzia Felix Frankfurter, ktéry wystuchawszy jego relacji
powiedzial: "Nie wierzg panu.(...) Nie powiedziatem, ze ten mtody cztowiek ktamie. Powiedziatem,
ze nie moge mu uwierzy¢. Tu jest roznica".'”

Dowodem niedowierzania pierwszym raportom o masowych egzekucjach Zydow jest
depesza Mikotajczyka do delegata rzadu z 31 III 42, ktora m.in. pyta czy jest zgodne z prawda, ze
we Lwowie, Stanistawowie i Kutach SS i Ukraificy wymordowali kilka tysiecy Zydow w
strasznych masakrach. Jesli w Londynie zagdano potwierdzenia, to wida¢ uwazano poprzednie
informacje za nie do$¢ wiarygodne. 8 kwietnia, delegat odpowiedziat: "Donosze, ze wiadomos$¢ o
wymordowaniu kilku tysiecy Zydéw w Matopolsce Wschodniej prawdziwa." Meldunek ten
odebrano w Londynie dopiero 19 czerwca.'”

Wiele wskazuje, ze najpetiejszy zestaw wiadomosci o pierwszym etapie zagtady - list
Bundu z maja 1942 - spotkat si¢ w polskim Londynie z powszechnym niedowierzaniem. Adam
Pragier tak wspominat swa opini¢ z lata 1942r.: "I oto ja sam nie uwierzytem w prawdziwos¢ tej
cyfry [700.000 zamordowanych]. Powiedzialem Ciotkoszowi: "Propaganda, by byta skuteczna,
musi mie¢ przynajmniej jaki§ zwigzek z prawda, lub cho¢by z prawdopodobienstwem. Jakze mozna

uwierzy¢ w zabicie 700 tysiecy ludzi? "Bund" powinien byl napisac, ze zabito 7 tysiecy ludzi.

108. Cyt. za Laqueur, op.cit., s. 237.

109. Depesza delegata rzadu do Centrali z 8 IV 42, AKD t.I1, s. 210; depesza z Londynu [fragment], 30 III
42/odebr. 31V 42, AAN, 202/1-2, s. 8.
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Wtedy moglibysmy te wiadomos¢ podaé Anglikom, z jaka taka szansa, ze w to uwierza".''’

Po publikacji w Daily Telegraph artykutlu opartego na danych Bundu, Z. Zaleska pytata
Schwarzbarta: "Dlaczego przesadzacie?" Ks. Kaczynski, nb. piastujacy wysokie stanowisko w
Ministerstwie Informacji, jeszcze w pazdzierniku méwit Schwarzbartowi, ze "Zygielbojm
przesadzit, a Mikotajczyk dat sie na to wzig¢... Hitler wymordowat wielu Zydow, ale cyfry
przesadzacie.""'! Rowniez min. Raczynski przyznal, ze watpit w wiadomosci Bundu, tak jak watpit
w ogble w mozliwos¢ totalnej zagtady. Na postawe Raczynskiego, miato wplyw wysoce sceptyczne
podejscie do wiesci o zagladzie, jakie spotykat przy kontaktach ze swoimi brytyjskimi partnerami z
Foreign Office, gdzie, jak pisat: "musieliSmy by¢ absolutnie precyzyjni i bardzo ostrozni, by nie
narazié si¢ na zarzut, ze przesadzamy."''> W opinii urzednikéw brytyjskich Polacy i Zydzi nie byli
zrédlem zbyt wiarygodnym. V.Cavendish-Bentinck, przewodniczacy brytyjskiego Joint Intelligence
Committee czyli cztowiek dobrze poinformowany, uwazat, ze pochodzace od Polakéw wiadomosci
o niemieckich bestialstwach nie sa godne wiary, gdyz Polacy, a w jeszcze wigkszym stopniu Zydzi,
starajg si¢ rozpala¢ nienawis$¢ do Niemcow.'"

Zygielbojm ttumaczyl potem w liscie do kraju, Ze "opinia tutejsza (...) nie byta sktonna
wierzy¢, ze takie potwornosci moga rzeczywiscie mie¢ miejsce. Uwazali podobne wiadomosci jak

zwykla propagande wojenna przeciw Niemcom."''*

Nawet on z poczatku powatpiewat w $cistosé
danych z listu podziemnego Bundu. Uznat je dopiero, gdy znalazt potwierdzenie w raportach
Delegatury.'"> Schwarzbart wrecz podwazat informacje rozpowszechniane przez Zygielbojma. W
liscie do wydawcy Jewish Chronicle z 29 VI 1942r. pisat, ze "fakty sg tak straszne, ze wszelka
przesada w zawyzaniu liczb jest niepotrzebna 1 szkodliwa" po czym zwracal uwagg, ze Zygielbojm
podal do Daily Telegraph o 700,000 zamordowanych a do JTA o 700,000 wyniszczonych
(exterminated), tj. zabitych 1 zmartych. Schwarzbart podejrzewal, ze w akcji propagandowej

Zygielbojma w sprawie losu Zydéw "chodzi o start polityczny Bundu przy pomocy socjalistow

roznych narodéow".''® Tymczasem Zygielbojm podejrzewat go doktadnie o to samo. W liscie do

110. A.Pragier, Czas przeszty dokonany, s. 844.
111. DzS 25 VIi 13 X 42.

112. Raczynski w licie do N.M.Penkowera, Penkower, op.cit., s.82, 93-4; Raczynski w wywiadzie dla
D.Engla, Engel, In the Shadow, s. 176.

113. Notatka Cavendish-Bentinck'a z 27 lipca 1943, cyt. w Gilbert, Auschwitz..., s. 150.
114. Zygielbojm do Bundu, 4 1V 43, AAN, 202/1-22, s. 49.

115. Blatman, op.cit., s. 248.

116. DzS 20 VIII 42.
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bundowcow w Ameryce wyrazat przekonanie, ze syjonisci chcg wykorzysta¢ akcje w sprawie losu
polskich Zydow jako przykrywke w dzialaniach na rzecz stworzenia armii zydowskiej i dla
autoreklamy.'"”

Jak pamigtamy, dane Bundu byly tez de facto kwestionowane w polskich wystapieniach
oficjalnych. Mikotajczyk okreslit liczbe zamordowanych Zydow na ponad 200,000. Minister
informacji Stronski przyjmowal, ze catkowita 700,000 to liczba Zydéw zabitych i zmartych od
poczatku wojny.''® Swiadczy to nie tylko o dystansie do informacji Bundu ale i znacznej
ostrozno$ci w przyjmowaniu danych podziemia polskiego. Nie bez przyczyny pierwsze oswiad-
czenie rzadu w sprawie eksterminacji Zydow (z 6 VI 42) méwito, ze "wyniszczenie ludno$ci

zydowskiej ma miejsce w niewiarygodnych rozmiarach." (podkresl.-DS).'"’ Nawet Daily Tele-

graph, ktory jako pierwszy ze znaczacych dziennikéw zamiescit wiadomosci z majowego listu
Bundu, juz w dwa dni pozniej w ogledny sposéb si¢ od nich zdystansowat.'*’

Przytoczone wyzej wypowiedzi ks. Kaczynskiego, Zaleskiej, Stronskiego, Pragiera, Raczyn-
skiego 1 Schwarzbarta, wyrazajace niewiar¢ w dane Bundu i w realizacj¢ planu totalnej zagtady,
pochodza z (lub dotycza) okresu po ogloszeniu w czerwcu-lipcu obszernych sprawozdan o tepieniu
Zydéw. Mamy podstawy do stwierdzenia, ze jeszcze w lipcu, a przypuszczalnie i pozniej, w
polskim Londynie powaznie niedowierzano relacjom o zamordowaniu wielu setek tysiecy Zydow i
totalnym charakterze akcji niemieckiej. Byto to na pewno nie bez znaczenia dla reakcji na wiado-
mosci o losie getta warszawskiego, ktore miaty wtasnie nadejs¢. Przyjecie liczby 200 a nie 700
tysiecy ofiar prowadzito do (czy tez wynikato z) innego obrazu akcji niemieckiej: jej skali, tempa 1
charakteru. Dodajmy jeszcze, ze odrzucona przez wszystkich, z wyjatkiem bodaj jednego tylko
Zygielbojma, liczba 700,000 zamordowanych Zydoéw byta znacznie nizsza od rzeczywistej. Ale o
tym nikt w Londynie nie mogt jeszcze wiedziec.

Zaglada czterystutysiecznego getta nadal mogta wydawac¢ si¢ nieprawdopodobna i by¢

niewyobrazalna. Swiadcza o tym echa depeszy Korbonskiego z 26 VII 42. Oparta na niej notatka

Dziennika Polskiego "Zydzi z Warszawy wywozeni na Wschod" ignorowata jej pierwsze zdanie,

117. List do Nowogrodzkiego z 13 VII 42, cyt. w Blatman, op.cit., s. 249.

118. Schwarzbart do 1.Greenberga, 29 VI 42, M2/241; list rozsytany przez M.Lachsa 10 VII 42, AWJC
1942,

119. Oswiadczenie Mikotajczyka -zob. wyzej s. 94; ocewiadczenie z 6 VI 42 - por. s. 93.

120. Daily Telegraph 27 V1 42: "Whether or not the figure of 700,000 victims given in the gruesome
chronicle of the massacre just made public by the Polish Council in London be accepted as precise...", cyt. za
A.Sharf, The British Press and the Jews under Nazi Rule, London 1964, s. 92.
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moéwiace, ze rozpoczeto mordowanie getta.121 Sasiadujaca z nim konkretna informacja o
wysiedleniu 6000 osob wygladata catkiem wiarygodnie lecz nie uzasadniata okreslenia "mord getta
warszawskiego". 6000 deportowanych stanowito niewielki utamek ludnos$ci getta szacowanej na
400,000. Redaktor Dziennika uznal zapewne dramatyczne pierwsze zdanie Korbonskiego za
metaforg albo przesade, opini¢ wywotang impulsem chwili, a nie sprawdzong wiadomos$¢. Na takie
rozumowanie wskazuje artykul w innym wydawnictwie Ministerstwa Informacji - News Bulletin on
Eastern European Affairs. Powtorzono tam niemal dostownie tres¢ depeszy Korbonskiego, lecz
zamiast jej pierwszego zdania czytamy, ze "[z Polski] donosza, ze Niemcy chcg "zlikwidowad"
getto warszawskie...". Autor potrdjnie zdystansowat si¢ od zdania Korbonskiego: przez przenoszace
odpowiedzialno$¢ na krajowego informatora stowo donoszq, przez chcg zamiast zaczeli i przez
cudzystow przy stowie zlikwidowaé.'*

O niezrozumieniu istotnej tresci meldunkéw o wydarzeniach w Warszawie w lipcu i
sierpniu 1942 §wiadczy bierno$¢ Schwarzbarta. Schwarzbart byl wszak - obok Zygielbojma - osobg
najbardziej zaangazowang w sprawy polskich Zydéw i do glebi przejeta ich losem, znat obie
depesze Korbonskiego i1 przynajmniej niektdre raporty dziataczy zydowskich ze Szwajcarii. Mimo
to, przez kilka miesi¢cy nie podjal zadnych nadzwyczajnych dzialan w tej sprawie. Czym mozna to
wytlumaczy¢ jesli nie niezrozumieniem tego co wowczas dziato si¢ w Warszawie?

Zygielbojm wiedzial rownie niewiele jak Schwarzbart, a jednak pojat w wigkszym stopniu,
ze w getto warszawskie stoi w obliczu $mierci. Pytany przez dziennikarza Evening Standard czy
wiescli nie sg przesadzone odparl: "jestem przekonany, ze to, co si¢ tam dzieje, jest znacznie gorsze
od tego, 0 czym si¢ czyta." Nie wahat sic oglasza¢ tego publicznie.'” Schwarzbart, jako polityk
trzezwy 1 nieche¢tny egzaltacji nie zdecydowat si¢ poj$¢ w Slady Zygielbojma: przewazylt
sceptycyzm, ptynacy z tak cenionego wsrdd politykéw zdrowego rozsadku, i opor wyobrazni
wzdrygajacej si¢ przed zatrwazajaca wizjg. Na spotkaniu 21 IX 42 - notowat Schwarzbart -
"odczytatem Raczynhskiemu wyimki sprawozdania z Genewy o grozacej masowej akcji

pogromowej przeciwko Zydom na terenie Polski. Raczynski, zgodnie zreszta ze mng przypomniat,

ze pogtoski o t.zw. Cadaver Beneutzung okazaty si¢ w poprzedniej wojnie nieprawdziwe. "Ale -

dodal- po dzisiejszym upadku moralnosci Niemcow 1 zupelnym braku hamulcoéw, wydaja si¢ one

121. Cytowana wyzej, s. 95.
122. Cyt. za Engel, "In the Shadow...", s. 191,
123. Cesariani, op.cit., s. 194; przemdéwienie Zygielbojma na wiecu Partii Pracy 2 IX 42, AKD VI, s. 253.
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prawdopodobne."'**

[podkr.- DS] Stanowisko Schwarzbarta i ministra Raczynskiego mozna chyba
uznac za typowe wsrod politykow na uchodzstwie. Glos Zygielbojma byt odosobniony. Zresztg
nawet on nie byt zdaje si¢ w stanie przyswoi¢ sobie catej prawdy. Historyk badajacy jego
dziatalnos$¢ rowniez podkresla, ze Zygielbojm, cho¢ wstrzasniety wiadomos$ciami z kraju, jakby nie
do kofica rozumiat ich znaczenie.'*’

Pozostaje jeszcze oskarzenie Schwarzbarta, ze Mikotajczyk zatail wiadomosci o losie getta
warszawskiego, ktore znajdujemy w notatce z jesieni 1944.'%° Korbonski i gen. Komorowski
podaja, ze wysylali wiele depesz o deportacji getta. Komorowski pisze wrecz o codziennych
meldunkach. Co prawda odnaleziono tylko dwie depesze Korbonskiego i jedng Roweckiego ale to
nie przesadza ile depesz odebrano, a tym bardziej ile depesz nadano z kraju.

We wspomnieniach Korbonskiego czytamy, ze po jego wielokrotnych pytaniach dlaczego
radio londynskie milczy o zagladzie getta warszawskiego "rzad nareszcie odpowiedziat. Depesza
niewiele thumaczyta. Brzmiata ona dostownie: "Nie wszystkie wasze depesze nadaja si¢ do
publikowania." (...) wiele miesiecy pozniej wyjasnil mi catg rzecz emisariusz rzadu (...): "Depe-
szom Pana nie uwierzono. Nie uwierzyt rzad, nie uwierzyli Anglicy. Méwiono, Ze troche przesadzi-
liScie w propagandzie anty-niemieckiej. Dopiero, gdy Anglicy otrzymali potwierdzenie tego ze
swoich zrodet, zapanowata konsternacja i BBC podato wasze wiadomosci."'*” Wyjasnienie
emisariusza budzi pewne watpliwosci. Anglicy przekonali si¢ do wiadomosci o zagtadzie getta
warszawskiego dopiero w grudniu 1942 i to przede wszystkim pod wptywem sprawozdan polskiego
podziemia. Nic nie wiadomo, by do tego czasu rzad brytyjski otrzymat potwierdzenie ze swoich
zrodel. Nie odnaleziono dotad kopii depeszy o tresci odpowiadajacej stowom "nie wszystkie wasze
depesze nadajg si¢ do opublikowania", znamy natomiast depesze z Londynu z pytaniami o

przesladowania Zydow i odpowiedz Korbonskiego, ze zbiera na ten temat informacje.'**

%

124. DzS 21 IX 42.

125. Fragmenty przemowienia Zygielbojma na wiecu Partii Pracy 2 IX 42, AKD VI, s. 253; Blatman, op.cit.,
s. 253.

126. DzS 24 X 44.
127. S.Korbonski, W imieniu Rzeczpospolitej, s. 253-4.

128. Zob. wyzej s. 98. Relacje Korbonskiego i Komorowskiego dziwnie dobrze oddaja okolicznosci
przekazywania informacji o innym dramatycznym momencie historii Zydow - powstaniu w getcie
warszawskim wiosng 1943r. Znamy wiele depesz Korbonskiego i Roweckiego informujgcych na biezgco o
walkach. Wtedy wlasnie BBC zachowywalo przez kilkanascie dni zaskakujace milczenie, co zwrocito uwage
prasy podziemne;j (zob. s. 103). Czyzby w spisywanych kilka lat po wojnie wspomnieniach doszto do
pomieszania dwoch zdarzen?
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Sprébujmy jeszcze spojrze¢ na kwesti¢ obaw Polakow o zydowskie "wspotzawodnictwo o
glori¢ cierpienia". Rzecznicy hipotezy o zmowie milczenia przypisuja im wazng role - obawy te
miaty prowadzi¢ do celowego pomniejszania tragedii Zydow w oczach Zachodu.'? Polscy histo-
rycy zajmujacy si¢ historig powiadomienia zdaja si¢ tej kwestii w ogole nie dostrzegac.

Gtownym zrédtem dla hipotezy o wpltywie polskich obaw o "konkurencje¢ cierpien” sa
zapiski Schwarzbarta. W jego opinii Polacy starali si¢ "nie dopusci¢ do przyémienia cierpien
polskich cierpieniami zydowskimi.""*° Przedmiotem tej szczegdlnej konkurencji miaty byé sympa-
tie spoteczenstwa brytyjskiego i amerykanskiego. Schwarzbart byl tak mocno przekonany o
obawach przed zydowska konkurencja, zwlaszcza wsrod prawicy, ze w debacie w sprawie
uchwalenia przez RN specjalnej rezolucji w sprawie tragedii Zydéw przekonywatl jej oponentdw, ze
"nar6d zydowski nie wspdtzawodniczy o glorig cierpienia”."*' Rzecz jasna Schwarzbart mogt sie
mylié, opacznie wyobrazaé¢ sobie motywy czyjego$ dziatania czy zaniechania. Na wspomnianym
posiedzeniu RN przedstawiciel narodowcoéw stanowczo zaprzeczyt jakoby ujmowali tragedie
Zydéw w kategoriach wspétzawodnictwa:

"Nikt z nas tak do zagadnienia nie podchodzi..., a cierpienia narodu polskiego, jak i

cierpienia narodu zydowskiego sa rownie dobrze §wiatu znane... i tak samo sa obojetne."'*
Niemniej, wéroéd Polakéw na uchodzstwie byli tacy, ktorzy postrzegali wiesci o tragedii Zydow
jako konkurencje. Wyraznie nieprzychylna Zydom notatka J.Kurcyusza o spotkaniu min. Kota z
Reprezentacjg Zydostwa Polskiego w styczniu 1943r. przekonywata, ze w propagandzie nie mozna
pozwoli¢ "by cierpienia Zydow przestonily cierpienia narodu polskiego."'*® Drugi $lad obaw przed
konkurencja cierpien znajdujemy w Dzienniku Polskim z 23 X1 42. Zamiescit on list do redakcji w
sprawie akcji rzadu przeciw przesladowaniu Zydow, ktorego autor spotkat zdanie, ze "w
perspektywie niewatpliwej tragedii narodu zydowskiego, na dalszy jakby plan w oczach naszych
przyjaciol angielskich schodzi los narodu polskiego. Jego przesladowania moze mniej rzucajg si¢ w

oczy (...), a przeciez sa rownie wielkie jak Zydow..." Nastepnie, autor listu argumentowal, Ze

reakcja Anglikow na przesladowania Zydéw moze by¢ zapisana "na dobro catoksztattu spraw

129. Zob. np. Gutman, Krakowski, Unequal Victims, s. 99 i poprzednie i Engel, In the Shadow, s. 177-178.

130. DzS 27 X1, 17 X1I 42, 28 VII 43. Pierwszy raz temat "konkurencji cierpien" pojawia si¢ w wystapieniu
Schwarzbarta na RN 17 111 42, AIP, A.5.2/3.

131. RN, 20 III 44, AIP, A.5, 4/120.
132. Tamge.

133. J.Kurcjusz, "Uwagi na marginesie przemowienia p. min. Kota w dn. 19 143", 4 11 43, AIP, kol. 25/24.
J.Kurcyusz byt przed wojng zwigzany z ONR, w czasie wojny pracowal w polskiej placéwce w Turcji.
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Polski", Ze jeszcze raz daliSmy wyraz humanitaryzmu polskiego, ze dziatania nasze wplyna moze
na postawe pewnych kot [zydowskich]."**

Kogo chciat tg publikacjg przekona¢ redaktor Dziennika? Wyglada to na swoiste
ttumaczenie si¢ ze "zbyt prozydowskiej" akcji rzadu w poprzednich tygodniach - ttumaczenie przed
kim? Jest to pytanie o wptywy pogladow, z ktorymi list polemizuje: czy byty na tyle znaczne (lub
uwazano je za tak znaczne) by np. wptywac na decyzje poszczegolnych ministrow i rzadu? Nie
sposob odpowiedzie¢ dzi$ na takie pytania. W kazdym razie nie ma dowodow, by rzad wstrzymat
lub pomniejszal informacje o losie Zydéw kierujac si¢ takimi motywami.

Omawiajac problem "konkurencji cierpien" warto zwroci¢ uwage na kontekst, w ktorym
polscy politycy w Londynie widzieli lub przedstawiali niemieckie zbrodnie na polskich Zydach.
Dzi$ zbrodnie na polskich Zydach ukazuje sie jako cze$¢ hitlerowskiej polityki przeciwko Zydom w
ogoble. Natomiast w roku 1942 w polskich oswiadczeniach i publikacjach przedstawiano ja jako
jeden z elementéw niemieckiej polityki przeciw podbitej Polsce, szczegdlnie drastyczng odmiang

terroru okupanta wobec ludnosci Polski.'*

Taka wyktadnie przyjmowali wowczas zdaje si¢ takze
Schwarzbart 1 Zygielbojm, przynajmniej w wystapieniach na zewnatrz. W wydanej we wrzesniu
1942r. broszurze Zygielbojm pisat: "Zydzi w Polsce stwierdzaja, ze te zbrodnie sg tylko czescia
generalnego planu zniszczenia naszego kraju, w celu stworzenia przestrzeni dla Herrenvolku." '
Schwarzbart o zbrodniach na Zydach polskich pisat: "te bestialstwa sg czescig zbrodni popetnia-
nych na catej ludnosci Polski", "zydostwo polskie dzieli los calego narodu polskiego". Byto to
zgodne z zasadniczg teza, ktorg Schwarzbart gtosit od poczatku wojny, teza o wspolnocie losu
Polakow i Zydow. Niemniej Schwarzbart brat udziat w konferencji prasowej WJC, na ktorej
podkreslano ponadpanstwowy, specyficznie antyzydowski charakter akcji niemieckiej.”’ Zygie-
Ibojm wystepowat tylko w sprawach Zydéw polskich. Réwniez w znanym liscie, ktéry pozostawit
w dniu samobojstwa, wystepowat wylacznie w obronie zydostwa polskiego.'*®

Czy polscy politycy w Londynie naprawde postrzegali zbrodnie na polskich Zydach jako
przede wszystkim czg$¢ niemieckiej polityki przeciw Polsce, czy tez tylko je tak przedstawiali? Do

pewnego momentu na pewno mogli to robi¢ szczerze. Z czasem - w 1943 1 1944 roku - znane byty

134. Dziennik Polski, 23 XI1 42, s. 3.
135. Zob. np. wypowiedz Mikolajczyka na konferencji prasowej 9 VII 42, Dziennik Polski, 10 VI 42.

136. German Attrocities in Poland a}gd Czechoslovakia. Labour's Protest, London 29 IX 42, cyt. za
A Friszke, "Tuy, przed zagtad"", WiéY 4/1986, s. 99.

137. Listy Schwarzbarta do osobistosci angielskich z 30 VI 42, M2/244 i jego "Statement on German
Crimes" z 9 VII 42, AWJC 1942/1L

138. List Zygielbojma z 11 V 43 przytacza m.in. Iranek-Osmecki, op.cit., s. 213-4.
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liczne fakty §wiadczace o tezie przeciwnej. Aby utrzymac pierwotne stanowisko potrzeba bylto juz
szczegoOlnego uporu w odrzucaniu faktow. Znamy wypowiedzi politykow prawicy z konca 1943r.
utrzymujace, ze ludnosé polska jest mordowana na réwni z Zydami i ze nie mozna rozdzielaé
sprawy mordowania Zydéw w Polsce od mordowania ludnosci polskiej."** Mozna przypuszczaé, ze
podtrzymywala je niech¢¢ do angazowania siebie i angazowania wtadz polskich w specjalne akcje
na rzecz Zydow. Niemniej, nalezy zrozumie¢ bariery psychologiczne, ktorych $lad znajdujemy
takze w dalekich wszak od antyzydowskich uprzedzen Wiadomosciach Polskich, gdzie pisano w
czerweu 1943r.: "Smier¢ Zygielbojma kaze nam pamigtaé, ze jest ktos, kto cierpi "jeszcze" bardziej

niz Polacy. Wydaje si¢ to byé rzecza niemozliwa, a przeciez na przekér wszystkiemu to prawda."'°

139. "Protokoét z posiedzenia Prezesow Klubow", 2 XII 43, AIP, A.5/6.
140. Wiadmosci Polskie, 6 V1 43.
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V. REAKCJE

Wiesci o zagladzie Zydéw polskich zmieniaty priorytety polityki polsko-zydowskiej.
Starania o przyszte pozytywne rozwigzanie kwestii zydowskiej musiaty ustgpi¢ zabiegom o
ratowanie Zydow dzi§. W tym samym czasie, dzieki nawiazaniu lacznosci za posrednictwem
podziemia polskiego, reprezentanci zydowscy na uchodzstwie otrzymali od podziemnego Bundu i
Zydowskiego Komitetu Narodowego wezwania do natychmiastowej akcji ratunkowej. Nad-
chodzace z Polski wotanie o ratunek adresowane byto przedstawicieli zydostwa polskiego na
uchodzstwie, rzadu polskiego, organizacji zydowskich, Aliantéw i "calego cywilizowanego
$wiata." Od tych 0s6b i organizacji Zydzi polscy oczekiwali i mieli prawo oczekiwaé¢ pomocy.
Schwarzbart i Zygielbojm, jako Zydzi polscy, reprezentanci zydostwa polskiego i cztonkowie
polskich wtadz na uchodzstwie, byli szczegdlnie zobowigzani. "Caty sens zycia naszego lezy w
tym aby$my mogli wam pomoc." - pisal Schwarzbart do ZKN.'

Powiadomienie $wiata 1 protest byty logicznie pierwszymi krokami w reakcji na zagtade.
Dalsze zadania podziemia zydowskiego szty w kilku kierunkach: zahamowania rzezi poprzez
presje na Niemcy, zwiekszenia pomocy dla tych, ktorzy pozostawali jeszcze przy zyciu - pomocy
udzielanej przez ludno$é polska i pomocy przesylanej zza granicy, uzbrojenia Zydowskiej
Organizacji Bojowej, wydobycia pewnej liczby Zydéw poza zasieg wtadzy Hitlera, zwalczania
szmalcownikow, itd. RZP przedstawita rzagdowi kilka nastepnych postulatow, np. umieszczenia
delegatow zydowskich w polskich placowkach w krajach neutralnych w celu zbierania informacji
1 organizowania pomocy. Od konca 1942r. starania o realizacj¢ zagdan odnoszacych si¢ do
ratowania Zydow staty sie gtdownym zajeciem Schwarzbarta. Starania te okazaty sie trudniejsze

niz si¢ spodziewat, za$ ich rezultaty dalekie od oczekiwan.

RETORSJE

1. List Schwarzbarta do ZKN, 4 III 44, M2/266.
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Podziemie zydowskie - tak Bund jak ZKN - stawiato na pierwszym miejscu zadanie
powstrzymania niemieckiej akcji eksterminacyjnej poprzez kroki odwetowe. Juz w lisScie Bundu z
maja 1942 domagano si¢, by rzad sktonit aliantow do odwetu na Niemcach.” Wedtug relacji Jana
Karskiego, przedstawiciele organizacji syjonistycznej i Bundu, z ktorymi spotkat si¢ w
Warszawie, przedstawili nast¢pujaca sekwencj¢ nadzwyczajnych dziatan, ktérych domagali si¢ od
aliantéw: 1. Publiczne ogloszenie, Ze przeciwdziatanie eksterminacji Zydow staje sie czescia
strategii wojennej aliantow; 2. Informowanie narodu niemieckiego o zbrodniach popetnianych
przez jego rzad na Zydach; 3. Publiczne i oficjalne apele do narodu niemieckiego o wywieranie
presji na rzad, by zaprzestal eksterminacji; 4. Publiczne i oficjalne zazagdanie dowodow, Ze na
skutek presji zbrodnie na Zydach zostaly zatrzymane; 5. Ztozenie odpowiedzialnosci na caty
narod niemiecki, jesli nie odpowie na powyzsze wezwania; 6. Jesli eksterminacja nie zostanie
zatrzymana - oficjalne ogloszenie, ze rzady sprzymierzone podejma bezprecedensowe kroki:
bombardowania odwetowe Niemiec oraz represje wobec jencéw niemieckich i innych obywateli
niemieckich w reku aliantow, ktorzy nie odcinajg si¢ od dziatan nazistow.>

Podobne Zadanie znalazto si¢ na pierwszym miejscu w li§cie wystanym z kraju do
Zygielbojma 31 VIII 42. Podziemny Bund pisat o "koniecznos$ci natychmiastowe;j retorsji wobec
obywateli panstwa niemieckiego zyjacych na terenach wszystkich panstw sprzymierzonych, z
zagrozeniem natychmiastowych dalszych odwetow w razie kontynuacji rzezi ludnosci zydow-
skiej." W punkcie drugim Bund domagat si¢ wydania przez rzad i Rad¢ Narodowa apelu do
wszystkich wolnych spoteczenstw, z przedstawieniem zbrodni dokonywanych na Zydach i
wezwaniem do natychmiastowej akcji retorsyjnej.*

W poczatku 1943r. getto warszawskie ponownie wystato na Zachod wezwania do retors;ji.
W depeszy z 13 stycznia Zydowski Komitet Narodowy zwracat si¢ do przywodcow zydowskich
w Ameryce: "W obliczu niebezpieczenstwa zagtady zyjacych jeszcze 400,000 Zydoéw zadamy od
was: 1. Zemsty na Niemcach. 2. Zmuszenia hitlerowcdéw do zaprzestania mordow. 3. Broni do
walki o nasze zycie i nasza cze$¢. 4. Kontaktu przez delegata w krajach neutralnych. 5.
Uratowanie przez wymiane 10 000 dzieci. 6. 500 000 dolaréw na cele samoobrony i pomocy."
Miesigc pdzniej Bund depeszowat do Zygielbojma: "Zaalarmujcie caty swiat. Zwroccie si¢ do
papieza o oficjalng interwencje, za$ do aliantow, by z jencéw niemieckich zrobili zaktadnikow.

Cierpimy strasznie. Pozostatym 200 000 grozi zaglada."

2. List Bundu z 11 V 42, Bartoszewski, Lewindwna, op.cit., s. 963.
3. Laqueur, The Terrible Secret: Suppression of the Truth about Hitler's "Final Solution, Boston 1981, s.
233.

4. List Bundu z 31 VIII 42, Bartoszewski, Lewinéwna, op.cit., s. 970-971.
5. Depesza ZKN do Wise'a, Goldmana, Arbeter Ringu i Jointu, 13 143, cyt. za Bartoszewski, Lewinowna,
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Zygielbojm juz w czerwcu domagat si¢ od Sikorskiego zdecydowanych dziatan, ktore
sktonia Brytyjczykow i Amerykanéw do podjecia retorsji.® W listopadzie ztozyt w RN wniosek
odpowiadajacy postulatom z listu z 31 sierpnia. Rozpatrzono go dopiero w styczniu, tgcznie z
podobnymi wnioskami w sprawie zbrodni na ludnosci polskiej. Rezolucja RN uchwalona 27 X1
42, a przygotowana przez Schwarzbarta, domagata si¢ jedynie, "by natychmiast podja¢ wspdlng
akcje" przeciw zbrodniom niemieckim.” RZP wystosowata w tym czasie apel "Do wszystkich
cywilizowanych narodéw", wystata setki telegramow do przywodcow panstw, rzagdow,
parlamentarzystow brytyjskich i amerykanskich. Domagata si¢ natychmiastowej reakcji, grozby
retorsji, znalezienia sposobow, ktore by potozyty kres zbrodniom. Opinie w sprawie retorsji na
Niemcach byly w Reprezentacji podzielone.® Minister Kot nalegat na RZP, by organizacje
zydowskie wypowiedzialy si¢ w tej sprawie w bardziej zdecydowany sposob: "gtowna rzecz jest
w tym, by wptyna¢ na Angli¢ i Ameryke. Nas o to nie trzeba prosi¢. Rzad polski od miesigcy
domaga si¢ represji od aliantow, ale ani Ameryka ani Anglia o tym stysze¢ nie chcg. (...) Chodzi
wlasnie o to, aby poruszy¢ opini¢ publiczng i w tym kierunku panowie musicie co$ zrobié¢."’

Rzad polski rzeczywiscie starat si¢ o retorsje juz od wielu miesigcy. Wysylane przez
kierownictwo polskiego podziemia zadania odwetu na Niemcach naptywaty do Londynu co
najmniej od poczatku 1942r. Rzad polski wystapit w tej sprawie do wtadz brytyjskich, ktore
odpowiedziatly odmownie. Przebywajac w Ameryce, Sikorski nalegal, by rzad Stanow
Zjednoczonych zagrozit Hitlerowi zdecydowang reakcja, jesli ten bedzie kontynuowat w Polsce
swa polityke terroru. Wiosng 1942r. Rada Narodowa kilkakrotnie wypowiadata si¢ o koniecznosci
zdecydowanej reakcji na przesladowania w kraju, w czym sekundowali jej przedstawiciele rzadu.
2 czerwca wicepremier Mikotajczyk popart imieniem rzadu uchwalony jednogto$nie wniosek RN
z zadaniem nalotéw odwetowych na miasta niemieckie.'

Nagtosnienie latem 1942r. wiadomosci o zbrodniach niemieckich w Polsce, w tym zbrodni
na Zydach, bylo zwigzane ze staraniami o retorsje. Celem kampanii propagandowej byto zwrdcié

uwage opinii krajow wolnych na dziatalno$¢ okupanta, przekonac ja o zbrodniczym charakterze

op.cit., s.971; depesza Bundu do Zygielbojma, 7 II 43, tamze s. 972. Depesza ZKN z 13 1 43 doszta do
Londynu znieksztatcona za$ do adresatow przekazano jg ze sporym opdznieniem: tekst odszyfrowany w
Londynie w Iranek-Osmecki, op.cit., s. 229; Engel, Facing..., s. 66.

6. Blatman, op.cit., s. 249.

7. Glos Zygielbojma na RN 27 X1, M2/20. Rezolucja RN z 27 X1 42, cyt. za Bartoszewski, Lewindéwna,
op.cit., s. 1007.

8. RZP, Sprawozdanie, s. 57-58, 64-67.
9. RZP odpowiedziata Kotowi, ze przecenia mozliwosci Zydéw, ktorzy sa krepowani polityka rzadow
poszczegdlnych krajow i ze rzad polski moze w tej sprawie zrobi¢ wiecej, RZP, Sprawozdanie, s. 54-56.

10. MSZ do Szefa Sztabu NW, 22 1V 42 [w:] AKD, t.II, 5.220; Ciechanowski, "Defeat in victory", s. 18,
101-2; RN 12 Vi2 V142, AIP/A5, 2/1312/22.
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polityki niemieckiej w Polsce, a tak przygotowawszy opini¢ wptyna¢ na rzady, by podjety
wyjatkowe kroki dla powstrzymania Niemcow. Nota polska z 6 czerwca, radiowe przeméwienie
Sikorskiego z 9 1 uchwata Rady Narodowej z 10 VI podnosity sprawe ukrdcenia zbrodni. 18
czerwca na spotkaniu ministrow spraw zagranicznych krajéw sprzymierzonych minister
Raczynski postulowat publiczne uzasadnienie nastepnych nalotéw masowych na Niemcy
niemieckimi okrucienstwami, 22 czerwca Sikorski poruszyt sprawe bombardowan w rozmowie z
Churchillem, a niecaty tydzien pdzniej Raczynski w rozmowie z Edenem. Mikotajczyk 7 lipca na
Radzie, a 9 na konferencji prasowej powtdrzyt zadania Kraju odnosnie retorsji, a Rada Narodowa
wezwala rzad by dalej domagat si¢ od aliantéw bombardowan odwetowych. Rownoczesnie
Dziennik Polski publikowal gtosy z kraju, komentarze, itp. niedwuznacznie naciskajac w sprawie
dziatah odwetowych. Schwarzbart 1 Zygielbojm w swych publicznych wystapieniach wielokrotnie
wzywali do podjecia retorsji. O ile kampania propagandowa wywotata pewien rezonans, zdotata
nagloéni¢ zbrodnie w Polsce i poruszyé opinie publiczna'’, to akcja dyplomatyczna nie przyniosta
pozadanych rezultatow. Rzady brytyjski i amerykanski nie zgadzaly si¢ na represje wobec
Niemco6w ani na bombardowania odwetowe, przeciw ktorym wysuwano wiele argumentow natury
wojskowej, politycznej i moralnej.'?

W drugim pétroczu 1942 z kraju nadchodzily coraz bardziej natarczywe zadania
spowodowania retorsji. Np. 3 pazdziernika gen. Rowecki depeszowat do Sikorskiego: "Na
przyktadzie zydow, przy milczeniu catego §wiata, Polacy obserwuja szybki i pewny w skutkach
mord masowy kilku milionow ludzi, oczekujac swojej kolei. (...) Wszystkie polskie ugrupowania
polityczne Zzadaly odwetu na zasadzie solidarnej odpowiedzialnosci catego narodu niemieckiego.
Ostatnio jednak wzmaganie si¢ terroru i obawa przed eksterminacja wywotaty zadania odwetu
natychmiast, jako srodka zahamowania represji niemieckich. (...) Brak retorsji wywotuje daleko
idace zniechecenie do walki podziemne;j, nastroje paniki i rozpaczy, co zrecznie wykorzystuja
komuniSci, przeciwstawiajac bezczynnos¢ czynnikow kierowniczych polskich 1 anglosaskich
zdecydowanie 1 energi¢ bolszewikow. (...) Podkreslam, Ze ograniczenie si¢ do deklaracy;j
stownych i niedoprowadzenie do odwetu przez polskie czynniki kierownicze grozi im wyraznie
utratg autoryte‘ru..."13

Przekonanie o grozbie eksterminacji ludnosci polskiej metodami zastosowanymi na

Zydach wzrosto jeszcze bardziej po rozpoczeciu masowych wysiedlen Polakéw na

11. O czym MID chwalito si¢ w "Dzienniku Polskim" 27 VII 42: "6,000 artykuléw w Ameryce o
rze$§ladowaniach w Polsce", "w opinii fachowcow to najlepsza kampania propagandowa
przymierzonych."

12. RN 7 VII 42, AIP/AS, 2/32; Lukas, op.cit., s. 162. Zob. te;, Gilbert, Auschwitz.., Laqueur, op.cit.,

Penkower, op.cit. i inni.
13. Depesza Kaliny (Roweckiego) do Naczelnego Wodza z 2 X 42, AAN, 203/I-13, k. 47.
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Zamojszczyznie. Potwierdzajace najgorsze obawy wiadomosci z Zamojszczyzny nadeszty do
Londynu wkrétce po odebraniu wiesci o losie getta warszawskiego 1 byty niemal rownocze$nie
rozpowszechniane. Wraz z nimi do rzadu nadchodzity kolejne depesze, ze "Kraj pragnie
natychmiastowego odwetu"."*

Zadania podziemia polskiego i zydowskiego byty zatem zgodne. W sprawie retorsji
zachodzil przewidziany na poczatku wojny stan "obiektywnego sojuszu" Polakéw i Zydow. Rzad
na uchodzstwie domagat si¢ retors;ji dla ukrocenia zbrodni niemieckich w Polsce, nagtasniat
wiadomosci o przestepstwach popetnianych na ludnosci Polski - Polakach i Zydach. Rowniez
zydowscy przedstawiciele w RN wystepowali nie tylko przeciw zbrodniom na Zydach ale i
przeciw zbrodniom na Polakach, i to zdaje si¢ nie tylko ze wzgledoéw taktycznych. Trudno dzi$
odpowiedzie¢ do jakiego stopnia dziatania rzadu byly krokami w obronie Polakow, a do jakiego
w obronie Zydéw. Samo to pytanie budzi powazne watpliwosci. Nie podlega dyskusji fakt, ze
polskie wtadze na obczyznie - prezydent, rzad i Rada Narodowa, poczynity znaczne starania by
spowodowac retorsje, ze zrobity w tym celu wiecej niz ktokolwiek inny, oraz ze starania te nie
przyniosty rezultatu.

Podobnie jak przy ogtoszeniu wiesci 0 masowym mordowaniu Zydéw w czerwcu-lipcu
1942r., akcja propagandowa i dyplomatyczna podjeta w koncu listopada w zwigzku z
wiadomos$ciami o zagladzie getta warszawskiego, nasilona po wiadomos$ciach z Zamojszczyzny,
miala shuzy¢ spowodowaniu akcji retorsyjnej. Miata naktoni¢ aliantow do podjecia krokow
wyjatkowych, do skutecznych srodkow powstrzymania Niemcoéw, odpowiadajacych
bezprecedensowemu i zbrodniczemu charakterowi polityki niemieckiej. Rzad wlozyt w te
kampani¢ wiele energii. Sikorski zwrécit si¢ do Churchilla z prosba o zgodg, by polscy lotnicy
przeprowadzili bombardowania niemieckich obiektéw w Polsce. Ministrowie Raczynski 1 Kukiel
powtornie wystepowali do Brytyjczykow w sprawie nalotow. Przemawiajagcy w BBC Raczynski
wzywal do czynnej repliki za zbrodnie w Polsce. Podczas wizyty w USA Sikorski podnidst
spraw¢ zbrodni na ludnosci polskiej 1 zydowskiej w rozmowach z Sumner Welles'em, w wypo-
wiedziach dla prasy wzywatl do natychmiastowych represji. 18 stycznia w rozmowie z Edenem
min. Raczynski raz jeszcze postulowat przeprowadzenie bombardowan odwetowych. Zygielbojm
zwrocit si¢ do Churchilla. Podobnie przywddcy Stronnictwa Ludowego skierowali do Churchilla
telegram przedstawiajacy przesladowania chlopdw polskich i postulat bombardowan. Komitet

Zagraniczny PPS przekazywat Labour Party materiaty o zbrodniach niemieckich nadestane przez

14. Depesza delegata nr 20, 8 1 43, AAN, 202/1-7, s. 5. Por. depesze z 18 143, AKD VI, s. 285.
rozdziat V
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PPS-WRN."

7 stycznia 43r. Rada Narodowa uchwalita jednogto$nie dwie rezolucje (jawng i tajng) w
sprawie zbrodni niemieckich na ludnosci cywilnej w Polsce. Laczyly one wniosek Zygielbojma
wzywajacy do retorsji dla powstrzymania zagtady Zydow ztozony 27 XI 42r. i podobne wnioski
Jaworskiego i Zaleskiej dotyczace zbrodni na ludnosci polskiej. Obydwie rezolucje podkreslaty
koniecznos$¢ podjecia nadzwyczajnych krokéw dla powstrzymania Niemcow. Uchwata jawna
stwierdzata "niedostateczno$¢ dotychczasowego przeciwdziatania planowemu wytepianiu catych
narodow w krajach okupowanych" i wyrazata poparcie rzadowi "w jego wysitkach zmierzajacych
do opracowania i wykonania wraz ze sprzymierzonymi planu natychmiastowych retorsyj przeciw
Niemcom, w celu zmuszenia ich do zaprzestania masowego tepienia narodow krajéw okupowa-
nych." Uchwata tajna zalecita rzadowi spowodowanie bombardowan odwetowych w Niemczech,
informowanie ludno$ci niemieckiej o odpowiedzialno$ci narodu niemieckiego za zbrodnie w
Polsce, opublikowanie w wielu jezykach wiadomosci o zbrodniach na ludnosci polskiej, wydanie
osobnej noty o wydarzeniach na Zamojszczyznie. '

Jednoglo$nie przyjecie uchwat taczacych wnioski bundowca Zygielbojma, ludowca
Jaworskiego i endeczki Zaleskiej byto ilustracjg nieczestej zgodnosci stanowisk, potwierdzeniem
zbieznosci interesow polskich 1 zydowskich w obliczu zagrozenia. Wspotdziatanie politykow tak
odlegtych jak Zygielbojm, Schwarzbart, Zaleska i ks. Kaczynski byto zatem mozliwe ale dopiero
W poczuciu najwyzszego niebezpieczenstwa i zupetnej bezsilnosci.

Przywddcy zydowscy w kraju ponawiali Zadanie retorsji. W trakcie powstania w getcie
warszawskim Bund i Zydowski Komitet Narodowy wystal na adres Schwarzbarta i Zygielbojma
kolejng dramatyczng depeszg: "Imieniem milionéw juz pomordowanych Zydéw, imieniem
obecnie palonych i masakrowanych, imieniem heroicznie walczacych i nas wszystkich na §mier¢
skazanych wotamy wobec calego swiata: Niech si¢ juz teraz, a nie w mrokach przysztosci dokona
potezny odwet aliantdw na krwiozerczym wrogu - w sposdb powszechnie jako rewanz
zrozumiaty." Tre$¢ tej depeszy podana przez Schwarzbarta do prasy nie wzbudzita specjalnego
zainteresowania. Londynski Times zamiescit ja na trzeciej stronie.'” W lipcu 1943 cenzura
brytyjska usuneta fragment o retorsjach z radiowego wystapienia Schwarzbarta.'®

Rozpowszechnienie wiadomosci o zbrodniach niemieckich w Polsce 1 zgdania retorsji ponawiane

15. Por. Duraczynski, Rzqd..., s. 208-209; Lukas, op.cit., s. 164-164; Engel, Facing..., s. 42-43; Iranek-
Osmecki, op.cit., s. 207; Blatman, op.cit., s. 257; przemowienie radiowe Raczynskiego z 17 X11 42 w The
Mass Extermination of Jews in German Occupied Poland, London 1942; odpowiedz Edena na list Mikotaj-
czyka, 20 11 43, AZHRL, kol.Banaczyka 7; depesza PPS do Partii Pracy, 4 1 43, AAN, 202/1-7, s. 2.

16. RN 7143, AIP, A.5.3/57.
17. Depesza z 28 IV 43, cyt. za Bartoszewski, Lewinowna, op.cit., s. 973; Times, 25 V 43, s. 3.
18. DzS 16 VII 43.
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przez podziemie zydowskie i polskie, Rad¢ Narodowa i rzad nie przynosity rezultatow."” Jak
wyjasnial podziemnemu Bundowi Zygielbojm: "Zadanie retorsji wobec obywat.[eli] niemieckich
jest niewykonalne gdyz alianci posiadajg ich b. mato podczas gdy Niemcy majg 6 milifonow]
robotnikéw z krajow alianckich nie liczac wiezniow wojennych."*® Schwarzbart thumaczyt
p6zniej w liscie do ZKN: "w sferach politycznych byt opér silny przeciw temu $rodkowi
[retorsjom], tak ze wzgledow moralnych, jak 1 ze wzgledu na obawe, iz represja specjalnie
podkreslajaca charakter odwetu za Zydow moze wywota¢ kontr-odwet, a w rezultacie wzrost
antysemityzmu (...) Wyscie tam w kraju wotali o ten odwet, my$my tutaj starali si¢ opini¢ zmieni¢
w nadziei, ze bedzie to droga prowadzaca do odstraszenia, ale niestety w tym wzgledzie opor byt
nie do pokonania."!

Schwarzbart, mimo ze nie widzial realnych szans na spowodowanie krokéw odwetowych
podnosit jeszcze parokrotnie zadanie retorsji. Latem 1943r. skierowal w tej sprawie pismo do
premiera Mikotajczyka. "W Polsce system mordowania masowego [obejmuje] juz nie tylko
Zydoéw - przypominat - nie wolno dopuscié, aby nastgpito otepienie politycznej opinii publicznej
dla tych tragicznych wypadkéw." Interweniowal tez u prezydenta. Rzad przygotowywal w tym
czasie kolejny memorial sprawie zbrodni na ludnosci cywilnej w Polsce, lecz i ta inicjatywa nie
przyniosta zadnych skutkow.?* Postulat retorsji pojawit si¢ jeszcze raz w rezolucji w sprawie
ratowania Zydéw polskich przyjetej przez Rade Narodowa na wniosek Scherera i Schwarzbarta w
marcu 1944r. Uchwata ponawiala poprzednie apele w tej sprawie i domagata si¢ od rzadu akcji w
celu powstrzymania eksterminacji, ostrzegajac, ze niedobitkom Zydéw grozi ostateczna zagtada.*
Po raz ostatni postulat retorsji podniost Schwarzbart w poczatku 1945r. gdy nadeszty wiadomosci
o selekcji Zydow sposrod polskich jencow wojennych, co zapowiadato ich rychtg eksterminacje,
Schwarzbart prosit rzad o podjecie krokéw dla ich ratowania, sugerujac, ze tylko wymiana lub
zagrozenie represjami na jeficach niemieckich moze zatrzyma¢ niebezpieczenstwo.”* W rezulta-

cie polscy ambasadorowie otrzymali polecenie interwencji u rzagdu amerykanskiego, brytyjskiego

19. Jedynym $ladem, ze presja w sprawie retorsji zaczeta przynosic jakie$ rezultaty jest informacja, jakoby
Churchill zaproponowal swoim kolegom w rzadzie atak na Berlin "w odwecie za przesladowania Zydow 1
Polakéw". Propozycja zostata odrzucona. Zob. M.R.Marrus, Holocaust, Warszawa 1993, s. 344.

20. Depesza nr 126/2, 22 XI1 42, AAN, 202/1-2, s. 46.
21. List Schwarzbarta do ZKN i ZOB, 4 I1I 44, M2/266.

22. Schwarzbart do Mikotajczyka, 28 VIII 43, AIP, A.48.10/A. depesza Mikotajczyka nr 172 z 13 VIII 43,
AAN, 202/1-3, s. 51. Do notatl><'i o audiencji u prezydenta Schwarzgart zataczyl nastepujacy komentarz: "w
miedzyczasie dowiedzialem si¢ od Banaczyka, ze rzad obecnie przygotowuje materiaty o mordowaniu
Polakow w kraju, dla memoriatu, ktéry ma by¢ skierowany do Roosvelta i Churchilla. Wynika z tego, ze

propozycja moja bedzie prawdopodobnie pominigta gdyz chodzi o koncentracj¢ uwagi na sprawie
Polakow" (DzS 28 VIII 43).

23. O uchwale z 20 III 44 zob. nizej, rozdzial VL.
24. Pismo Schwarzbarta z 27 11 45, PRM 169/23.
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i w Miedzynarodowym Czerwonym Krzyzu. Podobne kroki podjeli dziatacze WIC.?
k

Szukajac mozliwosci powstrzymania Niemcow, przywodcy zydowscy w kraju i na
uchodzstwie wysuneli postulat wywarcia na nich presji za posrednictwem Watykanu.?® Politycy
polscy odniesli si¢ do niego sceptycznie. Sami mieli zal do papieza za nie do$¢ jednoznaczne
stanowisko wobec niemieckiej agresji i zbrodni w Polsce. Minister Kot przypominat RZP, ze
stosunki z Watykanem nie sg najlepsze. Prezydent Raczkiewicz mowit Schwarzbartowi o
powsciagliwosci narzuconej papiezowi przez wojne miedzy narodami katolickimi.?” Niemniej, w
koncu 1942 i na poczatku 1943 roku rzad RP trzykrotnie zwracal uwage Stolicy Apostolskiej na
zbrodnie na Zydach. Najpierw ambasador Papee przedstawil informacje o masowym mordowaniu
Zydow i deportacji getta warszawskiego, za$ kilkanascie dni poZniej prezydent Raczkiewicz
wystosowal do papieza prosbeg o potgpienie zbrodni niemieckich w Polsce. Prezydent pisat o
terrorze, ktérego doznaja "wszystkie warstwy i odtamy spoteczenstwa polskiego", o
"eksterminacji Zydow, a wérdd nich wielu 0sob rasy semickiej, lecz wyznania chrzeécijanskiego
[ktora] okazala si¢ pierwsza proba stosowania systematycznie niemal naukowo zorganizowanego
mordu masowego." Prosit "o glos jasno i wyraznie wskazujacy na zlo i potgpiajacy tych co jemu
stuza." W marcu 1943 ambasador Papee przekazat Stolicy Apostolskiej nastgpny memoriat o
Zagladzie.28 Wiosng 1943r. nastgpita pewna poprawa w stosunkach Watykan - Polska: papiez
mianowat chargé d’affaires przy rzadzie na uchodZstwie i publicznie zwrdcit uwage na los narodu
polskiego ale nie potepit zbrodni niemieckich w Polsce i nie wypowiedziat si¢ w obronie
Zydow.”

%

W poczatku 1944r. Schwarzbart zaczal propagowac pomyst uderzenia przez AK na obozy
koncentracyjne 1 osrodki zaglady. W czerwcu 1944 podobng propozycje wysunat [zaak
Gruenbaum z Agencji Zydowskiej, ktéry sadzil, Zze nalezy za posrednictwem Brytyjczykow i
Amerykanow sktonié rzad polski, by wydat podziemiu odpowiednie instrukcje.** W czerwcu

Schwarzbart ztozyl ministrowi Banaczykowi, a nastgpnie premierowi Mikotajczykowi pisma, w

25. Schwarzbart do WIC, 27 111 19 111 45, AWIC 1945/I; komunikat PATa z 4 IV 45, tamze; Tartakower
do Eastermana, 20 III 45, tamze.

26. Relacja J.Karskiego w Laqueur, op.cit., s. 233. List Bundu z 31 VIII 42 nie wspomina o tym postulacie,
natomiast znajdujemy go w depeszy z 7 11 43 (Bartoszewski, Lewinowna, op.cit., s. 972); Blatman, op.cit.,
s. 266.

27. RZP, Sprawozdanie, s. 54; DzS 15 XI1 42. Zob. tez ].Garlinski, Polska w drugiej wojnie swiatowej,
Warszawa 1988, t. I, s. 98.

28. Nota ambasadora Papee z 19 XII 42 i list prezydenta Raczkiewicza do Piusa XII z2 143, AKD VI, s.
279 1 281-282; Iranek-Osmecki, op.cit., s. 204.

29. Duraczynski, Rzgd..., s. 238.
30. Memorandum Schwarzbarta z 9 11 44, AWIJC 1944/1; DzS 6 VI 44.
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ktorych zwrocit uwage, ze Niemcy przyspieszyli eksterminacje resztek Zydow chcac dokonczyé
dziela zniszczenia, czego wyrazem byta deportacja do O$wiecimia setek tysiecy Zydow
wegierskich. W zwigzku z tym postulowal szereg krokow: atak AK na osrodki zagtady wsparty z
powietrza przez lotnictwo alianckie, uderzenie na obozy koncentracyjne, uzbrojenie i wlaczenie
do konspiracyjnych oddzialow resztek polskich Zydéw, dostarczenie $rodkow pozwalajacych
rozszerzyé akcje ukrywania Zydow.”' W sierpniu Schwarzbart powtorzyt te postulaty. Rada
Ministréw wypowiedziata si¢ wtedy za sugestig pod adresem dowodcy AK, by zbada¢ mozliwos¢
rozbicia obozéw i uwolnienia wigzniéw przed ich wymordowaniem lub wywiezieniem.** Trwaty
zabiegi o spowodowanie alianckiego nalotu na obdz zagtady w Oswiecimiu. Polskie podziemie
alarmowalo, ze Niemcy szykuja rzez reszty wiezniow Oswigcimia i domagato si¢ stanowczych

krokow dla ich powstrzymania. Wszystkie te apele i starania nie przyniosty rezultatu.*

31. Schwarzbarta i Reissa do Banaczyka, 12 VI 44 i Schwarzbart do Mikotajczyka, 27 VI 44, M2/72.
32. Pismo A.Romera do Schwarzbarta, 26 VIII 44, M2/80.

33. Depesza z 13 X 44129 IX 44, AKD VI, s. 424, 428; Gilbert, op.cit., s. 215n.; Wasserstein, op.cit., s.
313-320.
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APEL

Drugie obok postulatu retorsji zadanie wysunigte przez przedstawicieli zydowskich w
kraju i za granicg dotyczylo wezwania Polakow przez rzad w Londynie do udzielania pomocy
przesladowanym Zydom. Juz w czerwcu 1942 Zygielbojm domagat sie od Sikorskiego publiczne;
deklaracji z wyrazami solidarnosci z polskimi Zydami. Premier uchylit sie.>* W listopadzie 1942,
powolujac sie na wiadomosci, ze w czasie przesladowan Zydow "zachowanie ludnosci polskie;
nie byto bez zarzutu", RZP prosila rzad o "zwrdcenie uwagi ludnosci polskiej w kraju na
koniecznos$¢ przeciwstawienia si¢ tym wyczynom hitleryzmu. Z bélem stwierdzamy, iz w
tygodniowych audycjach dla kraju nie znajdujemy ani stowa o koniecznosci wspotzycia
obywatelskiego i wzajemnej pomocy miedzy Polakami a Zydami, a to nawet w czasie, kiedy
mordowanie Zydow przez Hitlera przybrato zastraszajace rozmiary. Zwracamy sie tedy do rzadu,
aby (...) rozpoczat natychmiast akcj¢ nawotywania ludnos$ci polskiej w kraju, aby si¢ nie
poddawata wplywom antyzydowskiej akcji zaborcy i tej akcji przeciwdziatata."*

Podobne zadanie wysuneli wobec min. Kota inni przywodcy zydowscy, w tym
przewodniczacy Agencji Zydowskiej Dawid ben Gurion.”® Postulat "przeciwdziatania" akcji
niemieckiej byt przez RZP powtarzany parokrotnie. Przez "przeciwdziatanie" RZP rozumiata
chyba coé wigcej niz udzielanie schronienia Zydom. Podczas spotkania RZP z Kotem 13 XII 42,
Anzelm Reiss ttumaczyt ministrowi, ze "w innych krajach ludno$¢ bronita Zydéw. My by$my
chcieli, azeby i Zydzi sie przeciwstawiali i Zeby sie nie dali tak zarzynaé bezbronnie. Moze by to
uczynili, gdyby czuli, Ze spoleczenstwo polskie im pomoze." "Alez o tym mowy by¢ nie moze -
przerwal mu Kot - toby tylko przyspieszyto ogolng rzez." "Jezeli Hitler bedzie wiedziat, Ze i
Polacy i Zydzi razem si¢ przeciwstawiaja, moze to poskutkuje" - odpart Reiss.”’

Schwarzbart poswigcit sprawie apelu do Polakéw szczegdlnie duzo wysitku. Znajac
bezskuteczno$é zabiegdw o retorsje, gtdwna szanse ratowania Zydow widziat w pomocy
spoteczefistwa polskiego. Nie szedt tak daleko jak RZP, postulowat tylko, by wezwaé Polakéw do
udzielania pomocy w sposob, ktory uznaja za mozliwy, Przez wiele miesigcy nie ustawal w
naleganiach. Interweniowat wielokrotnie: u wicepremiera Mikolajczyka, prezydenta Raczkiewi-
cza, pod nieobecnos¢ przebywajacego w USA Sikorskiego spotykat si¢ z A.Romerem
(sekretarzem generalnym premiera), rozmawiat z urzednikami MSW, cztonkami RN. Po dwu

miesigcach bezskutecznych staran skierowat pismo do Rady Ministréw, w ktoérym stwierdzil brak

34. Blatman, op.cit., s. 249.

35. RZP, Sprawozdanie, s. 45.

36. Engel, Facing..., s. 19-20.

37. RZP, Sprawozdanie, s. 54, 69, 74, 103-104.
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reakcji na dotychczasowe prosby, zaznaczyl, Ze opinia zydowska bardzo nalega w tej sprawie, ze
rzad czechostowacki juz wystosowal taki apel do swoich obywateli.”® Gdy i to nie dalo rezultatu
poruszyt temat publicznie na posiedzeniu RN: "Mam zal do Ministerstwa Spraw Wewng¢trznych,
mam zal, ze dotychczas nie zwrdcito si¢ w imi¢ tej wspdlnoty losu, w sposob, ktory bedzie
uwazato za stosowny, do spoteczenstwa w kraju, azeby w tej strasznej katastrofie (...) w miare sit
1 moznosci (...) poparto to gingce zydostwo polskie moralnie 1 materialnie. (...) Imieniem zespotu
stronnictw, ktdre tutaj reprezentuje, z tym apelem zwracam si¢ do Rzadu i do Rady Narodowej."*’
Pomimo apeli kierowanych do rzadu i Rady, pomimo wielokrotnych interwencji, pomimo prosb
ponawianych przez RZP, rzad wyraznie uchylat sie od spetnienia tego, zdawato by sig, prostego
zadania.

Cytowane przemowienie Schwarzbarta, mimo ze tak wywazone, stronigce od krytyki
rzadu i w stylistyce blizsze prosby niz zadania, wywotalo gwaltowng reakcje prawicy. Zofia
Zaleska replikowata: "przemowienie p. Schwarzbarta wywotato moje oburzenie, (...) kazdy z nas,
kto czytal raporty z Kraju, czytat i czyta ciggle szczeg6ty, jak Polacy stangli tam murem
przeciwko krzywdom Zydéw. Ilu Polakéw dato gtowe za ratowanie Zydéw. Czytam o tym, ze
dziesiatki tysiecy Zydéw zostato uwolnionych z getta, dostawalo paszporty i pozostali w ukryciu.
A potem zeby$my styszeli w dalszym ciagu, ze przedstawiciel zydostwa polskiego zada, azeby
Rzad wydat odezwe, wzywajaca Kraj do ratowania Zydow. Gdybym byta w tej chwili w Kraju,
mam wrazenie, ze bylabym oburzona, gdyby mnie jeszcze nawotywano do czynienia tego, za co
moi najblizsi ptacg gtowa juz. (...) Zamiast apoteozy polskiego narodu w Kraju my styszymy
ciagle o zarzutach antysemityzmu, to co mnie boli, co oburza i przeciw czemu protestuje."*’

Dzien pdzniej, Schwarzbart obszedt argumenty Zaleskiej, nb. w tagodnej 1 pojednawczej
formie, podkre$lajac niekwestionowane cierpienia narodu polskiego i pomoc $wiadczong Zydom,
ktora powinna by¢ jedynie kontynuowana w jak najszerszym zakresie, w imi¢ wspolnoty losu, ze
wzgledu na $émiertelne niebezpieczefnstwo wiszace nad Zydami.*'

W $wietle dotychczasowych wystapien Zaleskiej 1 przekazywanych w raportach z kraju
wiadomosci o postawach Polakéw wobec Zydéw, mozna przypuszczaé, ze przedstawicielka
Klubu Narodowego nie podata pelnych motywow swojego sprzeciwu. Warto jednak zwrocic
uwage na argument, ktory pojawia si¢ tez w innych wypowiedziach przeciwnikéw apelu. Minister

Stronski w odpowiedzi na cytowany wyzej telegram RZP z prosba o apel odpisat: "Upominanie

38. DzS 12, 15, 18 X111 42, 6 11 43; Schwarzbart do Rady Ministréw, 17 11 43, M2/72.
39. RN 22 1II 43, AIP, A.53/64.
40. RN 23 111 43, AIP, A.5.3/65.
41. RN 24 111 43, AIP, A.5.3/65.
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spoleczenstwa w Polsce jest zbyteczne, gdyz wtasnie stamtad pochodzg informacje i usilne
protesty." W stowach Zaleskiej 1 Stronskiego kryje si¢ informacja, ktérg mozna by stresci¢ w
stowach: my Kraju pouczaé nie bedziemy, to Kraj okresla jaka postawe ma zaja¢ wobec Zydow.
Materiaty przestane do Londynu przez kierownictwo podziemia wraz z dokumentami zagtady
dawatly wnikliwemu czytelnikowi pewne wskazowki co do zakresu reakcji na los Zydow.

Piszac o usilnych protestach z kraju, Stronski miat zapewne na mysli odezwe Frontu
Odrodzenia Polski, ktorg wicepremier Mikotajczyk odczytat 27 X1 42 na Radzie Narodowej jako
protest podziemnej Polski. Odezwa FOP w mocnych stowach potepiata zbrodnie, wyrazata
wspotczucie dla ofiar i oburzenie na milczenie $wiata, ale nie wzywala do niesienia pomocy.
Stwierdzata bezsilnos¢: "Nie mamy moznosci czynnie przeciwdziata¢ morderstwom niemieckim.
Nie mozemy nic poradzi¢, lecz protestujemy z glebi serc, przejeci litoscia, oburzeniem i zgroza."
Protest FOP nie wyrazat przekonan odosobnionych. Wtoruje mu odezwa Kierownictwa Walki
Cywilnej z wrze$nia 1942r.: "Nie mogac czynnie temu [zagladzie Zydow] przeciwdziataé,
Kierownictwo Walki Cywilnej w imieniu catego spoleczenstwa polskiego protestuje przeciw
zbrodni dokonanej na Zydach. W tym protescie lacza sie wszystkie polskie ugrupowania

"42 Znamy tez dokument wyrazajacy wprost 6wczesne stanowisko

polityczne i spoleczne.
Delegatury w sprawie apelu do Polakéw. W grudniu 1942r. konspiracyjna Rada Pomocy Zydom
zwrdcila si¢ do delegata z prosba o wydanie odezwy do ludnos$ci zawierajacej informacj¢ o
powstaniu Rady i apel o wspieranie Rady, o pomoc ofiarom i zwalczanie szantazystow.* W
odpowiedzi zakomunikowano RPZ, ze "z powodu niemozno$ci wydzielenia odcinka
zyd.[owakiego] z ogblnej akcji eksterminacyjnej, dotyczace] wszystkich obywateli Rzplite;,
specjalna odezwa do spoteczefistwa polskiego w sprawie pomocy zyd.[om] wydana nie bedzie."**
Co najmniej dwa pierwsze z cytowanych dokumentow podziemia, a by¢ moze jeszcze
jakies$ inne, nie odnalezione dotagd w archiwach, byty znane przez niektorych politykow w
Londynie. Bez watpienia ksztattowaty tamtejsze wyobrazenia o przyjetym przez Kraj (). gldéwne
organizacje Polski Podziemnej) stanowisku wobec wyniszczania Zydow i warunkowaty odno$ne
decyzje rzadu. W opinii autora, stanowisko Kraju - tak jak je wyobrazano sobie w Londynie na

podstawie depesz, raportéw, dostgpnej prasy podziemnej i relacji emisariuszy, miato znaczacy

42. Cytaty z depeszy Stronskiego i odezwy FOP za: RZP, Sprawozdanie, s.59, 63. Odezwa KWC z 17 IX
42, (i:yt.lza Bartoszewski, Lewinéwna, op.cit., s. 920. Fragment odezwy zatajony przez wicepremiera cyt. w
rozdziale VL.

43. Pismo Tymczasowego Prezydium Rady Pomocy Zydom do Pelnomocnika Rzadu na Kraj, 29 XII 42, w
Bartoszewski, Lewinowna, op.cit., s. 943.

44. Delegatura do Rady Pomocy Zydom 4 111 43, cyt. za M. Arczyfiski, W.Balcerak, Kryptonim Zegota,
Warszawa 1979, s. 205. Ponadto, po wybuchu Walk w getcie, 19 1V 43, przedstaw1c1ele ZKN i Bundu
skierowali do delegata dramatyczny list zawierajacy m.in. %)rosbq 0 odezwq pi¢tnujgcg nowa zbrodnig
niemieckg i wzyw ajacq do niesienia pomocy ofiarom. Apel o pomoc znalazt si¢ w odezwie datowanej na
30 1V 43. Zob. list "Mikotaja" i "Borowskiego", 19 IV 43, AAN 202/XV-2, s. 205-205a.
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wplyw na stanowisko rzadu w kwestii zydowskiej w jej wewngtrznym wymiarze. Dla rzadu
obejmujacego SN, SP, SL 1 PPS kwestia zydowska musiata by¢ kontrowersyjnym elementem
polityki wewnetrznej. Przypomnijmy nadchodzace do Londynu glosy o nieprzychylnych
reakcjach na "faworyzowanie" Zydow w Londynie. Po kolejnej nieudanej probie uzyskania apelu
Schwarzbart zapisat w dzienniku: "Rzqd boi sie opinii kraju na punkcie zydowskim."™ Podobna
opini¢ wyrazit pot roku wezesniej minister Grosfeld.*

Podawano tez inne przyczyny oporu rzadu. Wicepremier Mikotajczyk thumaczyt
Schwarzbartowi przy jego kolejnej interwencji w sprawie apelu, ze Sowieci 1 komunisci w Polsce
nawotuja do walki, starajg si¢ wywota¢ rewolte. Takie przedwczesne i niezorganizowane wysta-
pienie Niemcy utopiliby we krwi, do czego rzad nie moze dopusci¢. Wezwanie do czynnej
pomocy dla Zydéw byloby Zle zrozumiane, skoro rzad nie daje polecenia czynnej walki w
samoobronie. W tym czasie - mowit Mikotajczyk - prasa palestynska oskarza nardd polski, ze nie
wychodzi z cepami i widlami broni¢ Zydéw przeciw Niemcom. Te same argumenty ustyszal
Zygielbojm, ktory przekonat si¢, ze wszystkie stronnictwa stanowczo sprzeciwiaja si¢ krokom
mogacym wywolaé przedwczesne powstanie.*” Wypowiedz Mikolajczyka, cho¢ nie podawata
catej prawdy, wydaje si¢ szczera. Wiele zrddet z tego okresu §wiadczy o glebokim zaniepokojeniu
mozliwo$cig przedwczesnego wybuchu desperackiej akcji zbrojnej i rosngcymi wplywami
komunistow. Przywodcy polscy na uchodzstwie i w podziemiu wielokrotnie wzywali do
zachowania spokoju, cierpliwoéci, "stania z bronig u nogi". Reakcja min. Kota na zgdanie RZP
podczas rozmoéw w Palestynie, by Polacy "przeciwdziatali" akcji niemieckiej, byta taka jak
reakcja Mikotajczyka.*® Opor Polakéw przed wszystkim, co mogtoby doprowadzi¢ do
przedwczesnego powstania wyrazal zasadniczg rdéznice¢ perspektyw i potozenia obu Polakow i
Zydow. Polacy czekali na dogodna chwile, ktora uczyni powstanie sensownym z militarnego
punktu widzenia. Zydzi nie mogli juz czekaé.

Inng jeszcze przeszkode dla wydania apelu przedstawit Schwarzbartowi A.Romer. Wedtug

45. DzS 12, 18 XI1 42. W wydanej w Nowym Jorku w 1953r. broszurze The Story of the Warsaw Ghetto
Uprising, s. 12, Schwarzbart napisal, ze przyczyna wielomiesigcznej zwtoki w wydaniu apelu byta
oczywista: obawa, ze ludno$¢ polska, w przewazajacej czgsci antysemicka, zareagowataby wrogo wobec
premiera i rzadu.

46. DzS 10 VIII 42.
47. DzS 6 11 43; Blatman, op.cit., s. 258.

48. Wyrazy obaw o przedwczesny wybuch, licznie spot?/kane w korespondencji Londyn - Warszawa,
swiadczg, ze z niebezpieczenstwem takim powaznie si¢ liczono. Np. gen.Rowecki depeszowat jesienig
1942r. do Londynu: "Coraz liczniejsze sg glosy, ze lepiej iS¢ w lasy do bolszewickich band dywersyjnych,
niz dac¢ si¢ biernie wyrzyna¢. Grozi to wywigzaniem si¢ wbrew naszej woli walk masowych 1
pokierowaniem ich przez komung." (Depesza nr 803 Z% X 42, AKD VI, s. 262.) Zob. tez: uchwale rzadu
nadang do kraju 25 XII 42, AKD VI, s. 280; przemowienie radiowe premiera Mikotajczyka z 31 VIII 43,
12/%2/'25; nakazy stania z bronig u nogi zamieszczane w akowskim Biuletynie Informacyjnym z 11 111 1 IV
, 1td.
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niego ogloszenie apelu o pomoc dla Zydoéw byloby odczytane za dowéd, ze do tej pory Polacy
takiej pomocy nie udzielali. Schwarzbart szybko odpart ten argument proponujac, by wezwano do
kontynuowania pomocy dla Zydéw. Nie zmienito to stanowiska rzadu, co $wiadczy, ze istotne
przyczyny odmowy byty inne, ale nie musi oznaczaé, ze obawy o szkodliwg dla obrazu Polski
interpretacje apelu byty pozorowane. Polscy politycy na uchodzstwie poznali juz jakie szkody
przynosza zarzuty antysemityzmu, zalezato im, by ich w zaden sposob nie potwierdzac.
Nadchodzace z kraju wiadomosci o antysemityzmie wsrod ludnosci polskiej byty w Londynie
tuszowane. W oficjalnej wersji postawa Polakoéw byla bez zarzutu (z niewielkimi wyjatkami).
Przypomnijmy, ze niewiele wczes$niej, w dyskusji RN nad wnioskami o odcigcie si¢ od
przedwojennych praktyk antyzydowskich wyrazano obawy, ze nawet krytykujac przedwojenny
antysemityzm mozna zaszkodzi¢ obrazowi Polski w §wiecie i da¢ dodatkowy argument przeciw-
nikom. Przypomnijmy tez, Ze postulat apelu do Polakéw zostat wysuniety przez RZP w konteks-
cie blizej nieokreslonych informacji, ze w obliczu tragedii Zydéw "zachowanie ludnosci polskiej
nie bylo bez zarzutu".

Wyczulenie na zarzut antysemityzmu, odruch obronny i specyficzng probe kontrataku
widaé w zachowaniu min. Kota na przywotywanym juz spotkaniu z RZP w grudniu 1942r. Kot
przekonywal, ze "ludnos$¢ polska pomaga gdzie tylko moze. Naturalnie moga by¢ pojedyncze
wypadki inne, ale to nie zmienia catoksztattu rzeczy. Takie wypadki moga by¢ i ze strony
Zydow." Tu minister przedstawit historie, ktéra rzekomo wydarzyta si¢ w Oszmianie, jak to
Polacy odméwili, gdy Niemcy kazali im strzela¢ do Zydéw, za$ gdy Niemcy kazali z kolei
Zydom strzela¢ do Polakow, niektérzy z nich wzieli bron i gotowi byli to zrobi¢.*” Takze z kraju
upominano rzad, by "dementowat niestuszng i tendencyjna opini¢" o nastrojach antysemickich w
Polsce. "Wyjasniam - pisat delegat - Ze caty Nardd Polski ze zgroza i oburzeniem patrzy na
barbarzynskie niszczenie Narodu Zydowskiego, i w miare mozliwoéci z wlasnym narazeniem
spieszy z pomoca w ukrywaniu uciekajacych zydoéw, oraz udziela im pomocy materialnej."*’

Splot czynnikéw rdznej wagi - wzglad na nastroje w kraju i stanowisko podziemia,
hamowanie desperackich nastrojow grozacych przedwczesna rewolta, opér prawicy narodowe;j,
przeczulenie na punkcie zarzutow o antysemityzm - przez wiele miesi¢cy powstrzymywat rzad od
wydania apelu w sprawie pomocy Zydom. Zmiana stanowiska nastapita dopiero w trakcie
powstania w getcie warszawskim. Bezposrednie przyczyny zmiany stanowiska nie sg dokladnie
znane. Wydaje sie, Ze mial na nig wptyw po pierwsze fakt zbrojnego wystapienia Zydéw. Prasa

AK 1 Delegatury pisata, ze "bojownicy ghetta stangli na wysokosci zadan obywateli polskich nie

49. RZP, Sprawozdanie, s. 55.
50. Depesza nr 148 do Stema [Mikotajczyk], b.d. [koniec X 42r.], AAN, 202/1-6, s. 30.
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formalnie, a faktycznie, bronigc swej godnosci i rozszerzajac front walki z okupantem. (...)
Uczestnikdéw tego czynu uzna¢ musimy za walczacych przeciw wspolnemu wrogowi i
zastugujacych tym samym na pomoc ze strony spoteczenstwa polskiego, gdzie okaze si¢ ona
mozliwa i celowa."(podkr.-DS)’! Mozliwe, ze jeden z takich gtosow dotart do Londynu. 20
kwietnia Korborniski zamiescil w depeszy wezwanie "przemoéwcie do ghetta". >

Przemawiajac do kraju 4 maja 1943r. premier Sikorski powiedzial, ze Niemcy przystgpili
do likwidacji getta i wtedy "ludnos$¢ zydowska, doprowadzona do rozpaczy, stawiata bohaterski
opdr zbrojny. Od tego czasu walka trwa. Terkot karabinéw maszynowych, wybuchy bomb,
pozary $ciagnely w poblize ludno$¢ warszawska, ktora przejeta groza pomaga gdzie i jak moze
nieszczgsnym ofiarom nieznanego w dziejach barbarzynstwa. Prosze rodakow o uzyczenie
wszelkiej pomocy i ochrony mordowanym, a rownoczesnie pigtnuj¢ wobec calej, zachowujace;j
zbyt dtugo milczenie ludzkosci, te wszystkie okrucienstwa.">® Stowa te padty w blisko p6t roku
po wysunieciu wobec rzadu postulatu apelu o pomoc Zydom i w ponad rok od dotarcia do
Londynu wiadomosci o ich masowym zabijaniu. Nie byl to apel rzadu i Rady Narodowej, jak
domagat si¢ podziemny Bund, ani oddzielne wystapienie, jak zadat Schwarzbart, ktory 4 maja
zapisal: "W nocy o 11" Sikorski przemawiat do Kraju. W mowie byt dugo oczekiwany ustep
wzywajacy spoleczenstwo polskie do pomocy dla mordowanych Zydéw. 5 miesiecy ja
"mordowalem" rzad polski o wydanie tego apelu. Siegnatem az do prezydenta RP. Zadatem
specjalnego przemowienia ale lepiej pozno niz nigdy.">*

Wraz z przemowieniem Sikorskiego, w polskiej prasie podziemnej ukazato si¢
o$wiadczenie Petnomocnika Rzadu na Kraj potepiajace ponownie niemieckie zbrodnie na Zydach
i wzywajace do "okazywania w dalszym ciggu" pomocy przesladowanym Zydom. Warto
zauwazy¢, ze tak jak przez kilka miesigcy wladze krajowe i na uchodZstwie zgodnie opieraty si¢

zadaniom apelu, tak samo zgodnie stanowisko uleglo zmianie 1 apele premiera i delegata o

udzielanie pomocy Zydom ogloszono réwnoczesnie.”” Wezwania do udzielania pomocy Zydom

51. Szapiro, op.cit., s. 61.

52. Depesza Korbonskiego z 20 IV 43 cyt. w Iranek-Osmecki, op.cit., s. 211.
53. Cyt. za Szapiro, op.cit., s. 114,

54.DzS 4V 43.

55. Sikorski zamie$cit apel o pomoc Zydom w przemdwieniu radiowym 4 V 43. Oswiadczenie
Pelnomocnika Rzadu na Kraj datowane jest na 30 IV 43 ale ukazato si¢ w podziemnej "Rzeczpospolitej
Polskiej" z 6 V 43, wraz z przemowieniem Sikorskiego (zob. P.Szapiro, e(f, Wojna zydowsko-niemiecka,
Londyn 1992, s. 114-). Zastanawiajgce jest podobiefistwo tych dwu wypowiedzi, w ktorych zagtada
Zydow poruszona jest w stosunkowo niewielkim fragmencie w Srodku tekstow, obok informacji o sprawie
katynskiej, obydwie wspominajg o przychylnej postawie Polakow wobec walki getta warszawskiego,
jednozdaniowe wezwania do udzielania pomocy sasiaduja z potgpieniem zbrodniarzy. Tekst delegata
odzwierciedla przy tym wysuwang w Londynie obawe, ze apel bedzie tendencyjnie interpretowany jako
dowod dotychczasowego braku pomocy: stwierdza, ze spoteczenstwo polskie okazuje pomoc Zydom i ze
winno ja okazywa¢ w dalszym ciagu.
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podawato radio "Swit", powtarzajac je w 1943r. parokrotnie.’® W lutym 1944r. minister Banaczyk
polecit delegatowi ponowne wydanie odezwy, by ludno$é polska udzielata pomocy Zydom.*’ 20
marca 1944r. Rada Narodowa uchwalita na wniosek Schwarzbarta 1 Scherera rezolucje
wyrazajaca najglebsze uznanie Polakom dajacym schronienie Zydom i apelujaca, by nie szczedzié

trudu dla dalszego ich ratowania.™

Obok postulatu ogoélnego apelu do ludnosci polskiej, wysunigto wobec rzadu dwa
szczegoOlne zadania wplynigcia na kraj. Po pierwsze, przedstawiciele podziemia zydowskiego
zobowigzali emisariusza Karskiego do przedstawienia premierowi i ministrowi spraw
wewnetrznych konieczno$ci zwalczania przez Panstwo Podziemne plagi szantazy na ukrywa-
jacych sie Zydach. Karski miat powtorzyé Schwarzbartowi i Zygielbojmowi, by uzyli wszelkiej
presji, aby uzyska¢ odpowiednie rozkazy.”

W marcu 1943r. Kierownictwo Walki Cywilnej wydato komunikat przeciw szantazom na
ukrywajacych si¢ Zydach i pomagajacym im Polakach, zapowiadajacy surowe karanie winnych
"w miare moznosci juz obecnie, a w kazdym razie w przysziosci." ®® Nie ma jednak $ladow, by
porozumiewano si¢ w tej sprawie z Londynem. Wiemy natomiast, ze dezyderat ogloszenia
specjalnego o$wiadczenia o zwalczaniu szantazu przestata do delegata Rada Pomocy Zydom,
uzyskujac po pewnym czasie jego pozytywna odpowiedz.°’

Drugie Zadanie szczegdlne odnosito sie do uzbrojenia Zydowskiej Organizacji Bojowe;.
Karski mial powtérzy¢ gen. Sikorskiemu, ze prosba ZOB do Armii Krajowej o bron zostata

odrzucona. Tylko Sikorski mogl wptyna¢ na stanowisko dowodcy AK.% Znamy jedynie dwa

56. Dziennik Polski 11 V 122 1X 43.
57. Depesza Orkana [St.Banaczyka], 23 11 43, AKD III, s. 288.
58. O rezolucji RN z 20 III 44 szerzej w rozdz. VL.

59. Laqueur, op.cit., s. 234. Nie znalaztem §ladow zajmowania si¢ przez Schwarzbarta sprawg zwalczania
szantazu.

60. Komunikat KWC z 18 1II 43, w Bartoszewski, Lewinowna, op.cit., s. 923-924. Pierwszy znany wyrok
za szantazowanie Zydow wykonano w Warszawie w sierpniu 1943r, Prekerowa, "Wojna i okupacja", s.
350.

61. Pismo Tymczasowego Prezydium Rady Pomocy Zydom do Pelnomocnika Rzadu na Kraj, 29 XII 42,
w Bartoszewski, Lewinowna, op.cit., s. 943; Pismo Delegatury Rzadu do Rady Pomocy Zydom, 4 111 43,
cyt. za M. Arczynski, W.Balcerak, Kryptonim Zegota, s. 205.

62. Laqueur, op.cit., s. 234. Karski podaje, ze zgodzit si¢ powtorzy¢ t¢ informacje w Londynie dopiero po
uzyskaniu zgody Roweckiego. Tresc depeszy Roweckiego z 4 143 ("Podajcie jakg t3cznos$¢ majg nasi
Zydzi z Londynem", zob. nizej) $wiadczy, ze dowddca AK byt zaskoczony faktem, ze w Londynie
wiadomo o klopotach z uzyskaniem broni dla ZOB. Ponadto zadanie "broni do walki o nasze zycie i nasza
cze$c¢", zawierata depesza ZKN do przywodcow zydowskich w Ameryce z 13 143. W wersji
odszyfrowanej w Londynie, ktora ma datg 21 1 43, czytamy jedynie zadanie "walki o nasze zycie i naszg
czesc". (por. depesze ZKN z 13 [ 43, Bartoszewski, Lewindwna, op.cit., s. 971 i depeszg ZKN z 21 143,
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dokumenty z zimy 1942/43r., ktére wnosza co$ do tej sprawy. 18 XII 42r. wystano z Londynu
depesze do gen. Roweckiego z pytaniem: "Czy przedstawiciel Zydow w Kraju Berezowski'
zglaszat sie do was o wydanie Zydom w Kraju broni dla samoobrony. Miat si¢ rzekomo spotkaé z
odmowa."® Odpowiedz Roweckiego, nadana w kilkanascie dni p6zniej, miata ton wyraznie
niechetny zydowskiej organizacji bojowej i mieszaniu si¢ Londynu w sprawe kontaktow AK z
Zydami: "Zydzi poniewczasie z réznych grupek, rowniez komunisci, zgtaszaja sie do nas po bron
tak jakby$my mieli pelne magazyny. Tytulem préby wydatem troche¢ pistoletow, nie mam
pewnosci czy w ogole te bron uzyja. Wiecej broni nie dam, bo jak wiecie, sami jej nie mamy,
czekamy na doslanie. Podajcie jaka taczno$é maja nasi Zydzi z Londynem."**

Nie wnikajac w ztozony problem pomocy AK dla ZOB stwierdzmy jedynie, ze Rowecki
uwazat, ze decyzje w tej kwestii naleza do niego i dat to niedwuznacznie do zrozumienia. W
Londynie jego stanowisko zostato najwidoczniej zaakceptowane gdyz dalszej korespondencji w
tej sprawie nie znaleziono.

Postawa AK wobec ZOB ulegta zmianie po walce stoczonej w getcie 18 143: do getta
przekazano wtedy wiekszg partie broni, za$ gen. Rowecki wydat rozkaz udzielania pomocy
gettom pragnacym walczy¢.® I w tym wypadku nie ma $ladéw, by na decyzje KG AK miat
wptyw Londyn. Wyrazny rozkaz pomocy Zydom zamierzajacym stawia¢ zbrojny opor
przekazano z Londynu dopiero latem 1943r., gdy Naczelnym Wodzem byt juz Sosnkowski.
Interwencja Sosnkowskiego byta skutkiem rozmowy z B.Lockerem, ktory wraz ze Schwarz-
bartem posredniczyl w kontaktach miedzy Agencja Zydowska a rzadem w sprawach ratowania
Zydéw. Dowddey AK zalecono dostarczyé im bron i sprzet z posiadanych zapasow, gdzie tylko to
bedzie mozliwe. Naczelny Wodz nakazat tez przekazywac¢ do Londynu ich meldunki z przebiegu
walk oraz pomoc im w przekazywaniu wewnetrznych meldunkow i rozkazow w czasie akcji.®® W

odpowiedzi gen. Bér depeszowal, Ze jesli wystapia ogniska walki Zydow z Niemcami, to AK nie

Iranek-Osmecki, op.cit., s. 229).62.22

" pseudonim Leona Feinera z Bundu
63. Depesza do gen.Roweckiego z 17/18 XI1 42, AKD VI, s. 277.
64. Depesza Roweckiego z 4 143, AKD VI, s. 282.

65. .Gutman, The Jews of Warsaw 1939-1943, s. 320-322. O rozkazie Roweckiego w sprawie pomocy dla
Zydéw wiemy z co najmniej 3 innych zrédet, zob.: B.Mark, op.cit., s. 347, 348, i depesza Lawiny
[gen.Komorowskiego] nr 1321 z 7 VIII 43, AAN, 203/1-13, s. 40.

66. Depesza ptk. Protasewicza z 27 VII 43, AKD 111, s. 51; DzS 24 VII 43. Réwniez RZP nalegata w
sprawie pomocy dla Zydéw walczacych w gettach. 7 VI 43 wystata do Londynu telegram pytajacy m.in.
jakie kroki przedsiewziat rzad, by zorganizowa¢ pomoc dla walczacych, w jakiej formie i w jakich
rozmiarach pomoc ta zostala przestana (RZP, Sprawozdanie, s. 106).
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uchyli si¢ od okazania pomocy w miar¢ swoich mozliwosci. Poczynit jednak zastrzezenia, ktore
wiele mowig o opinii Bora i jego otoczenie w kwestii zydowskiej - "zbyt daleko idaca pomoc z
naszej strony dla Zydow nie moze mieé¢ miejsca", gdyz: "a) Kraj traktuje Zydow jako element
obcy i w wielu wypadkach Polsce wrogi, czego dali dowody zachowaniem swoim na okupacji
sowieckiej a czesto i tutaj. b) Zydzi uzbrojeni w duzej ilosci wystepuja w bandach rabunkowych i
komunistycznych, ktore sa plaga Kraju. Zydzi w tych bandach wyrdzniaja si¢ okrucienstwem w
stosunku do ludnosci polskiej. c) Opinia spoteczna i szeregdéw konspiracyjnych oceniataby
nieprzychylnie wicksze $wiadczenia na rzecz Zydow traktujac je jako uszczerbek dla wasnego
stanu posiadania, idacy przeciw bezposrednim interesom Polski. Zydzi wszelkimi sposobami
starajg si¢ rozreklamowac¢ w §wiecie wielko$¢ swego oporu zbrojnego przeciw Niemcom, ktory w
rzeczywisto$ci wystapit jedynie w getto warszawskim ze strony paru tysigcy ludzi bohatersko
walczacych o zycie przy zupelnej biernosci calej pozostatej masy Zydostwa.(...)"®’

Na marginesie mozna doda¢, ze sg podstawy do podejrzen, iz dowddztwo AK zataito
przed Londynem fakt przeprowadzenia akcji solidarno$ciowych na rzecz powstania w getcie
warszawskim. W czasie walk w getcie oddzialy kilku polskich organizacji zbrojnych, w tym AK,
przeprowadzity 11 akcji na posterunki niemieckie lub dla dokonania wytomu w murze getta.
Depesza Roweckiego z 4 V 43 obiecywata, ze "nasza pomoc zbrojna Zydom bedzie podana w
specjalnym meldunku do wylacznej wiadomosci Sztabu N.W." W dzienniku podawczym
Oddzialu VI w Londynie nie ma wpisu o takiej depeszy. Natomiast trzy miesigce pozniej nastgpca
Roweckiego gen. Bor-Komorowski meldowal jedynie, Ze Zydom udzielono pomocy w broni i
materiatach wybuchowych.®® Ponadto, badania wydawnictw podziemnych wykazaly, ze w prasie
AK 1 Delegatury nie zamieszczono zadnej informacji o akcjach przeprowadzonych przez AK pod
murem getta. Tajemnica, ktora otaczano akcje zbrojne na rzecz getta nie ma jeszcze rozwigza-

nia.%’

67. Depesza Lawiny [gen.Bora] nr 1321 z 7 VIII 43 (odpowiedz na depesze 3736), AAN, 203/1-13, s. 40.

68. T.Strzembosz, Akcje zbrojne podziemnej Warszawy 1939-1944, Warszawa 1983, s. 276-296; Depesza
Roweckiego z 4 V 43, AKD Il s. 4; depesza Lawiny nr 1321 z 7 VIII 43, AAN, 203/1-13, k. 40.

69. P.Szapiro, "Problem pomocy dla walczgcego getta w publicystyce Polski Podziemnej", w D.Grinberg,
Holocaust..., s. 314n.
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PIENIADZE

Z powoddw wymienionych w rozdziale III rozmiary pomocy materialnej dla Zydow w
Polsce w pierwszych latach wojny byly nader ograniczone. Zydowskim przedstawicielom w RN
niemozno$¢ przyjscia z realng pomoca doskwierata tym bardziej im wigcej wiedzieli o tragedii
wspotbraci. "Trudno jest udowodni¢ - méwil Zygielbojm na posiedzeniu RN 16 XI 42 - ze mozna
bylo zrobi¢ wiecej niz zrobiliSmy (...) ale mam uczucie, ze si¢ zanadto uspokajamy tym
twierdzeniem, ze (...) jestesmy bezsilni, ze nie od nas to jest zalezne, ze robimy wszystko co
mozliwe."”

Dwa tygodnie pdzniej Zygielbojm 1 Schwarzbart stuchali Jana Karskiego, ktory opowiadat
o zagladzie getta warszawskiego 1 przekazywat polecenia od zydowskiego ruchu podziemnego.
Jak pozniej wspominat, powtérzyt w Londynie, Ze mozna jeszcze uratowaé pewna liczbe Zydow,
jesli przesle si¢ do kraju pienigdze na tapowki, pozwalajace uzyskac zgode na wyjazd, przemycac
Zydow poza getta, pokrywaé koszty ukrywania po stronie aryjskiej. Mowil tez o zagranicznych
paszportach in blanco 1 falszywych aryjskich dokumentach dla ukrywajacych si¢. Dla
pozostajacych w gettach potrzeba bylo lekarstw, zywnosci, ubran. Nade wszystko potrzebne byty
pieniadze: twarda waluta wystana bezzwlocznie to dla tysiecy Zydow kwestia Zycia lub $mierci.”!

Wotanie o pienigdze powtarzato si¢ w wigkszosci depesz wysylanych przez warszawskich
Zydow za posrednictwem radiostacji delegata. W pierwszej potowie 1943r. co najmniej 11 depesz
adresowanych do przywddcow i organizacji zydowskich na Zachodzie domagato si¢ znacznej
pomocy finansowej.”> Oprocz depesz od podziemia zydowskiego, prosby o pieniadze na
ratowanie Zydéw nadchodzity od Tymczasowego Komitetu Pomocy Zydom, przeksztatconego po
kilku miesigcach w Rade Pomocy Zydom (RPZ) - znang jako "Zegota". W pazdzierniku 1942

delegat przestatl do ministra Mikotlajczyka depesze o powstaniu Komitetu, wraz z prosba o zasitek

70. RN 16 X142, AIP, A.5.2/45.
71. Laqueur, op.cit., s. 235.

72. Depesza ZKN do Wise'a, Goldmana i in., 13 143, zadata 500,000 dolaréw (AAN, 202/1-7,s. 3); 4 z
grupy 5 depesz (nr 67a, b, ¢, d) do osobistosci zydowskich w Palestynie, Ameryce, Anglii, datowanych 6
IV 43, domagaty si¢ 100,000 dolarow, funduszow na bron, ratowanie dzieci i aktywu (tamze, s. 16);
depesza ZKN do Schwarzbarta z 1 V 43 méwita: "Zaalarmujcie natychmiast Joint i wszystkie inne
organizacje zydowskie. Na ratowanie resztek Zydow musimy mie¢ sto tysiecy dolaréw." Wystana tego
samego dnia depesza ZKN do Jointu zadata 100,000 dolaréw (tamze, s. 25). Z grupy pieciu depesz (nr 111
a-¢) datowanych 22 V143, cztery domagajg si¢ pomocy i alarmowania Jointu (tamze, s. 32).
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wysokosci pot miliona zlotych miesigcznie. Fundusze Delegatury nie wystarczg - czytamy w
depeszy - moze dadza organizacje zydowskie.”” W grudniu 1942, jako oczekiwane zrodta
finansowania "Zegota" przedstawila delegatowi fundusze budzetowe asygnowane przez rzad w
Londynie i fundusze ze zbidrek w kraju i za granica. Depesza delegata z 8 1 43 donosita rzadowi,
iz "Rada postanowila, aby poza kwotami wyasygnowanymi z budzetu na pomoc Zydom, Rzad w
Londynie zainicjowat powolanie ogdlnego Komitetu Pomocy Zydom, celem zbierania
specjalnych funduszow i przekazywania ich do Kraju. Potrzeby sa ogromne." "

Jaka byla odpowiedz na nadchodzace z kraju wotanie o pienigdze? Jesli podsumujemy
kwoty zlecone do wyplaty za posrednictwem Delegatury, wyasygnowane przez organizacje
zydowskie i rzad polski, to otrzymamy kwote ponad 1,300,000 dolaréw.” Jaka byla warto$é tych
pieniedzy? Kurs dolara w Polsce (oczywiscie czarnorynkowy) ulegat znacznym wahaniom ale
mozemy przyjaé, ze w oscylowat okoto 100 ztotych za dolara. Zasitki wyptacane przez Zegote
wynosily po okoto 500 ztotych, to jest 5 dolarow, miesiecznie, czyli okoto 60 dolaréw rocznie na
osobe.”® 1,300,000 dolarow pozwalato zatem utrzymac dwiescie tysigcy ludzi przez rok. Problem
w tym, jak wiele dotarto do rak adresatow - z zachowanych dokumentéw wynika, ze dotarto
znacznie mniej. Znane potwierdzenia odbioru, wyznaczajace dolng granice szacunkoéw, daja w
sumie okoto 600,000, czyli mniej niz potowe wymienionej kwoty. Niedobor az kilkuset tysiecy
dolaréw jest zaskakujacy, do tego nie wiadomo co si¢ z tymi pieniedzmi stato. Historia przekazow
pelna jest niejasnosci, zrodta fragmentaryczne i niespojne, za$ materia delikatna, potozona na
pograniczu dwu wyjatkowo trudnych tematow: finanséw Polski podziemnej 1 stosunkéw polsko-
zydowskich. Sprawa wymaga bez watpienia dalszych badan.

Adresatami przekazow byli przede wszystkim Bund, ZKN i "Zegota", oraz par¢ innych
organizacji i 0s6b prywatnych, ktére otrzymaty niewielkie sumy. Nie oznacza to, ze ZKN i Bund
zuzytkowali przekazy wylacznie na cele partyjne, za$ na adres RPZ wysytano fundusze na pomoc
Zydom w ogble. Obie organizacje zydowskie przeznaczyly cze$¢ swoich wplywow na ogélng
akcje pomocy, czes$¢ przekazaty do kasy RPZ, rozprowadzaty swoimi kanatami jej zapomogi,

wspolnie finansowaty ZOB, itd.”” Podziat polityczny byt tez widoczny po stronie nadawcow:

73. Depesza delegata z 31 X 42, w Bartoszewski, Lewinowna, op.cit., s. 940.
74. Bartoszewski, Lewindwna, op.cit., s. 945; depesza delegata nr 10, 8 143, AAN, 202/1-7, s. 3.

75. Jest to suma obejmujaca przekazy dla ZKN (412,000), Bundu (460,000) i "Zegoty" (430,000) wystane
za posrednictwem Delegatury Rzadu (doktadniejsze dane nizej), plus niewielkie przekazy dla innych grup i
0sOb prywatnych, ktore wyniosty razem ok. 20,000 dolarow.

76. Prekerowa, Konspiracyjna..., s. 117-120, 124. Kurs zlotego do dolara ulegat czgstym wahaniom, stad
roznie jest okreslany w roznych opracowaniach. W 1943-1944 siegat od 60 do 200 zt.

77. Sprawozdania finansowe Bundu i ZKN z 15 X1 43, w Bartoszewski, Lewinéwna, op.cit., s. 993-5,
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pieniadze ze zbidrek Bundu i Jewish Labor Committee wptacane w Londynie przez Zygielbojma i
Scherera adresowano do Bundu, pieniadze od Agencji Zydowskiej i Swiatowego Kongresu
Zydowskiego wptacane przez Schwarzbarta adresowano do ZKN, pieniadze z budzetu polskiego
szty do RZP. Najwickszy ofiarodawca - amerykanski Joint Distribution Committee - dzielit swe
stutysieczne wptaty miedzy ZKN i Bund, jedng przeznaczyt dla RPZ. Sprobujmy przedstawié
pomoc finansowa w takim wtasnie, politycznym, podziale.

Bund zaczat wysyta¢ pienigdze do kraju znacznie wcze$niej niz syjonisci (co najmniej od
1941r.) i w akcji wysytkowej przejawial wigkszg aktywnos¢. Poniewaz pierwsze, organizowane
na wlasng reke przerzuty byly niepewne i kosztowne, podziemie bundowskie zalecito swoim
przedstawicielom na Zachodzie uzyskanie statego potaczenia za posrednictwem delegata rzadu.
Starania bundowcow w kraju i za granica zakoficzylty si¢ powodzeniem’® i we wrzesniu 1942r.
Zygielbojm przekazal min. Mikotajczykowi pierwsze 5,000 dolaréw. Od tego czasu wplacat
niewielkie ale do$¢ regularne sumy: 5,000 w listopadzie, 3,000 w grudniu 1942, 10,000 w stycz-
niu, 10,000 w lutym, 10,000 w marcu 1943. 6 maja depeszowal, ze wptacit do tej pory 58,000.79
W kraju wyptacono Bundowi 33,000 po czym doszlo do jakich$ nieporozumien: miedzy Bundem
a delegatem w Warszawie i migdzy Warszawg a Londynem krazyta korespondencja w sprawie
zalegtych pieniedzy.*® Tymczasem nadeszty dwa dalsze zlecenia wyptat: 10,000 dolaréw w lipcu i
5,000 we wrzesniu.®' W sumie daje to 73,000 dolaréw. Ponadto, wydaje si¢, Ze to Bund byt
przewidziany jako odbiorca 23,000 dolaré6w od Jewish Labor Committee, ktore jesienig 1943
delegat przekazal "Zegocie", jako wptate od "Miedzynarodowego Zwiazku Zydow w Ameryce"
bez okre§lonego adresata.” We wrzesniu, pazdzierniku i listopadzie Delegatura wyplacita

Bundowi w kilku ratach rownowarto$¢ 37,000 dolaréw. Do listopada 1943 delegat wyptacit

1002; sprawozdanie ZKN z 24 V 44, M2/267.

78. List Bundu z 16 111 42, AAN, 202/XV-2, s. 26-29; pismo CK Bundu do delegata z 2 IV 42, AAN,
202/XV-2,s. 31. Zob. tez Iranek-Osmecki, op.cit., s. 227.

79. Depesze Mikotajczyka z 23 X142, 29 X1142,28 143, 151V, 6 V 43, oraz w listach zataczonych do
przesytek z wrzes$nia 1942 i stycznia 1943, AAN, 202/1-2, s. 37, 44, 202/1-3, n. 15, 68, 88.

80. Bartoszewski, Lewinowna, op.cit., s. 993-995; pismo Bundu do Pelnomocnika Rzadu na Kraj, 30 V 43,
AAN, 202/XV-2, s. 339; depesza delegata z 18 VI 43, AAN, 202/1-7, s. 29. Dalsza wymiana depesz:
delegata (pilna) z 21 VIII 43 (202/1-7, s. 45), Banaczyka z 28 VIII 43 (202/I-3, n. 182), Banaczyka z 10 IX
43 (AAN, 202/1-3, n. 195).

81. Depesze Orkana [Banaczyka] nr 159 1207, z 22 VI 43 i odebrana 29 1X 43, AAN, 202/1-3; depesza n.
208 Lucjana [Blita] do Bundu odebrana 29 IX 43, tamze 202/1-3, s. 60.

82. Prekerowa, Konspiracyjna..., s. 121. Rzeczywiscie, zataczone do przekazow pismo z poczty XVI, z 1
IX 43 (AAN, 202/1-18, t. 2, s. 303), okreslato adresata nieprecyzyjnie: "wplacit Jewish Labor Committee w
USA 25,000, z tego 2 tys. dla chtopow lubelszczyzny, reszta dla Zydoéw". Por. "Zestawienie dokonanych
wyplat" sporzadzone w MSW w styczniu 1945 (M2/267).
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71,000 dolarow.*’

Od listopada 1943 do konca czerwca 1944 w Londynie wptacono dla Bundu ponad
115,000 dolaréw.** We wrzesniu 1944 u Scherer depeszowat, ze przekazano juz przeszto 250,000
dolarow,® w styczniu 1945 pisat 0 381,000.*¢ Tak szybki wzrost kwot awizowanych w drugim
potroczu 1944 wynikat z uruchomienia kilkuset tysigcy dolarow amerykanskiego Jointu. Jak wiele
dotarto do adresata? Ostatnie potwierdzenia odbioru przez Bund pochodzi z 2 grudnia 1944r.
Depesza Feinera podawata, ze od listopada 1943 wyptacono im 99,000 dolaréw oraz pomytkowo
60,000 dolarow, ktére Joint rzekomo przeznaczyt dla ZKN. "To wyjaénia brak mojego
pokwitowania na ¢wier¢ miliona dol[aréw]" - czytamy w depeszy ale zadnego wyjasnienia braku
ponad 100,000 dolaréw nie ma.*” Nie wiemy czy po tym terminie wyptacono Bundowi co$
wiecej. Z innych depesz w archiwum Delegatury wynika, ze pienigdze szty do kraju - od lipca do
konca grudnia 1944 wystano podobno 4,701,000 dolaréw,™ ale jest watpliwe czy dotarly i czy
wyptacono je Zydom. W koncu grudnia delegat alarmowat Londyn, ze grozi mu zupetna
katastrofa finansowa, za$ "Zydzi rowniez gwattuja" o zapowiadane od dawna kwoty.*

A zatem od jesieni 1942 do konca 1944r. Bund otrzymat 230,000 dolarow, z czego 60,000
omyltkowo. Zygielbojm i Scherer wystali w tym czasie ponad 20 przekazéw na ogdlng sume nie
mniejszg niz 460,000 dolarow, z czego 130,000 w koncu stycznia 1945, juz po ostatnim znanym

potwierdzeniu odbioru.

sk

Delegatura wyplacita pierwsze subwencje dla "Zegoty" mniej wiecej w tym samym czasie
co pierwsze przekazy dla Bundu. Byly to niewielkie kwoty, przed przeksztatceniem Komitetu
Pomocy Zydom w Rade Pomocy wyptacono jedynie 70,000 zt. W 1943r. RPZ zaczeta dostawaé
subwencje miesigczne, ktore rosty od 150,000 zt w styczniu do 750,000 zt w grudniu. W
pierwszej potowie 1944r. wynosity 1 mln, potem wzrosty do 2 min zt, z przerwa w okresie

83. Informacja o wyptatach w sprawozdaniu z 15 XI 43, Bartoszewski, Lewinowna, op.cit., s. 993-995.
Tak samo w depeszy Bundu z 23 X143 (AAN, 202/1-7, s. 68), gdzie jeszcze informacja o 5,000 w
listopadzie, co daje razem 71,000 dolaréw. Depesza z 23 XI 43 odczytana w Londynie r6zni si¢ od kopii z
archiwum Delegatury. W wersji londynskiej wyptata dla Bundu w lutym 1943 wyniosta 20,000, natomiast
wersja krajowa mowi o 10,000 (por. Iranek-Osmecki, op.cit., s. 239).

84. Depesza Scherera do Bundu, 2[?] VIII 44, AAN, 202/1-4, t. 1, s. 154, oraz list [Scherera] do Bundu z
[lutego?] 1944, tamze, 202/1-25, t. 2, s. 155.

85. Depesze Scherera do Bundu z 11 IX 441 15 X144, AAN, 202/1-4,t. 2, s. 276, 316.

86. Depesza Scherera do Bundu, nr 333 z 25145, AKD V, s. 249-250. Ta sama depesza odczytana w kraju
z datg nadania 3 II 45 (odebrana 10 II 45), méwita o 390,000 dolaréw, por. DMAPP, t. 1, s. 40.

87. Depesza do Scherera, nr 171 z 2 XII 44, AAN, 202/1-8, t. 2, s. 78.
88. Depesza premiera Arciszewskiego i min.Berezowskiego nr 511, otrzym. 22 V [45], AAN, 202/1-4.
89. Depesza delegata nr 178, 27 XII 44, AAN, 202/1-8, t. 2, s. 81.
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powstania, po ktorej wyptacono zalegle 6 min. Razem, od jesieni 1942 do konca 1944r.
subwencje z Delegatury wyniosty 28,820,000 ztotych. Dla pordwnania: preliminarz budzetowy
Delegatury przewidywal na opieke spoteczng w 1943r. ponad 1,2 mln dolaréw (ok. 120,000,000
z1.).”° Przypomnijmy, ze zasitki RPZ wynosily po okoto 500 ztotych na osobe miesiecznie.

Z czasem budzet "Zegoty" zasility wptaty od ZKN i Bundu i przekazy zza granicy.
Niemniej, w sumie funduszy RPZ w jej dwuletniej dziatalnosci ok. 90% pochodzito z kasy
rzadowej, za$ ok. 10% od organizacji zydowskich.”' O wysokosci subwencji rzadowych
decydowat Pelnomocnik Rzadu na Kraj na wniosek dyrektora Departamentu Spraw
Wewngtrznych. Korespondencja miedzy Londynem a Warszawa na temat statych subwencji dla
RPZ to pytania Londynu ile wyptacono, co potwierdza opinie, ze sprawa ta byla w gestii
Delegatury.’

Wypytywany przez Schwarzbarta i Zygielbojma Mikotajczyk zapewnial, ze w budzecie
przewidziano specjalne sumy na pomoc Zydom. "Przekonani jeste$my, ze wszystkie polskie
czynniki wam pomagaja" - pisal Schwarzbart do kraju w czerwcu 1943.”° Na pytania odnosnie
wysokos$ci pomocy nie uzyskiwat jednak satysfakcjonujacej odpowiedzi.”* Z czasem nabrat
przekonania, ze pomoc dla Zydéw byta bardzo niewielka albo nie byto jej wcale. "Nie daruje
temu Mikotajczykowi (...) oszukiwania mnie, ze w latach 1941, 1942 pienigdze szty do kraju i na
Zydow" - pisat w dzienniku jesienia 1944r.”

Kilkakrotnie starat si¢ naktoni¢ rzad do wydzielenia na ten cel specjalnych funduszy.
Rezultaty tych staran byly nader ograniczone. Po otrzymaniu w kwietniu 1943 depeszy ZKN do
Organizacji Syjonistycznej z zadaniem przestania 100,000 dolaréw, zwrécil si¢ do wicepremiera
Mikotajczyka z prosba o wyasygnowania tej kwoty z budzetu. "Ruch wspomniany - przekonywat
- stanowi cze$¢ naszego catego ruchu podziemnego w Kraju i tym samym jest czescig zbiorowego
wysitku".”® W sierpniu wystosowat do rzadu pismo z prosba o wstawienie do budzetu na 1944r.
oddzielnej sumy na pomoc dla Zydow w kraju. "Uwazam moj postulat za sam przez sie
zrozumiaty" - pisat.”’ We wrze$niu prosit Mikotajczyka o aktywizacje pomocy. Od min.

90. Duraczynski, Rzgd polski..., s. 104. Inne dane podaje J.T.Gross, op.cit., s. 245-246.
91. Prekerowa, Konspiracyjna..., s. 122-125.

92. Prekerowa , Konspiracyjna..., s. 117. W listopadzie 1943r. Londyn pytat delegata "ile pienigdzy
otrzymali Zydzi z funduszéw rzadowych na ich cele w roku 43", zob.depesze z 15 X143 123 X143, AAN,
202/1-3,s. 77.

93. Depesza Schwarzbarta nr 113, 9 VI 43, AAN, 202/1-3, s. 34. Schwarzbart pisat tez, ze
min.Mikotajczyk zapewnil go, iz "wydat polecenia, aby da¢ Zydom zgdang pomoc", depesza Schwarzbarta
odebrana 23 V 43, tamze, s. 27. Podobnie Zygielbojm do Bundu, 4 IV 43, AAN, 202/1-22, t. 1, s. 55;
Schwarzbart do Rosmarina, 5 IV 43, M2/246.

94. Zob. notatka Schwarzbarta z pytaniami do min.Mikotajczyka, 22 11 43, M2/30; notatka z rozmowy z
min. Banaczykiem 20 IX 43, M2/72; RN 29 XII 43, AIP, A.5.3/105.

95. DzS 24 X 44, zob. tez DzS 16 V 43.

96. ZKN do Egzekutywy Syjonistycznej (nr 67b), 6 IV 43, AAN, 202/1-7, s. 16; Schwarzbart do
wicepremiera Mikotajczyka, 17 IV 43, M2/72.

97. Pismo Schwarzbarta z 19 VIII 43, M2/72.
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Banaczyka uzyskal zapewnienie, ze w budzecie na 1944r. pomoc dla Zydéw bedzie okre$lona
procentowo.” W debacie budzetowej RN w grudniu osiagnat uchwalenie wniosku, by wydatki na
pomoc dla kraju zwiekszy¢ o 100 tys. funtow (z 473 tys. na 573 tys.) na ratowanie resztek
zydostwa polskiego.”

Pare miesiecy pozniej rzad podjat kroki zwigkszajgce nadzieje na wzmozenie akcji
pomocy: w lutym 1944 min. Banaczyk zlecit delegatowi wyptacenie na pomoc dla Zydow
dodatkowej subwencji 3 mln ztotych; w kwietniu zostata przy rzadzie powotana Rada do spraw
Ratowania Ludnosci Zydowskiej.'" Wymierne rezultaty tych decyzji okazaty si¢ niewielkie.
Delegat rzadu dopiero w lipcu 1944 zapowiedziat "Zegocie" wyptacenie dodatkowej subwencji 3
milionéw zlotych, po czym wybuchlo powstanie, przez kilka miesiecy RPZ nie odebrata zadnych
pieniedzy i wiele wskazuje, ze kwota zlecona w depeszy Banaczyka nigdy do niej nie dotarta.''
Mozliwosci dzialania londynskiej Rady do Spraw Ratowania Ludnos$ci Zydowskiej zalezaty od
przyznanych srodkdéw. Schwarzbart poczatkowo domagat si¢ od rzadu oddania do jej dyspozycji 1
miliona funtéw. Zadanie tak wysokiej sumy nalezy uzna¢ za demonstracje skali potrzeb i pod-
niesienie poprzeczki do negocjacji. Decyzja rzadu przyznano 200 tys., z czego 100 tys. stanowita
12 Byta to

kwota wyzsza niz wszystkie fundusze przestane dotad na pomoc polskim Zydom przez rzad i

suma przeznaczona na pomoc Zydom na poczatku roku na wniosek Schwarzbarta.

organizacje zydowskie. Zasitek "Zegoty" wynosit okoto 1,25 funta na osobe miesiecznie. Fundusz
Rady pozwolitby wiec wspiera¢ do konca 1944r. blisko 23 tysiace osob.

Wazna byla jednak nie tylko wysoko$¢ dotacji ale i czas jej przekazania. Kazdy tydzien
zwloki mogt oznaczaé $mier¢ tysiecy ostatnich Zydow polskich. Tymczasem jeszcze w koficu
sierpnia wzburzony Schwarzbart interweniowat u premiera: "Rzad wystal z funduszow
panstwowych tylko 12 tysiecy funtéw. To jest nic. Organizacje zydowskie daja bez poréwnania
wigcej. Sytuacja taka wywotuje glebokie rozgoryczenie wsrdd zydostwa i niezawodnie wsrod
resztek zydostwa w Kraju. Ten stan prowadzi¢ musi do zupeinej dyskredytacji Rady Ratunkowe;,

a tym samym i akcji Rzadu w tej sprawie."'*

98. DzS 4 1X 43; notatka z rozmowy z min.Banaczykiem 20 1X 43, M2/72.

99. RN, 30 XII 43, AIP, A.5.3/106. Nie uchwalonp natomiast wniosku Scherera o wydzielenie z czesci
budzetu funduszu nadzwyczajnego na pomoc dla Zydoéw, w proporcji nie mniejszej niz odsetek ludnosci
zydowskiej w przedwojennej Polsce (Wnioski do budzetu na rok 1944, AZHRL, kol.Kota 234).

100. Depesza Orkana [St.Banaczyka] do delegata rzadu, 23 II 43, AKD III, s. 288. O powotaniu Rady
Ratunkowej w rozdziale VI.

101. RPZ do Petnomocnika Rzadu, 15 XII 44 i zestawienie wptat dla RPZ w Prekerowa, op.cit., s. 122,
438.

102. DzS 13 111, 27 IV 43. 13 III Schwarzbart zapisal: "Zazadatem miliona funtow od Rzadu na komitet
ratunkowy zydowski. Przyje¢li ad referendum. Pozbycie si¢ 3 milionéw Zyddw warte chyba jest milion
funtow..."

103. DzS 30 VIII 44. Archiwum Schwarzbarta zawiera liczne $lady interwencji w sprawie jak
najszybszego uruchomienia owych 100 tys. funtow: w marcu uzgodnit z min. Stanczykiem, by przestac¢
60,000 do Stambutu i 40,000 do Budapesztu na r¢ce tamtejszego reprezentanta Komitetu Ratunkowego
Agencji Zydowskiej (DzS 18 111 44); w kwietniu alarmowal Stanczyka, Ze wyptata nadal nie nastapita (list
z 5 1V 44, M2/64); 18 VIII pieniadze byly nadal niedostepne, rzekomo z braku uchwaty rzadu o
przeniesieniu ich z rubryki "paczki" do rubryki "pomoc ratownicza". Dopiero 26 VIII poinformowano
212



Do konca swego istnienia Rada otrzymata od rzadu $rodki niewspotmierne do potrzeb i
obietnic. Oprocz wspomnianych przez Schwarzbarta 12 tys. funtow (50 tys. dolaréw) wystano dla
RPZ jeszeze jeden przekaz - 73,846 dolarow, ktory zdaje sig takze nie dotart do adresata. '
Ponadto, z pozostatych funduszy Rady przekazano dla Zydéw uwolnionych z obozow w
Niemczech 4 miliony frankéw francuskich.'®

W lipcu 1944 min. Banaczyk polecil wyptacié¢ RPZ 95.300 dolaréw od amerykanskiego
Jointu. Pienigdze najpewniej nie dotarly do adresata (zob. nizej s. 220). Ostatnie zlecenia wyptat
dla RPZ pochodzg z grudnia 1944r. 4 grudnia nowy minister spraw wewnetrznych Berezowski
miat zleci¢ wyptate dla krakowskiego osrodka "Zegoty" - 100,000 dolaréw od "amerykanskich
organizacji zydowskich". Wydaje si¢ jednak, ze depesza odnosita si¢ do sumy ekspediowanej
sporo wezesniej na rece podziemia zydowskiego.'"® W poczceie z 15 XII 44 delegatowi polecono
wyplacié¢ RPZ wspomniane juz 73,846 dolaréw z funduszy Rady d/s Ratowania Ludnosci
Zydowskiej."”” Urzedujaca wowczas w Milanowku Rada Glowna "Zegoty" wystata w styczniu do
Krakowa rozdzielnik na sume 160,000 dolaréw, a zatem dostata od delegata co najmnie;j
zapewnienie o rychlej wyplacie, lecz pieniadze zdaje si¢ nie zostaly juz podjete.'®®

W sumie, od jesieni 1942 do konca 1944r. na dziatalno$¢ "Zegoty" wyasygnowano okoto
325,000 dolaréw z kasy panstwowej (subwencje comiesi¢czne z kasy Delegatury wyniosty blisko
29 min ztotych tj. okoto 200,000 dolaréow,'® za$ z Londynu zlecono wyptate dodatkowych
123,846 dolaréw)''® oraz 95,300 dolaréw Jointu. Ponadto min. Banaczyk zlecit, by przekazaé
RPZ 10,000 dolar6w na pomoc dla Zydoéw holenderskich, wptacone przez rzad Holandii.''' W
sumie daje to okoto 430 tysiecy dolarow. Na pewno podjeto okoto 220 tysiecy, w tym 23,000

] . . 112
dolarow przeznaczone pierwotnie dla Bundu.

sk

Zydowski Komitet Narodowy, czyli organizacja Schwarzbartowi politycznie najblizsza,
zaczal otrzymywac pienigdze najpdzniej z przedstawianej tu trojki gldownych adresatow. W

Schwarzbarta, ze RM podj¢la stosowne decyzje; mimo to pienigdze ciagle nie mogty trafi¢ do Rady
Ratunkowej (Schwarzbart do Mikotajczyka, 18 VIII 44, M2/80, A.Romer do Schwarzbarta, 26 VIII 44,
tamze).

104. "Zestawienie dokonanych wyptat", M2/267.

105. RZP, Sprawozdanie, s. 189. Iranek-Osmecki, op.cit., s. 243 okresla t¢ sumg¢ na 200,000 frankow
szwajcarskich.

106. Iranek-Osmecki, op.cit., s. 236. Zob. przypis163.

107. Depesza Schwarzbarta do ZKN, 3 145 (M2/267), odebrana (z pewnymi znieksztalceniami) 14 145,
DMAPP 1, s. 27; "Zestawienie wyptat...", M2/267.

108. Prekerowa, Konspiracyjna..., s. 123.

109. Poniewaz wickszos¢ sumy wyptacono w 1944r., za $redni kurs przyjeto tu wiecej niz 100 zt. (zob.
przypis 76).

110. Pominigto 3 mln ztotych zlecone do wyplaty w depeszy Banaczyka z 23 11 43, gdyz miaty by¢ "do
potracenia z kwoty, ktora jest w drodze na ten cel", AKD III, s. 288.

111. Depesza Orkana [Banaczyka] nr 204, 28 VIII 44, AAN, 202/1-4, s. 236.
112. Zob. wyzej przypis 82.
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sprawozdaniu wystanym przez ZKN 15 XI 43 czytamy: "W calej naszej dziatalnosci
napotykali$my do niedawna na ogromne trudnosci finansowe. Do czerwca r.b. nie
dysponowalismy zadnymi funduszami, zadnej szerszej pracy nie byliSmy w stanie prowadzi¢.
Przez caly rok [od powstania ZKN] wptynety do organizacji zrzeszonych w ZKN 2 stosunkowo
drobne kwoty za posrednictwem Bundu - raz 3 tys. dolarow dla prawicy Poalej Syjonu, za$ drugi
raz 1 i pot tys. dolaréw dla obu partyj Poalej Syjon."'"

Faktem jest, ze Schwarzbart zaczat przekazywac pieniadze do kraju znacznie p6zniej niz
Zygielbojm. Pierwszy przekaz dostarczyt Mikotajczykowi dopiero 9 miesiecy po pierwszej
wplacie Zygielbojma. Wspomniane kwoty przekazane za posrednictwem Bundu dla
poalesyjonistow wystano bez jego wiedzy. Ta zwloka musi budzi¢ zdziwienie; wiadomo przeciez
jak wstrzasnety nim wiadomosci z Polski 1 jak bardzo starat si¢ np. o wydanie apelu o pomoc
Zydom. Natomiast sprawa wysytki pieniedzy pojawia sie w jego korespondenciji i zapiskach kilka
miesi¢cy pozniej, tak jakby wcze$niej w ogole o tym nie myslat.

Dlaczego? Po pierwsze, w przeciwienstwie do Zygielbojma, Schwarzbart nie wiedziat do
kogo ma pisa¢ i wysyta¢ przekazy. Po drugie, gdy nadeszty pierwsze depesze od ZKN z zadaniem
pieniedzy - nie miat ich. Az do wiosny 1943 nie mial kontaktu z krajem i nie wiedziat o istnieniu
ZKN. Pierwsza wiadomo$¢ o istnieniu w getcie podziemnej organizacji syjonistycznej przekazat
chyba Karski w grudniu 1942, lecz i tu nie wiadomo, jak wiele powiedziat Schwarzbartowi.'™*
Pierwsza depesza sygnowana przez ZKN nadeszta do Londynu dopiero w kofcu lutego 1943.
Przyniosta m.in. zadanie przestania 500,000 dolaréw. Nie byta jednak adresowana do
reprezentanta syjonistow w Radzie Narodowej lecz do przywodcow zydowskich w USA 1
Mikotajczyk udostepnit Schwarzbartowi jej tres¢ po pewnych wahaniach, 8 marca. Kilka dni
wczesniej wicepremier rozmawiat ze Schwarzbartem 1 Zygielbojmem na temat zbiorki pieniedzy
dla Zydow w Polsce (prawdopodobnie dla "Zegoty"). Przypuszczalnie wtedy po raz pierwszy
krakowski syjonista dowiedziat si¢ 0 mozliwosciach przekazywania pieniedzy do kraju za posred-
nictwem delegata rzadu.'"

Kwestia wysylki pieniedzy nie byla w ogéle poruszana podczas rozméw RZP z ministrem
Kotem w Palestynie w zimie 1942/1943r. Zastanawiajacy jest brak nawet najmniejszej wzmianki
na ten temat. Dwa miesigce pozniej Reprezentacja skierowata do Londynu telegram z pytaniem
czy rzad moze pomdc w przestaniu do kraju kilkudziesieciu tysiecy funtéw poprzez Londyn lub
Genewe. Schwarzbart odpisat, ze pomoc finansowa zatatwiana jest przez Komitet Pomocy Zydom
(tj. RPZ) i ze Komitet zwracat si¢ o dalsza pomoc, wykraczajaca poza budzet panstwowy. "W tej
sprawie - pisat Schwarzbart - musiataby Reprezentacja upowazni¢ kogos w Londynie do rozméow
z min. Mikotajczykiem z zastrzezeniem najscislejszej tajemnicy."“6
17 kwietnia Schwarzbartowi przekazano depesze ZKN do Egzekutywy Syjonistyczne;

113. Cyt. za Bartoszewski, Lewindéwna, op.cit., s. 999.
114. J Karski, op.cit., s.325-7.
115. Depesza ZKN z 13 143, AAN, 202/1-7, s. 4; Engel, Facing..., s. 66.

116. Telegram z Tel Awiwu, 25 111 43 i odpowiedz skierowana do konsula Rosmarina 5 IV 43, M2/246.
Jest to pierwszy dowod, ze Schwarzbart wiedziat o istnieniu Rady Pomocy Zydom.
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domagajaca si¢ przestania 100,000 dolaréw. Poniewaz nie mial jeszcze pieniedzy probowat -
bezskutecznie - naktoni¢ Mikotajczyka do wyasygnowania tej kwoty z budzetu rzadu.''” Wtedy
tez albo wkrotce potem Schwarzbart otrzymal pierwsza adresowang do niego depesze. Depesza
podpisana przez kilku dzialaczy z organizacji syjonistow ogolnych i Poale Syjon prawicy
wzywala: "Poruszcie niebo 1 ziemi¢ i spowodujcie natychmiast przekazy wszystkich instytucji
$wiatowych przez Londyn. Na ratowanie dzieci i aktywu musimy mie¢ 100 tysiecy dolarow."'®
W odpowiedzi Schwarzbart poinformowat, ze wkrotce wysle pieniadze'" i rzeczywiscie, 21 maja
minister Mikotlajczyk polecit delegatowi rzadu, by wyptaci¢ syjonistom 10,000 dolarow. W
miesigc pozniej depesza ZKN potwierdzita odbior tej kwoty.'?’ Pieniadze pochodzity od Agencji
Zydowskiej w Jerozolimie.'*' W poczatku czerwca Agencja i RZP wyznaczyly Schwarzbarta i
Berla Lockera na swoich przedstawicieli do spraw akcji ratunkowej przy rzadzie polskim.'*
Kilkanascie dni p6zniej Mikotajczyk powiadomit delegata, ze Schwarzbart wptacit 10,000 funtow
(tj. 40,000 dolarow) dla Syjonistow Centrum i Poale Syjon prawicy: "Prosze w miar¢ moznos$ci
wyplacaé. Dolary, czgs¢ w ztocie beda przekazane w pierwszej operacji w poczatku wrzesnia. Ile
juz wyptacono?" - pytat Mikotajczyk.

Fakt, ze adresatem przekazu byli wtasnie syjonisci ogdlni i Poale Syjon Prawica, czyli
partie bliskie Schwarzbartowi, nie $wiadczy bynajmniej, ze krakowski syjonista kierowat si¢
politycznymi sympatiami - o co go pdzniej oskarzano. Zarzuty opieraly si¢ na sprawozdaniu
finansowym ZKN z 15 XI 43, ktére podkreslato, ze suma wptyneta z wyraznym przeznaczeniem
dla dwoch stronnictw i zostata zuzyta w przewazajacej czesci na pomoc dla ich cztonkow.'>
Takie zaadresowanie przekazu byto raczej skutkiem niewiedzy Schwarzbarta, ktory skierowat
przekaz podobnie jak depesze z obietnicg wptaty - do "Rady z organ. Sjon. Centrum i Poalezion
prawica Ignacego Menachema kantora Jochanana i Jozefa" czyli grupy podpisanej pod jedyna
depesza jaka do tej pory do niego przystano.'** Wiedzac bardzo niewiele o podziemiu
zydowskim, Schwarzbart po prostu wystat pienigdze do nadawcow tej depeszy.

Delegat wyplacal je w miare moznosci - po 10,000 dolaréw w lipcu, sierpniu i wrzeéniu.'*

117. Depesza ZKN do Egzekutywy Syjonistycznej (nr 67b), 6 IV 43, AAN, 202/1-7, s. 16; Schwarzbart do
Mikotajczyka, 17 IV 43, M2/72.

118. Depesza do Silbescheina [sic!], Neustadta i Schwarzbarta z 6 IV 43, nr 67d, AAN, 202/1-7, s. 16;

119. Depesza Schwarzbarta "dla Rady z org. Sjon. Centrum i Poalezion prawica...", odebrana 23 V 43,
AAN, 202/1-3, s. 27.

120. Depesza do delegata nr 96 z 21 V 43 (otrzymano 26 v 43), AAN, 202/1-3; depesza ZKN do
Schwarzbarta, 22 VI 43, tamze s. 32.

121. Depesza [konsula Rosmarina] z Tel Awiwu, 25 111 43, M2/246.
122. Agencja Zydowska do Mikotajczyka, 4 VI 43, M2/265; RZP, Sprawozdanie, s. 106; DzS 4 V1 43.

123. DzS 28 V 44, list Schwarzbarta do ZKN z 4 IV 44, M2/266. "Sprawozdanie finansowe" ZKN z 15 XI
43, w: Bartoszewski, Lewindéwna, op.cit.,s. 1003. To ZKN pokwitowat odbiér 10,000 dolaréw depesza z
22 V143,

124. Depesze do Schwarzbarta z 6 IV 43 podpisali "Ignacy, Menachem, Kaftor, Jochanan, Jozef, Rad. z
org. Syon. Centr. i PS. prawica", AAN, 202/1-7, s. 16.

125. Depesza Stema nr 121 z 22 VI 43, AAN, 202/1-3; Bartoszewski, Lewinowna, op.cit., s. 1000, 1001.
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Przekazanie pieniedzy, ktorych natychmiastowego dostarczenia ZKN zadat od poczatku roku, a
ktére Agencja Zydowska sygnalizowata w marcu, trwato zatem ponad 6 miesiecy. W potowie
sierpnia Schwarzbart przekazal dalsze 5,000 funtéw od Agencji, ktore wystano do kraju w
poczcie z 1 IX 43 ze zleceniem wyplaty pod ten sam adres co poprzednio.'*® Sprawozdanie ZKN
z 24 V 44 mowi o dwu wyptatach po 10,000 dolarow odebranych w listopadzie 1943, co moglo
by¢ réwnowartoscia owych 5,000 funtéw.'?” Do pazdziernika 1943 do dziataczy ZKN dotarta
zatem jedynie rownowartos¢ 10,000 funtéw. "Czy amerykanski Joint nie funkcjonuje -
depeszowali do Schwarzbarta - dlaczego nie przysyta pieniedzy?"'*® Ich rozgoryczenie byto
zrozumiate, wszak od wielu miesigcy domagali si¢ od organizacji zydowskich na Zachodzie
100,000, a nawet 500,000 dolaréw.

Joint Distribution Committee (JDC) rzeczywiscie dosy¢ p6zno postanowil przeznaczy¢
znaczacg sume na wysytke do Polski. Istotny wptyw na t¢ decyzje miat Jan Karski, ktory latem
1943 roku spotkat si¢ z kilkakrotnie z osobisto$ciami zydowskiej spotecznosci w USA. To Karski
przekonat przywdodcow Zydow amerykanskich do przekazywania pieniedzy za posrednictwem
rzadu polskiego, do czego poczatkowo odnosili si¢ niechgtnie, majac nadziej¢ na uzyskanie
kontaktu bezposredniego i niekontrolowanego przez rzad. Decyzja Jointu wygladata na punkt
zwrotny w historii pomocy dla Zydéw polskich. We wrze$niu 1943 JDC przekazat polskiej
ambasadzie w Waszyngtonie 100,000 dolarow, obiecujac dalsze wptaty do sumy pdt miliona
dolaréw.'* W poréwnaniu z dotychczasowymi funduszami wystanymi dla Zydéw w Polsce byta
to kwota ogromna: od jesieni 1942r. Bund zgromadzit i wystat do kraju 73,000 dolaréw,
subwencje dla "Zegoty" z kasy Delegatury wyniosty rownowarto$é okoto 60,000 dolarow,
Agencja Zydowska przekazata za posrednictwem rzadu rownowartosé 60,000 dolarow.'*°
Jednakze pierwsze pieniadze Jointu dotarty do odbiorcéw dopiero w maju 1944r.

Trzeba tu zaznaczy¢, ze Agencja Zydowska przeznaczyta w 1943r. na pomoc Zydom w
Polsce znacznie wiecej niz 15,000 funtéw wyptaconych ZKN przez delegata rzadu. Pienigdze
wptacone do londynskiego MSW przez Schwarzbarta stanowity tylko nieco ponad 1/5 z 70,000
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funtow asygnowanych przez Agencj¢. = W pazdzierniku Agencja przekazata na rgce Schwarz-

126. Depesza Schwarzbarta "Dla Cywia, Icchak, organ. Zyd" z 13 VIII 43 méwita, ze "pigé tysiecy funtow
przesytamy wam w tym tygodniu", AAN, 202/1-3, s. 51. List do delegata z poczty XVI podawat, ze
Schwarzbart wptacit do tej pory 15,000 funtdéw, ktore nalezy wyptacac przeliczajac 4 dolary za funta
(AAN, 202/1-18, t. 2, s. 294). Tak samo w "Zestawieniu dokonanych wyptat..."

127. Sprawozdanie ZKN z 24 V 44, M2/26, moéwi o nastepujacych wyptatach od listopada 1943 do maja
1944: 1) 10,000 dol. w poczatku listopada, jako 4 rata z sumy 10,000 funtow; 2) 10,000 dol. w koncu
listopada, jako 1 rata z sumy 9,000 funtéw; 3) 14,000 dol. w grudniu jako 2 rata z tej sumy; 4) 12,000 dol.
w styczniu jako 3 rata; 5) 20,000 dol. przestane via Konstantynopol i Budapeszt; 6) 60,000 dol. w maju
jako pierwsza rata z sumy 120,000 od Jointu i Swiatowego Kongresu Zydowskiego. Zakwalifikowanie
wyplaty w punkcie 1. wydaje si¢ bledne. Przekaz 9,000 funtow nie pojawia si¢ w Zadnym innym znanym
dokumencie.

128. Depesza ZKN z 25 X 43, AAN, 202/1-7, s. 66.
129. Engel, Facing..., s. 92.

130. Subwencje delegata dla "Zegoty" wyniosly do wrzesnia 1943 wlacznie 4,270,000 zt., zob. Prekerowa,
Konspiracyjna..., s. 56, 124.
131. List Reissa do ZKN, [luty] 1944r. (M2/265).

216



barta i Lockera nastgpne 10,000 funtow, wraz ze szczegotowa instrukcja jaka kwote nalezy
dostarczy¢ do jakiej miejscowosci 1 zastrzezeniem, ze wyplaty te nie moga pomniejsza¢ pomocy z
kasy rzadowej. Ale zanim skierowano je do kraju nastgpita zmiana planéw: pieniadze wrocity do
Palestyny - podobno znalazta si¢ jakas lepsza droga wysytki. Jednak rachuby na 6w lepszy
(niezalezny od rzadu?) kanat przerzutowy okazaty si¢ wida¢ ztudne, gdyz w kwietniu 1944r.
Schwarzbart pisat, ze oczekuje na powrdt rzeczonych 10,000 funtéw z Palestyny.'** Ponadto,
réwnowartos¢ 5,000 funtéw przekazano przy pomocy polskich placowek via Stambut i
Budapeszt: suma nadana w Stambule we wrzeéniu 1943 dotarta do ZKN w kwietniu 1944r.'*
Cze$¢ pieniedzy wystano na Wegry na organizowanie przerzutu i pomoc dla uchodzcéw. Reszte,
a przynajmniej jej cze$¢, wystano do Krakowa, Bedzina i Lwowa - odbior potwierdzit dr Hilfstein
czyli "komitet samopomocy" Judische Unterstuetztungstelle (JUS)."**

Juz w czerwcu 1943 Mikolajczyk pytat delegata rzadu, zapewne na prosbe Zydow, o
Komitet Pomocy Zydom zatozony w Krakowie przez dr Weicherta i Hilfsteina. Delegat odpowie-
dzial, ze caly Komitet to Weichert i Hilfstein, ze Niemcy powotali go "dla zagranicy", ze wobec
wyniszczenia Zydow jego zadania sa pozorne.'*” Przed "dywersyjna" akcja JUS ostrzegat w listo-
padzie 1943r. Bund. W kwietniu 1944 ponowne ostrzezenia wystat Bund i Zydowska Komisja
Koordynacyjna."*® Lecz na adres JUS nadal nadchodzita pomoc z Zachodu. Odebrawszy depesze
7KK z wyraznym zadaniem zatrzymania akcji wysytkowej, Schwarzbart wahat si¢ jeszcze. Jesli,
wedle depeszy ZKK, przesytki "w znacznej mierze zasilaja Niemcow", to znaczy, ze zasilajg tez
Zydoéw - rozumowal. Uznat jednak glos z kraju za rozstrzygajacy i przedtozyt sprawe Jointowi.
Mimo to wysylka nie zostala wstrzymana.'>’ Spowodowat to dopiero peten oburzenia list ZKN z
24 V 44. Wzburzenie ZKN wywotaty odebrane wtasnie w Warszawie listy o przeznaczeniu kilku
milionach dolaréw na wysytke pomocy ze Szwajcarii na adres JUS. Joint wstrzymat przesytki w

koncu sierpnia 1944."

132. Schwarzbarta do min.Banaczyka, 25 X 43, M2/265; Schwarzbart do ZKN, ZOB i RPZ, 4 IV 44,
M2/266. Depesza Agencji zdaje si¢ Swiadczy¢ o niewielkiej znajomosci realiow okupowanej Polski.
Zlecono w niej wyptaty wedtug szczegdélowego rozdzielnika: "Siedlce 200 funtow szt.[erlingow], Lukow
200, Karczew 200, Migdzyrzec 200, Wtodawa 200, Bobrka 100," itd., w sumie 49 miejscowosci. Kwoty
mialy by¢ dorgczone odpowiedzialnym dziataczom zydowskim w danej okolicy, a w razie braku tam
Zydow - innemu najblizszemu skupieniu. Dalsze przekazy mialy nastgpié¢ po potwierdzeniu odbioru.

133. Sprawozdanie ZKN z 24 V 44 (M2/266). Sprawe wysytki via Stambut Schwarzbart omawiat z min.
Banczykiem 20 IX 43, zob. notatka z rozmowy, M2/72.
134. Reiss do ZKN, [luty] 1944r. (M2/265).

135. Depesza Stema nr 112, 9 V143, AAN, 202/1-3,s. 34 i odpowi.edz' delegata nr 106, 18 VI 43, 202/1-7,
s. 29. W pazdzierniku i listopadzie Londyn nadal pytat o Komitet Zydowski w Krakowie (depesze nr 220 i
247 z4 X115 X143, AAN, 202/1-3, s. 63, 76).

136. Sprawozdgmie Bundu z 15 XI 43, Bartoszewski, Lewindwna, op.cit., s. 991n. Wyslane rownocze$nie
sprawozdanie ZKN w ogole o JUS nie wspomina (tamze). Iranek-Osmecki, op.cit., s. 230.

137. DzS 1 V144, W liscie z 17 VIII 44 ttumaczyt ZKN, ze juz po poprzednich sygnalach w sprawie JUS
zastosowat si¢ do polecen z kraju ale "ich wykonanie niejednokrotnie nie zalezy od nas", M2/267.

138. Iranek-Osmecki, op.cit., s. 231-233; Tartakower i Reiss do ZKN, 17 11 44, M2/266; depesza Reissa do
ZKN nr 213, 4 IX 44, AAN, 202/1-4, s. 246.
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Byla to chyba najwigksza ale nie jedyna pomylka popetniona przy wysytce pomocy dla
Zydow w Polsce. Nieprecyzyjne sformutowania pierwszych przekazow od Schwarzbarta
spowodowaly nieporozumienie, ktore ciagneto sic przez wiele miesiecy. ZKN zrozumial, ze
powinien otrzymac¢ 10,000 dolarow 1 10,000 funtow, ze 10,000 dolaréw wyptacone w czerwcu
byty wydzielona suma dla og6lnych syjonistow i Poale Syjon prawicy.'*’ Jednakze wszystko
wskazuje, ze owe 10,000 dolarow byto pierwsza z 4 rat na poczet 10,000 funtow (funty
wymieniano na dolary po kursie 1:4).'* Niemate zamieszanie wywotata tez depesza Schwarzbarta

z 4 X 43 z informacja, ze Agencja przekazata przez rzad 15 tys. funtow,'*!

oraz informacja
dotaczona do poczty do delegata z 1 IX 43, Zze w zwigzku z depeszami 96 1 121 [tj. w/w
zleceniami wyptaty 10,000 dolarow 1 10,000 funtow] przesyta si¢ 5,000 funtow czyli 20,000
dolaréw.'** ZKN odpowiadat 25 X 43, ze ani 5 tys. ani 15 tys. funtéw nie otrzymat i trzeba
spowodowa¢ w Londynie natychmiastowe wystanie tych sum.'*?

Los przekazéow dla Zydéw w Polsce budzit zrozumiate zainteresowanie i zaniepokojenie.
Schwarzbart i Scherer domagali si¢ rozliczen od MSW i potwierdzen od adresatdow pomocy.
Minister Banaczyk pytat o nie Delegature Rzadu.'** Do Delegatury zwracali si¢ z pytaniami i
ponagleniami adresaci pomocy i ich przyjaciele z podziemia polskiego. W samej Delegaturze
krazyta na ten temat korespondencja miedzy poszczegdlnymi komoérkami.'* W marcu 1944r.
Witold Bienkowski z referatu zydowskiego DR pisat, ze podopieczni RPZ "zaczynajg zdradzaé
coraz zywszy niepokoj i zainteresowanie technikg zlecen na wyplaty dla nich. Przewiduj¢ teraz, a
na pewno w przysztosci, bardzo nieprzyjemne sytuacje na tematy wojenno-finansowe w zakresie
sum przechodnich. Jak dowiaduje si¢ «Zrodto» [Sekcja Finansowa DR] nie posiada pokrycia na
wyptacone dotychczas sumy dla organizacji zydowskich. (...) Brak odno$nych dokumentow
moglby w przysztosci okazac si¢ katastrofalny, a posiadanie teraz tych zlecen przyczynitoby si¢
niewatpliwie do ostatecznego zorientowania si¢ w sytuacji na tym odcinku..."'*® Cytowany list
jest jednym z wielu dokumentéw kryzysu finansowego, ktory wiosng 1944r. nieomal sparalizowat

konspiracyjna akcje pomocy.'*’ Tymczasem Joint wyasygnowat dla Zydéw w Polsce juz drugie

139. Bartoszewski, Lewinowna, op.cit., s. 1000.

140. W depeszy do kraju z 6 VI 43 Schwarzbart pisat tylko o wystaniu 10,000 funtow od Agencji
Zydowskiej (AAN, 202/1-3, s. 34), tak samo w liScie z 21 VII 43, AAN, 202/1-18, t. 2, s. 209.

141. Depesza Schwarzbarta do ZKN, 4 X 43, AAN, 202/1-3, s. 63.
142. Pismo zalgczone do poczty z 1 IX 43, AAN, 202/1-18, t. 2, s. 303
143. Depesza ZKN do Schwarzbarta, 25 X 43, AAN, 202/1-7, s. 66.

144. Depesze z Londynu z 22 V143, 15 X143 i 23 X143 (AAN, 202/1-3, s. 77); list [Mikotajczyka?] do
delegata rzadu z poczty XVI, b.d.[pocz.IX 1943], AAN, 202/1-18, t.2, s. 294; depesze Scherera z 29 1X 43,
8 111 44, 15 X144 (AAN, 202/1-3, s. 60, 202/1-4, s. 53,317) 1 3 [1 45 (DMAPP, t. I, s. 39); depesze
Schwarzbarta z 25 IX 44 (AAN, 202/1-4, t. 2, n. 266); notatka z rozmowy z min. Banaczykiem 20 [X 43
(M2/72). Jedyne znane zestawienie wyplat przedstawione Schwarzbartowi przez MSW pochodzi dopiero
ze stycznia 1945r. (M2/267).

145. K.Fiszman-Kaminska, "Zachod, emigracyjny rzad polski wobec sprawy zydowskiej", Biuletyn ZIH nr
62 (1967r.), s. 56-57.

146. Pismo Kalskiego [W.Bienkowskiego] z 22 11l 44, AAN, 202/XV-2, s. 150.
147. Zob. korespondencje w AAN, 202/XV-2, s. 150n.
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100,000 dolaréw. Dlaczego pienigdze nie nadchodzity?

Migdzy wplata pierwszych 100,000 dolaréw na polskie konto w USA a ich wlaczeniem do
poczty wysytanej do kraju minely ponad dwa miesigce. Tyle zdaje si¢ zajat transfer z Ameryki do
Anglii. Polecenie wyptaty oraz pas z gotowka wystano do delegata 3 XII 1943. Wraz z
pieniedzmi Jointu wystano dla ZKN 20,000 dolaréw od Swiatowego Kongresu Zydowskiego.'*®
Natomiast w lutym 1944 min. Banaczyk powiedzial, Ze akcja pomocy Zydom musiata ostatnio
ucierpie¢ z powodu wstrzymania od pazdziernika wigkszych wysytek do kraju, co jednak nie
zalezato od rzadu RP lecz od aliantow.'* Trudno$ci wspomniane przez Banaczyka musiaty
dotkna¢ tez przekaz Jointu: pokwitowania odbioru materiatow z poczty wystanej w grudniu nosza
daty od lutego do maja.'*° Pieniadze zaczeto wyptaca¢ ZKN w poczatku maja.'>' W sprawozdaniu
724 V 44 ZKN kwitowat odbidr potowy z sumy od Jointu i WJC, dwa miesigce poznie;
depeszowat, ze 120,000 zostato juz zuzyte.'*

Pomiedzy decyzja wyasygnowania pieniedzy przez Joint a ich wyplata w Warszawie
uptyneto zatem okoto 11 miesiecy. Od adresowanej do Jointu depeszy ZKN z 13 143, zadajacej
pienigedzy na pomoc i samoobron¢ min¢to 17 miesigcy. Lecz do tego przekazu Jointu mozna
zastosowac si¢ powiedzenie "lepiej p6zno niz wcale". Pewne zrodta wskazuja bowiem, ze byt to
pierwszy i ostatni przekaz, ktory dotart do ZKN.

W nocy 16 stycznia 1945r. urzgdnik MSW przekazal Schwarzbartowi telefonicznie tres¢
depeszy nadanej 5 stycznia przez cztonkéw ZKN: "Od kwietnia nie otrzymali$émy pieniedzy.
Telegrafujcie polecenie wyptaty 120,000 dolaréw dla Borowskiego. Potrzeby sa ogromne." ">
Schwarzbart byt zbulwersowany: od kwietnia 1944r. na pomoc dla Zydow przekazano rzadowi
kilkaset tysiecy dolaréw. Po interwencji w MSW otrzymat dtugo wyczekiwane zestawienie
przekazow dla organizacji zydowskich w kraju, lecz informacje te nie wyjasnialy bulwersujacej
tresci depeszy.'>* Zlecenia wyptat kierowane przez ministra spraw wewnetrznych do delegata
rzadu odpowiadaty (z niewielkimi pomytkami) wptatom w Londynie. Nawet dzi$, dysponujac

148. "Zestawienie dokonanych wyptat..." (M2/267); list Tartakowera do ZKN, 17 11 44, M2/266.

149. RN 10 11 44, AIP, A.5.4/111. Banaczyk powiedziat, ze fundusze Rady Pomocy Zydom poczatkowo
"byty niewielkie, ostatnio si¢ powigkszyty dzigki pomocy z zagranicy. Ostatnie miesigce ta organizacja
bardzo odczuje ale to niestety nie lezy w naszej mocy, lecz w rgkach naszych aliantéw; od dluzszego czasu
wstrzymane sg wicksze dosytki. Wspolnie z Premierem robilismy wszystko co bylo mozliwe, uzyskalismy
pewne mozliwosci, by¢ moze, ze wkrotce zastrzyk bedzie wigkszy, bo od pazdziernika go nie bylto."

150. Adnotacje na materiatach z poczty XVIII, wystanej 3 XII 43, AAN, 202/1-20, s. 6, 60, 151. Na
pokwitowaniu odbioru pienigdzy przez "Romeckiego" brak daty.

151. Depesza ZKN z 12 V 43, AAN, 202/1-8, s. 17.

152. Sprawozdanie ZKN z 24 V 44, M2/266; depesza ZKN do Schwarzbarta, 26 VII 44, AAN, 202/1-8, s.
37.

153. Notatka Schwarzbarta z 17 145, M2/267; DzS 16 1 45. Z depesza z 5 1 45 jest zasadniczo zgodny list
Boguckiego, Borowskiego i Cukiermana do Schwarzbarta z konca 1944r., AAN, 202/111-35, t. 1, s. 150.
List méwi, ze do kraju doszta przesytka 12,500 dolaréw wystanych na rece Borowskiego, ktorej nie
wyplacono z braku oddzielnego polecenia wyptaty. Polecenie bez watpienia doszlo, zob. nizej, s. 128.

154. Schwarzbarta do Kierownika Dziatu Narodowosciowego MSW, 18 145, M2/267; "Zestawienie
dokonanych wyplat...", M2/267.
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bogatszg informacja niz mogli mie¢ oddzielnie uczestnicy akcji wysytkowej, nietatwo jest ustali¢
jaki byt los poszczegolnych przekazow.

Dopoki przekazywane byly stosunkowo niewielkie sumy - 5 czy 10 tysigcy dolarow,
wyptaty odbywaly sie (jak na warunki wojenne) sprawnie. Po wptaceniu przez Zygielbojma lub
Schwarzbarta danej sumy do londynskiego MSW, minister Mikotajczyk zlecal wyptate w depeszy
do delegata, zaznaczajac, ze pienigdze bgda przekazane do kraju przy najblizszej okazji i kto
dokonat wptaty. Dokonywane tym trybem przekazy Zygielbojma i pierwszy przekaz
Schwarzbarta docieraly do adresata po kilku tygodniach. Gdy Schwarzbart wptacit 10,000 funtow
czyli 40,000 dolaroéw, minister Mikotajczyk depeszowal, by wyptacac je "w miar¢ moznosci".
Stutysigczne przekazy zapowiedziane przez Joint mogly by¢ wyptacane tylko po rzeczywistym
dostarczeniu do kraju.

Kazdy z duzych przekazow byt traktowany indywidualnie. Ofiarodawca przekazywat
pieniadze najblizszej polskiej placowce dyplomatycznej lub konsularnej, ktora wptacata je na
konto polskie w tamtejszym banku i zawiadamiata o tym Ministerstwo Skarbu i Schwarzbarta lub
Scherera. Nastepnie transferowano sum¢ do Londynu (co trwato dos¢ dlugo). Tam Ministerstwo
przekazywalo ja, potracajac koszta operacyjne, zydowskim przedstawicielom w RN, ktorzy

dostarczali je do MSW okreslajac odbiorce.'>

MSW wysytato gotoéwke do kraju wraz z innymi
funduszami dla podziemia, w specjalnych pasach spadochroniarzy zrzucanych do Polski. Z
lokalnej placéwki odbiorczej AK pienigdze szty do odpowiedniej komorki AK w Warszawie
("Import"), skad przekazywano je Delegaturze. Przeszedlszy przez wtasciwe organy Delegatury,
pieniadze trafiaty wreszcie do adresata.'*® Jak widaé byla to droga dluga, skomplikowana, za$ za
Londynem pelna niebezpieczenstw. Trudno jest okresli¢ jak wiele wpadto w rece Niemcow. W
ramowym budzecie Delegatury zaktadano, Ze straty wyniosa 12% przerzucanych funduszy.
Wedlug podliczenia strat w przesytkach dla AK, podczas drogi powietrznej przepadto ponad 1,7
miliona dolaréw, tj. okoto 5%."*" Nalezy podkresli¢, ze Delegatura musiata otrzymaé gotowke
oraz oficjalne polecenie wyplaty okreslonemu odbiorcy. Fragmentaryczne informacje o losie
przekazow z drugiej potowy 1944r. $wiadcza, Ze spetnienie obydwu warunkow okazato si¢ bardzo
trudne. A wlaénie w tym czasie wystano dla Zydow w Polsce blisko 800,000 dolarow.

Zlecenie wyptaty drugiej przesytki od Jointu wystano w depeszy min. Banaczyka do
delegata rzadu nr 167 z 19 VII 44r. Minister polecal wyptaci¢ dziewieédziesiat pieé tysiecy
trzysta dolarow dla "Zegoty" (reszta do 100,000 to zapewne koszta transferu z Ameryki do
Londynu), 12,000 dla Poale Syjon Lewicy i 45,200 dla Bundu.'*® Dopiero 11 sierpnia odebrano w
kraju depeszg nastgpujacej tresci: "Nr.167 - 19 lipiec. Prosze wyptaci¢ pieé tysiecy trzysta
dolaréw dla Komitetu Pomocy Zydom przy Delegaturze od Jointu z USA. Jest to druga wptata na
pomoc Zydom w Polsce. Dwanascie tys. dolaréw A. Borowskiemu z Zyd.[owskiej] Rady Narodo-

155. Engel, Facing..., s. 282.
156. Iranek-Osmecki, op.cit., s. 235-236.

157. "W zwiazku z ustalonym budzetem na rok 1942...", AAN, 202/1-11, s. 84. Iranek-Osmecki, op.cit., s.
237.

158. "Zestawienie wyplat...", M2/267.
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wej dla Lewicy Poalesyjonu - wptacone tu w czerwcu przez Jewish Labour Committee z U.S.A.
oraz Berezowskiemu dla Bundu czterdziesci pi¢¢ tyS. dol. wptaconych tu w czerwcu - z tych
Berezowski ma wyptaci¢ dwiescie dol. dla blizniat. Prosz¢ o potwierdzenie powyzszych
dyspozycji. Orkan." [podkresl.-DS]"*

Jak wida¢ wystarczylo, by w transmisji zgineto tylko jedno stowo dziewigcdziesigt i
najwiekszy w historii "Zegoty" przekaz nie mogt by¢ wyplacony. Nie wiemy czy i kiedy wystano
do Londynu potwierdzenie odbioru tej dyspozycji, i czy jego tres¢ ujawniata zaszte
znieksztalcenie. Warszawa ptoneta. Przez najblizsze miesiace "Zegota" w ogéle nie dostawata
pieniedzy, po czym wyplacono jedynie zalegle state subwencje Delegatury.'®® Nastepne polecenie
wyptaty wystano 27 VII 44. Minister Banaczyk informowat, ze w poczatku lipca przekazat
Oddziatowi Specjalnemu Sztabu do przewiezienia i wyptacenia delegatowi 600,000 dolarow, w
tym 100,000 od Jointu do wyptaty po potowie dla Bundu i ZKN. Ponadto minister zlecal
natychmiastows wyptate 50,000 Radzie Pomocy Zydom z funduszéw panstwowych oraz 50,000
od Agencji Zydowskiej dla ZKN, z czego cze$¢ juz wystano, reszta miata pdj$¢ przy najblizsze;
okazji.'®' Watpliwe czy ktorakolwiek z wymienionych organizacji otrzymata przeznaczone dla
niej pienigdze. Pechowy okazat si¢ zwlaszcza przekaz 600,000 dolaréw, wystany do delegata za
posrednictwem wojska, ktory jeszcze pare razy byt przedmiotem korespondencji migdzy krajem a
Londynem.

Polecenie wyptaty czwartego przekazu Jointu znalazto si¢ w poczcie nr 25 z 29 VIII 44.
ZKN i Bund miaty otrzymaé po 48,625 dolaréw. Ponadto Bund miat otrzyma¢ 37,313 dolaréw od

Jewish Labor Committee. ¢

I ten przekaz najwyrazniej utkngt w drodze. 20 listopada min.
Banaczyk wystal do delegata depesze na temat podzialu funduszy na cywilng i wojskowa prace w
kraju. Przy okazji wspomniat, Ze "w bazie we Wtoszech znajduje si¢ w pasach DR tj. dla
Delegatury jeszcze nie przerzucone z poprzednich dotacji: 852 tysigcy 788 dolarow, w ktorych dla
zydow jest 134 tysigce 563 dolaréw oraz szeséset tysiecy oddanych wojsku do przerzutu 1 wyplaty
Delegatowi, w ktorych znowu jest 100 tysiecy dla K.P.Z." Ot6z 134,563 dolary to nic innego jak
48,625 + 48,625 + 37,313 zlecone do wyptaty 29 VIII 44, czyli prawie trzy miesigce wczesnie;.
Za$ 600,000, w tym 100,000 dla Zydéw, to bez watpienia przesylka, o ktorej Banaczyk

depeszowat cztery miesiace wezesniej!'®® Pasy z pieniedzmi dla ZKN i Bundu przerzucono

159. AAN, 202/1-4, s. 186. Orkan - W.Banaczyk.
160. Prekerowa, Konspiracyjna..., s. 124.

161. Depesza nr 186 z 27 V11 44, za Iranek-Osmecki, op.cit., s. 238; depesza do w_ys%ania do ZKN, 16 VIII
44, M2/267. 50,000 dla RPZ pochodzito od Rady do spraw Ratowania Ludnosci Zydowskie;j.

162. "Zestawienie wyplat...", M2/267; pismo Schwarzbarta i Reissa do MSW z prosba o wystanie cyt.
depeszy, 31 VIII 44, M2/267.

163. Depesza Banaczyka nr 274, 20 XI 44, AAN, 202/1-4, s. 318. Zastanawiajaca jest zmiana adresata tych
100,000 - jako odbiorce podano tym razem "K[omitet] Plomocy] Zydom]" - czyli "Zegote". Podobnie list
Banaczyka zatagczony do poczty nr 24 (z wrzesnia 1944, AAN, 202/1-28, s. 106) zlecat jak najszybsza
wyplate 100,000 sposrod 600,000 przerzucanych przez wojsko oddziatowi "Zegoty" w Krakowie; zlecenie
wyptaty 100,000 dla "Zegoty" krakowskiej wystano tez z Londynu w depeszy z 4 XII 44 (zob. s. 124).
Natomiast pierwsza depesza na ten temat, z 27 VII 44, mowita, ze 100,000 ma przypasé po potowie ZKN i
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podobno w dzien po cytowanej depeszy Banaczyka. Natomiast na brak owych 600,000 dolaréw,
w ktorych byto 100,000 dla Zydow delegat skarzyt sie jeszcze 27 grudnia.'®

Ostatnie przekazy poszty do kraju w poczcie z 15 XII 44: delegatowi polecono wyplacic¢
RPZ 73,846 dolarow z funduszy panstwowych, po 100,000 dolaréw od Jointu Bundowi i ZKN
oraz 20,000 dolaréw dla Bundu od Scherera.'® O dalszych losach tej przesytki nie wiemy.
Ponadto 17 I 45 minister Berezowski zlecit wyptate na rzecz ZKN 12,700 dolaréw od "Zionist
Organization". Byly to najprawdopodobniej zalegte pienigdze wptacone przed paroma miesigcami
- reszta do sumy 63,000 dolaréw wptaconych przez Agencje Zydowska w lipcu i sierpniu,
pozostata po zleceniu wyptaty 50,000 w depeszy z 27 VII 44.'%° Od maja 1943r. do stycznia 1945
do rak dziataczy ZKN wystano za posérednictwem rzadu okoto 412,000 dolaréw w 10 przekazach.
Jedynie dla 150,000 mamy potwierdzenia odbioru. Wiadomosci od dziataczy ZKN z przetomu
1944/1945, ktore tak zbulwersowaly Schwarzbarta §wiadcza, ze wigcej nie otrzymali. Niemniej,
kilka relacji cztonkow zydowskiego podziemia i uczestnikow akcji pomocy podaje, ze w
przededniu, podczas i wkrotce po upadku powstania warszawskiego przywodcy Bundu i ZKN
wyptacali znaczne sumy w dolarach.'®” Wydaje sie, ze pieniadze mogly pochodzié tylko zza
granicy. O ile relacje zgadzaja si¢ z zestawieniem Bundu z grudnia 1944, to trudno je pogodzi¢ ze
depesza ZKN ze stycznia 1945.

W styczniu 1945 do Londynu dotarla jeszcze jedna wptata Jointu, w wysokosci 200,000
dolarow. Wobec uzasadnionych obaw o los poprzednich przekazéw, dezorganizacji podziemnych
struktur 1 watpliwego kontaktu rzadu Arciszewskiego z krajem, nie zostaty juz przekazane
polskiemu MSW.'® Joint i Agencja Zydowska wysytali teraz pomoc na tereny administrowane

przez rzad w Lublinie.'®

Bundowi. "Zestawienie wyptat" ze stycznia 1945 (M2/267) podaje tak samo, nie wymieniajac zadnego
stutysiecznego przekazu dla RPZ.

164. Depesza delegata nr 178 z 27 XII 44, AAN, 202/1‘—8, t. 2, s. 81; Iranek-Osmecki, op.cit., s. 236. Pas
DR 248/25 zawierajacy 89,563 dolary dla Bundu i ZKN miatl by¢é w poczcie 24 ekspediowanej we
wrzesniu (AAN, 202/1-28, s. 103).

165. "Zestawienie wyptat...", M2/267. depesza Schwarzbarta do ZKN z 3 1 45 (M2/267) odebrana (z
pewnymi znieksztatceniami) 14 145, DMAPP 1, s. 27.

166. Depesza nr 321 z 17 145, odebrana 3 11 45, DMAPP, s. 36. Wysylke tej depeszy mozna wigzac z
przygotowywaniem w MSW "Zestawienia wyptat" dla organizacji zydowskich (M2/267).

167. Wspomnienia [.Cukiermana, Surplus of Memory, s. 546, V.Meed, [[[, 1979, s. 259 oraz relacje Anieli
Steinsbergowej i Heleny Merenholc ztozone p.Teresie Prekerowej, ktorej dziekuje za te informacje. Nie
jest tez zupetnie jasne pochodzenie niematych sum, ktore rozprowadzano w siatce ZKK wiosng 1943, zob.
wykazy zasitkow w AAN, 30/111, t. 5, s. 21, 24, 27.

168. Schwarzbart do MSW, 18 145, M2/267; DzS 161 45.

169. Depesza Schwarzbarta do ZKN z 3 145, M2/267; depesza Gruenbauma do Schwarzbarta, 12 X 44,
M2/270.
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VI. PRZEGRANA

Bilans kontaktéw z rzadem w sprawach akcji ratunkowej byt zdaniem przywodcow
zydowskich wysoce niezadowalajacy. Schwarzbart i inni cztonkowie RZP byli przekonani, ze rzad
moglt dla ratowania Zydow zrobié¢ wiecej niz zrobit. Do wzrostu napiecia we wzajemnych
stosunkach przyczyniaty si¢ tez inne zapalne kwestie powstajace, jak twierdzili politycy zydowscy,

na wszystkich polach gdzie spotykaja si¢ Polacy i Zydzi.

KU OPOZYCJI

Obok wielomiesigcznej zwloki w sprawie apelu do ludnosci polskiej 1, jak podejrzewano,
nieadekwatnej pomocy materialnej, przyczyng niezadowolenia byto pominigcie szeregu dalszych
dezyderatow dotyczacych akcji ratunkowej. Nalezy wymieni¢ po pierwsze prosbe o skierowania
przedstawicieli RZP do polskich placowek w krajach neutralnych. RZP przywigzywata do niej duza
wage, zydowscy tacznicy w krajach neutralnych mieli utatwic¢ kontakt z krajem i rozwija¢ akcje
pomocy. Pomimo zZe minister Kot poczatkowo obiecywat pozytywne zalatwienie tej sprawy
przynajmniej w odniesieniu do kilku placowek, to po jego wyjezdzie z Palestyny rzad ignorowat
ponawiang jeszcze kilkakrotnie pro§be.' RZP nie otrzymywata obiecanych przez Kota sprawozdan
z kraju. Na upomnienia z Palestyny odpowiedziano, ze materiaty nie sg przekazywane z powodu
ograniczen w wysylce poczty.2 Bezowocne okazaly si¢ starania o przerzucenie do Polski
specjalnych wystannikéw zydowskich. Kot wyrazil w Palestynie zgode na wystanie zydowskich
spadochroniarzy, Schwarzbart prowadzil w tej sprawie rozmowy z min. Mikotajczykiem 1
wojskowymi, ktorzy rowniez ustosunkowali si¢ pozytywnie. Mimo to, z nieznanych powodow do
przerzutu nie doszto. W materiatach z drugiego pétrocza 1943 temat ten juz sie nie pojawia.’

Natomiast zgodnie z prosba RZP rzad skierowat do krajow neutralnych i sprzymierzonych
notg, w ktorej zobowigzano si¢ do przyjecia z powrotem wszystkich polskich uchodzcéw wojen-

nych, bez r6znicy wyznania. Minister Kot wystat w tej sprawie depesze¢ do Londynu, przekonujac,

1. RZP, Sprawozdanie, s. 67, 96, 97. A.Stupp do min.Kota, 26 143, AIP, kol. 25/24. Postulat skierowania
przedstawicieli RZP do polskich placowek w krajach neutralnych byt przez Reprezentacj¢ stawiany na
pierwszym miejscu. Mozna przypuszczaé, ze RZP zalezato na uzyskaniu bezposredniej tacznosci z Zydami
w Polsce, a by¢ moze takze niezaleznych od rzadu kanatow przerzutu pieniedzy, ludzi, itd.

2. R P, Sprawozdanie, s. 97, 106.
3. R P, Sprawozdanie, s. 80; D.Engel, "The Polish Government in Exile and the Holocaust", s. 276; DzS 21

VI, 25 VI, 1 VII 43.
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ze gest ten nie bedzie wiele kosztowal, a politycznie si¢ oplaci. Kot poparl tez postulat stworzenia
wydziatu do spraw zydowskich, najlepiej przy Prezydium Rady Ministrow, kierowanego przez
Zyda mianowanego w porozumieniu ze stronnictwami zydowskimi, co speliono tylko
polowicznie, tworzac referat do spraw zydowskich w MSW.* Utworzenie komérki do spraw
zydowskich na niskim szczeblu referatu (domagano si¢ departamentu, a nawet ministerstwa),
obsadzonej przy tym bez konsultacji z RZP osoba I. Lewina, cztonka Agudy, wywotato w
zdominowanej przez syjonistow RZP zdecydowanie negatywna reakcje.” W wystapieniach
Reprezentacji coraz cz¢éciej brzmiala nuta zniechgcenia brakiem oczekiwanych zmian i zwatpienia
w dobra wole polskich politykow 1 sensowno$¢ kontaktéw z rzadem na uchodzstwie.

Trudnos$ci napotykane w akcji ratunkowej nie byty jedyna przyczyng rosngcego
niezadowolenia. W rozmowach z przedstawicielami rzadu podnoszono caty szereg probleméw, z
ktérych najbardziej drazliwym byly stosunki w armii. Ta sprawa ciagneta si¢ wszak od poczatku
wojny i nie tylko nie zblizala si¢ do rozwigzania ale zaogniata si¢ coraz bardziej. Wrzod miat
peknaé wiosng roku 1944, kiedy to doszto do zbiorowych dezercji Zydéw z polskich oddziatow w
Szkocji ale lawinowy przyrost liczby dezerteréw-Zydow nastapit wezesniej i wigzat si¢ z
przybyciem kolejnych oddzialéw armii Andersa do Palestyny.

Ustalenie doktadnych danych o dezercji Zydéw z Armii Polskiej na Wschodzie jest wobec
rozbiezno$ci w zrédtach dos¢ trudne. Rozne szacunki maja rozpigtos¢ od okoto 1300 do ponad
3000.° Nie budzi watpliwosci falowy przyrost tej liczby, odpowiadajacy przyjazdom do Palestyny
kolejnych jednostek Armii. Do wrze$nia 1942 opuscilo szeregi 225 Zydéw, do kofica roku liczba
dezerterow wzrosta do 643. Dezercje nasility si¢ w drugim potroczu 1943: za okres [-X 1943 MON
wykazywat juz 1580 zbiegdéw, w listopadzie i grudniu ubyto dalszych 670 Zydow. W 1944r. liczba
zbiegdw przekroczyta ponoé 2800 (wg. innych danych 2064).” Pod koniec roku gen. Anders

4. Depesza Kota odebrana w Londynie 9 11 43 i depesza Sikorskiego do Kota nadana 11 II 43, IPMGS,
PRM.107.

5.RZP, Sprawozdanie, s. 102-103. Konsul Drohojowski probowal wyjasni¢ RZP, ze mianujac agudyste
kierowano si¢ kluczem partyjnym: skoro w RN by! juz syjonista i bundowiec nalezato uwzglednié trzeci
glowny oboz polityczny polskiego zydostwa.

6. Na temat dezercji Zydow z APW pisali m.in. D.Engel, Facing..., s. 111-114; K.Kersten, Polacy, Zydzi,
Komunizm, s. 63-69; Y.Gutman, "Jews in General Anders' Army", Yad Vashem Studies X11 (1977);

K. Zamorsk1 "Dezerqe Zydow z Armii Polskle] Zeszyty Historyczne, nr 104 (1993). Dolna granice
szacunkow Zdaje si¢ przyjmowac Engel mowiac o dezercji ponad 1000 lub ok. 25-30% zotnierzy-Zydow
(liczba Zotnierzy wyznania mojzeszowego wynosita wiosng 1944r, ponad 4,000). Wedlug Dziatania 2
Korpusu we Wloszech, red. S.Bieganski, Londyn 1963, s. 170, "pelna ilos¢ dezercp Zydow z A.P.W (wraz z
jej pierwocing w postaci Samodz. Brygady Karpacklej) w okresie od wrzesnia 1941 do maja 1944 -
wynosita 2,972 zolierzy sposrod 4,439 wyznawcow religii mojzeszowej" (cyt. za K.Zamorski,
"Dezercje...", s. 7).

7. Depesza gen.Andersa do Naczelnego Wodza gen.Sosnkowskiego Nr 3483, b.d. [poczatek sierpnia 1943],
AIP, A.48.10/A; "W sprawie dezercji Zydow z Armii polskiej", Zeszyty Historyczne, nr 103 (1993), s. 138;
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podawal, ze w Korpusie pozostato 838 Zolnierzy wyznania mojzeszowego.® Uwzgledniajac rozne
watpliwosci mozna przyjaé, ze liczba dezerterow-Zyddéw na pewno przekroczyta 2,500.

Obecnos$é w Palestynie miata kluczowy wptyw na rozmiary dezercji. Zydzi opuszczali
szeregi armii Andersa okreslajac jako "nie do zniesienia" otaczajaca ich atmosferg, ale nie
opuszczali jej gdziekolwiek. Badajacy sprawe historycy zgadzaja si¢, ze motywy dezercji byly
ztozone. Byt to splot czynnikdéw obecnych w roznych proporcjach w motywach poszczegdlnych
zohierzy: nieskrywanych przez kolegdéw-Polakéw uczué niecheci lub wrogoéci do Zydow, rosnace;
$wiadomosci, ze "w Polsce nic mu [Zotierzowi-Zydowi] nie zostalo..., nie ma do czego i do kogo
wroci¢", 1 pragnienia pozostania w Palestynie, ktorg wielu widziato lub zaczeto widzie¢ jako swoja
ojczyzne.’ Pobyt w Palestynie byt w tych warunkach zbyt wielka szansa dla tych, ktorym dopiekty
stosunki w wojsku polskim, ktorzy doszli do wniosku, Ze to co wigzalo ich z Polska juz nie istnieje,
ktérzy uwierzyli w mozno$¢ budowy nowego zycia osobistego i budowy swojego nowego kraju w
Palestynie. Palestyna dawata tez mozliwo$¢ tatwego ukrycia si¢, pomocy ze strony rodziny czy
organizacji zydowskich (w tym zdobycia nowych dokumentéw), znalezienia pracy lub zaciggniecia
si¢ do oddzialéw zydowskich armii brytyjskiej lub paramilitarnych organizacji zydowskich. Byta to
dla wielu Zydow-zotnierzy polskich zbyt trudna préba lojalnosci. Czy kto§ mogt wezesniej
przypuszczaé, ze wojsko polskie zawedruje do Palestyny a jednoczesnie zotnierze Zydzi dowiedza
sie o zniszczeniu zydostwa polskiego, co uczyni kazdy przejaw antysemityzmu dwakro¢ bardziej
bolesnym i postawi pytanie o sensowno$¢ powrotu?

Oficjalne wypowiedzi 6wczesne na temat przyczyn dezercji majg wyrazne obcigzenia
polityczne. Gen. Anders przedstawial motywy w nastepujacej kolejnosci: 1. rodzina w Palestynie,
2. nieche¢¢ do stuzby, 3. agitacja syjonistyczna korzystajaca tez z argumentu, Ze nie ma po co
wraca¢ do Polski. General pomijal w ogole problem stosunkow w wojsku albo tez podkreslat, ze
zaj$¢ na tle antysemickim nie bylo. Przekonania dowddztwa APW w tej sprawie zdaje si¢ dobrze
oddawac pismo szefa sztabu Armii do MON z 17 VII 43. Autor potwierdza obecno$¢ nastrojow
antysemickich ale ich przyczyne widzi w zachowaniu Zydéw: w ich postawie pod okupacja
sowiecka i w Rosji, oraz w masowej dezercji w Palestynie. "Tego zasadniczego [antyzydowskiego]

nastawienia zolnierzy nie moge zmieni¢ dla braku logicznych argumentow. Natomiast caty wysitek

Engel, Facing..., s. 112, 256 przytacza m.in.liczbg 2064 dezerterow. Liczba 2886 podana wg. notatki
Schwarzbarta z rozmowy z M.Heitzmanem 23 11 44, M2/120.

8. "Gen.Anders o swych Zoierzach Zydach", "Dziennik Polski", 22 XII 44. Pismo Wydz.Politycznego
MON do Schwarzbarta z 22 VIII 44 podaje, ze przed powaznymi bitwami II Korpusu zanotowano 156
dezercje, w tym 112 dezercji Zydow (M2/60).

9. RZP, Sprawozdanie, s. 133-140; "W sprawie dezercji Zydow z Armii Polskiej", s. 139; "Notatka z
przebiegu konferencji w MSWewn.", 6 VIII 43, AIP, PRM 114.
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pozylem na wytgpienie antysemityzmu czynnego. Totez wybrykow ani wystgpien na tym tle w
armii nie bylo i nie ma."'® Zwroémy uwage na 6w minimalistyczny program: dowédztwo samo nie
znajduje argumentow przeciw antyzydowskim uczuciom zoknierzy (tzn. w jakims$ stopniu je
podziela) i za wystarczajace (albo wykonalne) uznaje jedynie zapobieganie rekoczynom.''

RZP przedstawiata to doktadnie na odwrot: uwypuklano patologie w stosunkach miedzy
zohierzami i niewlasciwa postawe kadry oficerskiej a pomijano pozostate czynniki.'? Takie
stanowiska byly zrozumiate: obydwie strony - dowodztwo i RZP - byty zaklopotane wielka
dezercja i uznawaty zjawisko za politycznie szkodliwe, lecz nie mogly si¢ przyznaé, ze nie panuja
nad sytuacja i same majg pewne rozdwojenie opinii, wigc spychaly odpowiedzialno$¢ na innych.
RZP nie przedstawita Andersowi dowodow zaj$¢ antyzydowskich, znata natomiast wiele relacji
dajacych ponury obraz ciezkiej atmosfery otaczajacej Zydow: "Zbyt czesto Zyd musi styszeé ze
strony Polakow, swoich towarzyszy broni, ze Hitler dobrze robi mordujac Zydéw polskich, ze
Polacy jak wroca do kraju dzieta tego dokoncza. (...) Obraza czci, obelgi, wyzwiska, postepowanie
dyskryminacyjne sa na porzadku dziennym.""® Cztonkowie Reprezentacji musieli mie¢ w zwigzku z
dezercja mieszane uczucia. Z jednej strony mieli jak najgorszg opini¢ o stosunkach panujacych w
wojsku i podzielali w tym wzgledzie opinie dezerteréw, na pewno rozumieli tez motywy
syjonistyczne. Z drugiej strony, rozumieli, ze dezercja ktoci si¢ zasadniczo z obowigzkiem
obywatelskim. Nie ma powodow, by kwestionowa¢ zapewnienia, ze Reprezentacja uwazata
dezercje Zydow z wojska polskiego za niepozadang i chciata temu przeciwdziataé. "Sadzilismy -
pisat A.Stupp - ze dla przysztych stosunkéw polsko-zydowskich i w imie tej przysztosci, Zydzi
polscy powinni 1 w tej fazie wojny, jak to czynili we wszystkich poprzednich wojnach walczy¢ o

niepodlegtosé Polski.""*

Dlatego gdy dezercja zacze¢ta przybiera¢ niepokojace rozmiary starali si¢
jej, przynajmniej polowicznie, przeciwdziata¢. Prowadzili pono¢ rozmowy z dezerterami, lecz nie
wydali odezwy do Zotnierzy, jak to podczas dezercji w Szkocji w 1944r. zrobili Schwarzbart,
Tartakower, Reiss 1 Scherer. Nacisk ktadli na konieczno$¢ zdecydowanej akcji wychowawczej w
celu wyplenienia antysemityzmu w szeregach. Dotychczasowe dziatania w tym zakresie uznawali

za dalece niewystarczajace, a nawet przeciwne celom, ktorym miaty stuzy¢.

Koronnym dowodem dwuznacznego stanowiska wtadz wojskowych byt tzw. rozkaz

10. Cyt. za Kersten, op.cit., s. 64.

11. Depesza gen.Andersa do Nacz.Wodza nr 3483 [sierpien 1943], AIP, A.48.10/A i1 depesza 244 b.d., AIP,
PRM 114.

12. RZP, Sprawozdanie, s, 129-130, 133-140.
13. RZP, Sprawozdanie, s. 130. Zob. "W sprawie dezercji Zydéw z Armii Polskiej", s. 139.

14. RZP, Sprawozdanie, s. 133, 135, 136. Zauwazmy, Ze przyszli dezerterzy wyjechali z ZSRR wlaénie jako
obywatele polscy. Bez polskiego munduru pozostaliby "na nieludzkiej ziemi".
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Andersa z 30 XI 41, czyli pismo generata do dowddcow dywizji wydane jeszcze w Rosji, ktore w
czerwcu 1943r. opublikowato nielegalna gazeta palestynska Esznab . Nietrudno sobie wyobrazié¢
reakcje politykéw polsko-zydowskich na zdania w rodzaju "rozumiem dobrze powody antysemic-
kich rozruchéw w szeregach armii", "nie dziwie si¢ naszym zotnierzom, gorgcym patriotom, ze
stawiaja niejednokrotnie sprawg te ostro...", znajdywane w pi§mie dowodcy Polskich Sit Zbrojnych
w ZSRR wydanym w celu poprawy stosunkéw w wojsku.'” Generat publicznie wypart sie tego
dokumentu i kilkakrotnie nazwat go falsyfikatem, co powstrzymato publiczne ataki organizacji i
prasy zydowskiej ale opinii politykow zydowskich nie zmienito. Schwarzbart przyjat twierdzenie,
ze dokument jest fatszywy jako zrozumialg probe tuszowania skandalu. Sam nie mial watpliwosci,
co do jego pochodzenia. W mocnych stowach potepit go na posiedzeniu plenarnym RN.'® O
stosunkach w wojsku mial juz wyrobiong opini¢. Wiadomosci nadchodzace z Palestyny
potwierdzaty tylko relacje zohierzy-Zydéw z polskich jednostek w Szkocji. Spotykaty ich podobne
manifestacje niecheci, objawy zadowolenia z pogromu Zydéw w Polsce, grozby. Podobno
atmosfera pogorszyla si¢ od czasu przybycia do Szkocji Zotnierzy, ktorzy wyszli z ZSRR z armia
Andersa, oraz Polakow wcielonych do armii niemieckiej, a nastepnie wzietych do niewoli lub
zbiegtych na strone aliantow.'’

Latem 1943 Schwarzbart wystapil w sprawie potozenia Zydéw w wojsku do Ministerstwa
Obrony Narodowej i Naczelnego Wodza, domagajac si¢ (nie po raz pierwszy zreszta) podjecia
zdecydowanych krokéw wychowawczych. Podniost ja rowniez na posiedzeniu Rady Narodowej,
proszac obejmujacego urzad premiera Mikotajczyka o zwrdcenie bacznej uwagi na stosunki w
wojsku.'® Zabiegi Schwarzbarta poparta PPS. Belofiski, przewodniczacy klubu PPS w Radzie
Narodowej ztozyt wniosek, by MON i Naczelny Wddz dotozyli staran w celu uswiadomienia
zolierzom destrukcyjnych 1 szkodliwych dla sprawy polskiej skutkéw antysemickiej dziatalno$ci
pewnych jednostek. Belonski przytoczyt Radzie szereg przyktadow: wyrazy radosci z dzieta
Hitlera, napis "bij Zyda", grozby. "Gdybym ja byt Zydem, w takiej armii bym nie zostal 24 godzin"

- mowit Belonski - "hipoteka naszej §wiadomosci jest juz do$¢ obcigzona, czas nawrdcié ze ztej

15. Pismo dowddcy PSZ w ZSRR z 30 XI 41, cyt. RZP, Sprawozdanie, s. 118-119.

16. Wypowiedzi Schwarzbarta na Komisji Budzetowej RN 18 XII 43 (M2/39) i na posiedzeniu plenarnym
RN 29 XII 43 (AIP, A5.3/105). O "rozkazie" z 30 XI 41 zob. wyzej, rozdziat 1L

17. Schwarzbart do gen.Kukiela, 8 VI 43, DzS. Opini¢ o ztym wptywie Zotnierzy z Rosji potwierdzit Kukiel,
zob. RN 10 IX 43, AIP, A.5.3/92B, natomiast stanowczo odrzucano zarzuty wobec Polakow b.zotnierzy
armii niemieckiej. Korespondencja i relacje zolierzy-Zydow daja setki stron w kilku teczkach archiwum
Schwarzbarta, np. M2/90-94.

18. Memoriat do min.Kukiela i notatka z rozmowy, DzS 8 VI 43; list do min.Kukiela, DzS 31 VIII 43;
notatka z rozmowy z gen.Sosnkowskim 12 VIII 43, M2/92; RN 23 VII 43, M2/7.
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mon i 19

drogi", "armig trzeba uzdrowic".

Stanowisko MON byto defensywne. Minister Kukiel przyznat, ze w wojsku spotyka si¢
"objawy nietolerancji" i "wypadki nietaktownych wystapien" wobec Zydow ale antysemityzmu
kierowanego lub choc¢by tolerowanego nie ma. Ubolewat, ze Schwarzbart nie przedstawit do tej
pory bardziej precyzyjnych zarzutéw, mimo prosb i zapewnien MON o wyciaggnigciu konsekwencji
wobec winnych. Sporo uwagi poswiecit agitacji prowadzonej w Palestynie przez parti¢ komunis-
tyczna w celu wywotywania dezercji Zydow. Stwierdzit tez, ze wladze wojskowe czuwaja, by
przestrzegano zasad rownosci i sprawiedliwosci, ze w sprawie stosunku do Zydéw wydano ostatnio
rozkaz do wyzszych dowodcow i rozkaz oficerski. Apelowat o wspotdziatanie na rzecz opanowania
zjawiska szkodliwego zardwno dla Polski jak i dla Zydow.?’

Wydaje si¢, ze wtadze w Londynie znaty problem lepiej niz gotowe byty przyznaé. Pod
wplywem niepokojacych wiadomosci o dezercjach Zydéw z APW, informacji o rosnagcym napieciu
wérod Zydow w oddziatach w Szkocji (pono¢ juz latem 1943 pojawiaty sie tam pomysty otwartego
buntu),”! interwencji Schwarzbarta, a zapewne tez ponownego podniesienia kwestii mniejszosci
narodowych w WP w parlamencie brytyjskim,”> MON i Naczelny Wodz gen. Sosnkowski podjeli
szereg krokow w celu uspokojenia nastrojow zotierzy-Zydow, poprawy atmosfery w wojsku i
przeciwdziatania zarzutom o antysemityzmie. Oprocz dwu rozkazéw wspomnianych przez Kukiela
w MON przyjeto szereg zarzadzen przeciw antysemityzmowi, skierowano w tej sprawie pismo do
Polowej Kurii Biskupiej, zorganizowano odczyty dla zohierzy, itp.>> Gen. Sosnkowski udzielit
Zydowskiej Agencji Telegraficznej wywiadu, ktorego oméwienie zamiescil tez Dziennik Polski.
Podkreslit w nim zasade obywatelskiej rownosci praw, potepit zbrodnie na Zydach i przypomniat
polskie tradycje tolerancj %7z okazji zydowskiego Nowego Roku MON wydato jednodniéwke
"Zotnierz polski-Zyd" z zyczeniami od Naczelnego Wodza i ministra Kukiela, deklaracja min.
Banaczyka, artykutami Schwarzbarta, Ciotkosza i bundowca L. Blita.”> Obchody Nowego Roku
zorganizowano szczegolnie uroczyscie. Oprocz Schwarzbarta, ktory juz w poprzednich latach
odwiedzat z tej okazji zotierzy, wérod zebranych na wieczerzy noworocznej zohierzy-Zydow

zjawili si¢ gen. Boruta-Spiechowicz i prof. Heitzman z MON. Generat przypominal niepodwazalne

19. RN 10 IX 43, AIP, A.5.3/92B.

20.RN 9, 10, 11 IX 43, AIP, A.5.3/92 A, B, C.

21. Zeznanie J.Flauma przed Komisja Spec. RN 25145, AIP, A.5/6.
22. Jedrzejewicz, op.cit., t. 11, s. 202-228.

23. Gen.Sosnkowski do Schwarzbarta, 20 VIII 43, AIP, A.48.10/A; zeznanie J.Flauma przed Komisjg Spec.
RN 25145, AIP, A.5/6; prof.Heitzman do gen.Kukiela, 12 VIII 43, M2/66; notatka z rozmowy Schwarzbarta
z min.Kukielem 26 XI 43, M2/93.

24. Dziennik Polski, 13 VIII 43, s. 4; notatka z rozmowy Schwarzbart-Sosnkowski 12 VIII 43, M2/92.
25. "Zomierz Polski-Zyd", 29 IX 43, M2/111.
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prawdy, ze Polska jest dla Zydow polskich ojczyzna, ze Zydéw i Polakéw tacza wspolne przezycia
1 doswiadczenia, ze "wasza sprawa jest naszg sprawg". Schwarzbart moéwit o koniecznosci
zlikwidowania zadraznien i obronie honoru obywatelskiego i zohierskiego Zydow, ktorzy w
wojsku polskim powinni by¢ traktowani jak bracia. Podzickowal generatowi za stowa, ktore byty
dla zolierzy jak balsam na rany i odsung¢ly od nich przygngbienie i rozgoryczenie. Dzigki
obchodom udato si¢ rozladowaé nastroje i zapobiec szykujacemu si¢ podobno buntowi.”

Problem stosunkoéw w wojsku byt poruszany w debacie RN nad budzetem na rok 1944.
Rada przyjeta wniosek stwierdzajacy, ze proby zakldcania harmonijnego wspoétzycia zotierzy z
mniejszosci narodowych sg karygodne i zalecajacy wzmozenie w wojsku akcji wychowawczej w
duchu braterstwa, z ktoérego jednak odrzucono passus o zwalczaniu antysemityzmu. Minister Kukiel
zapewnial Radg, ze uwaza te kwesti¢ za pierwszorzedng i ze prowadzona jest juz akcja zgodna z
intencja uchwalonego wniosku.”” O nader ograniczonych skutkach tej akcji mogt sie przekonaé juz
trzy dni pozniej, 16 I 44r., gdy 68 Zydow odmowito powrotu z przepustki do jednostek w Szkocji i
zazadalo przeniesienia do armii brytyjskie;j.

Zadraznienie podobne do sprawy "rozkazu" Andersa wywotal memoriat Romana Knolla,
znanego przedwojennego dyplomaty, ktéry w Delegaturze Rzadu kierowal Departamentem Spraw
Zagranicznych.”® Jego "Uwagi o naszej polityce zagranicznej" dotarly do Londynu latem 1943r.,
gdzie dostaly si¢ w rece Schwarzbarta 1 innych osob, ktoérych na pewno nie przewidywano wsrod
czytelnikéw. Tekst obejmowat m.in. kwestie polityki narodowosciowej, w tym zydowska, ktora -
pisat Knoll - "pozornie tylko byla sprawg wewnetrzng". Stwierdzat, iz pomimo eksterminacji wielu
Zydéw przetrwa okupacje i dodajac znaczng reemigracje nalezy sie liczyé z obecnoscia 1 do 2
milionéw Zydéw w powojennej Polsce. W kraju "nade wszystko goruje chrzescijanskie
wspotczucie dla katowanych Zydéw", niemniej "powrdt Zydow do ich placowek i warsztatow jest
zupelnie wykluczony nawet w znacznie zmniejszonej ilosci" 1 "odczuty bytby przez ludnos¢ nie
jako restytucja ale jako inwazja przeciwko ktorej bronitaby si¢ ona nawet droga fizyczna.(...) Rzad
stusznie czyni, zapewniajac opini¢ §wiata, ze w Polsce antysemityzmu nie bgdzie - ale nie bgdzie go
tylko w takim wypadku, jesli zydostwo ocalate z pogromu nie bedzie usitowato powrdci¢ masowo
do polskich miast 1 miasteczek" - przekonywal memoriat. Poniewaz w krytycznym okresie ustalania

powojennego porzadku migdzynarodowego i1 przyznawania kredytéw na odbudowe nalezy za

26. "Wasza sprawa jest nasza", Dziennik Polski 6 X 43, s. 2; stenogram z posiedz. Komisji Spec. RN 25 1 45,
AIP, A.5/6; Schwarzbart do Kukiela, 11 X 43, M2/66.

27. RN 13144, AIP, A.5.4/107.
28. A.Paczkowski, Stanistaw Mikotajczyk, s. 236. Knoll napisal juz w marcu 1940r. memorial o kwestii

mniejszo$ci narodowych (AIP, PRM 15a). Zob. tez jego Uwagi o polskiej polityce 1939, Warszawa 1939.
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wszelka cene unikna¢ oskarzen o antysemityzm, autor zalecat starania o uzyskanie dla Zydéow
odrgbnego terytorium. Knoll liczyt przy tym na wspoétprace z syjonistami i podkres$lat, ze
"stanowisko nasze musi nosi¢ charakter nie antyzydowski a filozydowski."*’

Ten rodzaj filosemityzmu Schwarzbart znat zbyt dobrze z okresu ostatnich rzadoéw
przedwrzesniowych. Bylo to rozwinigcie znienawidzonej przez niego polityki emigracjonizmu. Nic
dziwnego, ze memorial podziat nan jak ptachta na byka. W przemowieniu przed gtosowaniem nad
budzetem nazwat poglady Knolla bardziej szkodliwymi dla Polski, moralnie nizszymi i politycznie
ghupszymi od glosow ONR. Przytoczyt przy tej okazji szereg innych bulwersujacych fragmentow z
poczty od delegata. Peten wzburzenia domagat si¢, by rzad zdecydowanie zareagowat i
przeciwdziatat szerzeniu przez urzednikéw Delegatury falszywych, krzywdzacych i1 szkodliwych
opinii 0 Zydach.*® Na domiar ztego, memoriat Knolla trafit nie tylko do rgk Schwarzbarta ale i do
Zydow w Ameryce oraz urzednikéw Foreign Office - wyczulonych na emigracjonizm nie mniej niz
Schwarzbart, cho¢ z innych powodéw. Do Ameryki trzeba byto wysta¢ specjalne dementi,
przeczace jakoby dokument pochodzit z Delegatury, za$ dla zaniepokojonych Brytyjczykow MSW
wymyslito nowa geneze memoriatu.”'

Poglady Knolla nie byty w Delegaturze odosobnione. W czerwcu 1944r. podziemna Rada
Pomocy Zydom protestowala przeciw podobnym tezom w broszurze autorstwa innego wysokiego
urzednika Polski Podziemnej.” Nie byty tez specyficznym pomystem polskim. Sprawozdania o
nastrojach w Czechostowacji (ktora w kwestii stosunku do Zydéw miata na Zachodzie najlepsza
opini¢ z krajow Srodkowoeuropejskich) docierajagce w tym czasie do czeskiego rzagdu na uchodz-
stwie zawierajg zdania jakby Zywcem wyjete z "Uwag" Knolla, Zze powrét Zydow na dawne pozycje
jest niemozliwy, za$ proby przywrdcenia status quo ante natkng si¢ na rozpowszechniony
antysemityzm i zdecydowang opozycje.>

Problem mienia zydowskiego zajmowat takze politykow w Londynie. Wymownym faktem
bylo przedrukowanie przez potoficjalny Dziennik Polski fragmentow artykutu eksperta WJC Jakuba

Robinsona, rozwazajacego co rzad polski moze zrobié¢ z problemem masy mienia zabranego Zydom

29. "Uwagi o naszej polityce zagranicznej Nr 1", b.d.[1943r.], AAN, 202/XIV-9, s. 135 (w Londynie AIP,
A.9.1e/15).

30. RN 29 XII 43, AIP, A.5.3/105.

31. "Zydowskie zrodta polityczne o miedzynarodowej sytuacji zydostwa", 12 11 45, (AIP, A.11E/87);
0.Gorki "Notatka dla pana Ministra" [Spraw Wewngtrznych], 11 VII 44, AIP, PRM. 142 i notatka jego
angielskiego rozmowcy F.Savary z 18 VIII 44, PRO, FO.371.39524 (C 9465).

32. Prekerowa, Konspiracyjna..., s. 253-254. Wedtug skryptu dla referentow kursow politycznych Biura
Informacji i Propagandy KG AK z 1943r. emigracji (albo usuniecia) Zydow chciata zdecydowana wigkszo$¢
polskich ugrupowan politycznych: SN, oenerowcy, SP, prawica sanacyjna, ludowcy. Odmiene stanowisko
zajmowali socjalisci, demokraci, syndykalisci i PPR. zob. J.Rzepecki, "Organizacja i dziatanie Biura
Informacji i Propagandy Komendy Gtownej AK", Wojskowy Przeglgd Historyczny, z. 4/1971, s. 147.

33. L.Rotkirchen, "Czech Attitudes towards the Jews", Yad Vashem Studies X111, s. 316.
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przez Niemcoéw. "Czy Rzad ten odkomenderuje oddziaty policji aby wyeksmitowac setki tysiecy
Polakow z warsztatow i sklepikow, ktore nalezaty do Zydow? - pytat retorycznie autor.>* Polsce
politycy prébowali bada¢ stanowisko Schwarzbarta w tej kwestii. Dochodzity go tez poufne
wiadomosci jakoby w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci przygotowywano akty prawne mogace
dyskryminowaé Zydow przy restytucji i dziedziczeniu mienia opuszczonego. Schwarzbart nie
zostawial watpliwosci, ze bedzie zwalczat wszelkie pomysty tego rodzaju.”

Oprocz napie¢ wokot niedostatecznej pomocy dla Zydow w kraju, kwestii stosunkow w
wojsku, wiadomosci o obojetnych lub wrogich postawach ludnosci polskiej wobec Zydéw, skarg na
aparat pomocy spotecznej na uchodzstwie, itp., pojawialy si¢ problemy mniejszej wagi, dodajace
jednak kolejne krople goryczy do wypetnionego po brzegi dzbana.*® To co dawniej wywotywatoby
tylko rozdraznienie, w obliczu tragedii Zydow budzito najglebsze oburzenie. Przyktadem takiego
incydentu moze by¢ postawa delegacji Zwigzku Mtodziezy Polskiej, organizacji subsydiowanej
przez rzad, ktora jako jedyna na migdzynarodowej konferencji organizacji studenckich nie poparta
wniosku o walce z antysemityzmem. Schwarzbart podnidst te sprawe przy gtosowaniu nad
budzetem na rok 1943.%7 Politycy zydowscy dostrzegali tez podejrzane uchybienia, akurat w
sprawach odnoszacych si¢ do Zydéw, w pracy Ministerstwa Informacji, ktére od dawna byto
przedmiotem krytyki Schwarzbarta.*®

Po desygnowaniu Mikotajczyka na premiera, RZP nalegata, by porozumiewano si¢ z nig w
sprawach zwigzanych z formowaniem nowego gabinetu, a w szczeg6lnosci, by wprowadzi¢
przedstawiciela Zydow w sktad Rady Ministrow.” Nadzieje na wejécie do rzadu nie byty zupehie
bezpodstawne. W negocjacjach migdzy stronnictwami polskimi zglaszali takie Zadanie socjalisci.*’
Podobno rozpatrywano kandydatur¢ Schwarzbarta, co w przypadku powodzenia koncepcji
wprowadzenie Zyda do RM bytoby catkiem prawdopodobne. Ostatecznie zadowolono sie

mianowaniem na ministra skarbu Ludwika Grosfelda z PPS, ktdry nie byt przedstawicielem Zydéw,

34. Dziennik Polski, 6 IV 43, s. 4.

35.DzS 16 VI, 26 VII 43; RN 29 X1II 43, AIP, A.5.3/105.

36.RZP, Sprawozdanie, s. 113, 153-156.

37. Deklaracja Schwarzbarta do budzetu na 1943r., RN 26 III 43, M2/17.

38. RZP, Sprawozdanie, s. 111; DzS 11 V 43. W biuletynie prasowym PAT zamieszczono przeméwienie
Sikorskiego z 4 V 43 bez, migdzy innymi, fragmentu o pomocy Zydom. Wczesniej, z przemowienia
gen.Sikorskiego na wiecu 29 X 42 znikng¢ta podobno podczas jednej z emisji do kraju obietnica rowno-
uprawnienia Zydoéw. Wyjasnienia min.Stronskiego zdaja si¢ jednak wyklucza¢ celowe opuszczenia zdania.
RN 25 X142, AIP, A.5.2/47; DzS 29 X, 25 X142, 4 143.

39. M.Polakiewicz, "Why the Polish Jews Demand a Representative in the Polish Government", Our
Tribune, 20 VIII 43 (dodatek "Naszej Trybuny", wydawnictwa amerykanskiego oddziatu RZP), AZHRL,
kol.Banaczyka 65.

40. Z.A.Drewinski, "Kryzys rzadowy po $mierci generata broni Wtadystawa Sikorskiego", Acta Universitatis
Vratislaviensis, Historia LXII (1988), s. 112-113.
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ale - jak zanotowat Schwarzbart - "dla Anglikéw Zydem jest i o to chodzi."*!

Z reprezentantami
zydostwa polskiego podczas formowania rzadu nawet sie nie komunikowano, a jak zauwazyta RZP,
w inauguracyjnym expose premiera Mikotajczyka zabraklo wzmianki o Zydach. Schwarzbart, ktory
miat osobiste powody, by odczuwaé zawod, zaznaczytl w dyskusji nad expose niezadowolenie
Reprezentacji.** Na krytyczne komentarze zblizonej do syjonistow prasy w Ameryce Dziennik
Polski odpowiedziat publikacja listow, w ktorych paru Zydéw polskich pytato na jakiej podstawie
prasa syjonistyczna okresla kto jest a kto nie jest "prawdziwym Zydem".*

W 1943r. Reprezentacja wielokrotnie przedktadata rzadowi swoje skargi i dezyderaty. Miata
w tym czasie konferencje az z trzema ministrami i z dowddca Armii Polskiej na Wschodzie,
ponadto wystata do Londynu szereg telegramow upominajacych si¢ o realizacj¢ najpilniejszych
zadan. Rezultaty tych kontaktow byly zdecydowanie niezadowalajace. "Najwigkszy nasz zal jest
moze wlasnie ten, ze ciagle zali¢ si¢ musimy" - powiedziat Stupp ministrowi Strasburgerowi - my
przedktadamy nasze dezyderaty, omawiamy je z ministrami, ale nie mozemy wskaza¢ zadne;j

* Punkt krytyczny w nastrojach RZP

sprawy, ktora by przez te konferencje byta zalatwiona.
zostat przekroczony latem 1943r. Niektorzy cztonkowie Reprezentacji od dawna domagali si¢
zajecia twardszego stanowiska wobec rzadu. Jeden z nich wspominat potem z przekgsem:
"Woleli$my po cichu pertraktowaé, przedstawia¢, thumaczy¢, ale nie mieli§my odwagi os§wiadczy¢
publicznie i glo$no, ze rzad Sikorskiego nas zwodzi, nie zgodziliSmy si¢ nigdy na danie ultymatyw-
nego terminu rzadowi, by bron BozZe nie pogorszy¢ naszej sytuacji, by nie wywota¢ spotggowania
antysemityzmu ws$rod spoteczenstwa polskiego przez mogace zaszkodzi¢ temu rzagdowi w Swiecie
zydowskim 1 demokratycznym, otwarte o§wiadczenie, ze zawiddt on nasze nadzieje 1 sam uprawia
dyskryminacje Zydoéw nawet na uchodzstwie. Na nic si¢ nie przydato do§wiadczenie z fiaskiem
naszej polityki w kraju." Oskarzenie to kierowane byto przede wszystkim pod adresem
Schwarzbarta.*> Do przesuniecia sie¢ RZP w strong zwolennikow twardej linii przyczynily sie tez
naciski z zewnatrz. Jak to enigmatycznie zanotowat A. Stupp, "Reprezentacja spotykata si¢ czesto z
zarzutami z rozmaitych stron, ze dotychczas nie wypowiedziala si¢ ostrzej odnos$nie swego

n46

stosunku do rzadu.

Uchwata podjeta na plenarnym posiedzeniu RZP 4 VIII 43r. i rozwinieta w memoriale z 16

41. DzS 20 VII, 23 VII 43.
42. RZP, Sprawozdanie, s. 122; RN, 23 VII 43, M2/7.

43. "Zastrzezenia zydowskie", Dziennik Polski 19 VII 43, "Sprawa ministra zydowskiego", tamze 22 VII 43,
"Zydzi «prawdziwi» i «nieprawdziwi»", tamze 27 VII 43.

44. RZP rozmawiata z minstrami Kotem, Stanczykiem i Strasburgerem oraz gen.Andersem; RZP
Sprawozdanie, s. 141.

45. Hartglas, op.cit., s. 76.
46. RZP, Sprawozdanie, s. 122-123.
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IX stwierdzata, ze deklaracje rzadu o demokratycznym charakterze Rzeczpospolitej i réwno-
uprawnieniu obywateli nie sg stosowane w petni wobec ludnosci zydowskiej, ze miedzy trescig
deklaracji a faktycznym stanowiskiem rzadu istnieje wielka rozbieznos$¢. Jej wyrazem sg stosunki w
Armii, nieuwzglednianie dezyderatow w dziedzinie pomocy dla Zydéw w kraju, dyskryminacja
Zydow przy akcji pomocy i ewakuacji z Rosji, silne prady antyzydowskie wérod uchodzstwa
polskiego swiadczace o braku odpowiedniej akcji wychowawczej oraz brak realnego wplywu
przedstawicieli Zydow na bieg prac rzadowych i planowanie odbudowy Polski. Zazadano
natychmiastowej zmiany w wymienionych kwestiach i od realizacji postulatéw uzalezniono
stosunek do rzadu, ktory w dziedzinie polityki wewnetrznej "nie moze by¢ pozytywny tak dtugo,
az nie nastgpi radykalna zmiana polityki Rzadu wobec ludnosci zydowskiej." Pomimo ostrej
krytyki, w nieostrych sformutowaniach pozostawiono furtke do wycofania si¢ z opozycji (Stupp
nazwal stosunek do rzadu "prawie negatywnym") i nie podano uchwat do wiadomosci publiczne;.
Rozdzielono tez konfliktowa sfere polityki wewnetrznej od "zewnatrz-politycznej i wojskowej akcji
rzadu dla odbudowy wolnej i demokratycznej Polski", ktdra obiecano nadal popiera¢. Niemniej,

Reprezentacja Zydostwa Polskiego stancta na krawedzi otwartej opozyciji.*’

ZAWOD WZAJEMNY

Schwarzbart przedstawit stanowisko Reprezentacji premierowi Mikotajczykowi 1 Radzie
Narodowej bez komentarza.*® Wobec dotychczasowych do$wiadczen z rzadem nie liczyt chyba na
natychmiastowe i radykalne zmiany, ktorych zadata uchwata RZP. Swoja opinie o 6wczesnych
postawach polskich przywddcow wobec Zydow wyrazit ironicznie w rozmowie z Karolem
Kraczkiewiczem z MSZ: "w Rzadzie polskim sg 3 kierunki: 1. Ze Zydzi to trup i nie warto sie tym
ktopotaé; 2. ze Zydki to jeszcze nie caltkiem trup i co$ dla nich trzeba zrobié ale niewiele; i 3. ze
Zydzi amerykanscy to potega i ze trzeba si¢ z nia liczyé."*

Przemowienie narodowca Kiersnowskiego w par¢ dni po odczytaniu w RN uchwaty
Reprezentacji $wiadczylo, ze endecy nie widza potrzeby zmiany polityki wobec Zydow, jesli Zydzi
nie zdobedg si¢ na kroki pozytywne ze swej strony. Przedstawiciel Klubu Narodowego mowil, ze
"catkowita zmiana stosunku do mniejszosci zydowskiej wsréd wszystkich zalezy od
ustosunkowania si¢ tej mniejszosci do sprawy polskiej, przyjaciol poznaje si¢ w biedzie. (...) Przed

wrzesniem winy byly obustronne i ja twierdzg, Zze my$Smy te wszystkie uchybienia sptacili z

47.RZP, Sprawozdanie, s. 123-124, 127-132.
48. DzS 41X 43; RN 7 IX 43, AIP, A.5.3/98.
49. DzS 15 111 43.
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naddatkiem, o tym jednak jest cicho...">

Niezadowolenie ze stosunkéw polsko-zydowskich rosto w 1943r. nie tylko po stronie
zydowskiej. Objawy niezadowolenia wsrod politykow polskich nieraz dotykaty Schwarzbarta. Juz
przy oglaszaniu wiesci o zagladzie na Radzie Narodowej w listopadzie 1942r. wicepremier
Mikotajczyk zarzucil, ze niektore organy prasy zydowskiej, inspirowane przez wrogdéw Polski,
stawiajg Polakéw na réwni z nazistami. Minister Kot wytykatl w tym czasie Reprezentacji, ze Zydzi
nie przejawiaja aktywnosci na rzecz kraju (sugerujac niedwuznacznie, ze chodzi o sprawg granicy
wschodniej), za$ znajduja dos¢ energii, by Polske krytykowa¢. W lutym 1943r. Sikorski zaatakowat
"pewne kota zydowskie" w Ameryce (zwracajac si¢ przy tym do Schwarzbarta "to panscy
przyjaciele"), ze prowadza wraz z komunistami antypolska propagande. Powtorzyt tez zarzut o
rozpowszechnianiu oszczerstw o udziale Polakéw w mordowaniu Zydow.”' Gwattowne stowa
Sikorskiego byty zdaje si¢ wywolane przez sprawozdanie przedstawiciela Agencji Zydowskiej o
ewakuacji z Rosji, ktore w tym czasie trafito do rak premiera. Falszujacy rzeczywistosc i
tendencyjny charakter tego sprawozdania byt dla polskich politykow oczywisty. Réznili si¢ w
ocenie motywow - czy byl to wynik zrecznej sowieckiej dezinformacji i manipulacji na przed-

stawicielu Agencji, czy dowod §wiadomej wspotpracy Zydow z Sowietami przeciwko rzadowi

50. RN 11 IX 43, AIP, A.5.3/92C.

51. RN 27 X142, 1 11 43, M2/7; notatki z rozméw RZP z Kotem w Sprawozdaniu..., s. 72. Oto odno$ny
fragment stenogramu RN z 1 1I 43:

Sikorski: Muszg stwierdzi¢, ze nota rzadu polskiego i moja akcja byly tymi aktami, ktore - zdaniem
Amerykandw - otworzyly oczy $wiatu na to co si¢ dzieje z Zydami, a wcale nie przereklamowana
solidarnos¢ zydowska i wptywy zydowskie w prasie zagranicznej (...) Dlatego tez zupelnie niezrozumiata
jest dla mnie akcja niektorych kot zydowskich, ktore przeciwstawiajg weigz wybryki sztubackie nielicznych
jednostek polskich, nie zdajacych sobie sprawy z ich szkodliwosci dla sprawy, wybryki opanowane zreszta
od dawna catkowicie przez rzad i wojsko - okrucienstwom niemieckim i znanemu stanowisku rzqdu sowiec-
kiego w sprawie Zydow polskich. Mowie to pod panskim adresem, Panie Schwarzbart, bo to sg panscy
przyjaciele, ktorzy te akcje prowadzg razem z komunistami

Ks.Kaczynski: Chyba p.Zygielbojm!

Sikorski: Bund i jego reprezentanci w Nowym Jorku dyskredytuja p.Zygielbojma, bo prowadza tam inng
akeje niz on. Ostrzeglem kogo nalezy, ze Jezellby ta akcja prowadzona rownolegle z komunistami
skierowana przeciw Polsce miata si¢ rozwija¢, rzad polski bytby zmuszony zaja¢ wobec niej wyrazne
stanowisko. Zresztg nie robig z tego tajemnicy, ze dorgczytem wszystkie materiaty o tem jak zachowuje sig
rzad sowiecki wobec Zydow, bo za poprzedniej mej bytnosci w Stanach Zjednoczonych musiatem robié z
tego tajemnice, a teraz nie potrzebuje. (....)

Schwarzbart: Chcialbym prosi¢ o wyjasnienie p.Premiera, poniewaz zarzut postawiony przez p.Premiera
zmusza mnie do podjgcia jakiejs$ akcji w tym kierunku.

Sikorski: Dostarcze Panu materiatéw jak Zydzi prowadza akcje wspolnie z komunistami. Twierdza oni, Ze
Polacy popeiaja masowe mordy na Zydach, natomiast jesli chodzi o Niemcow, to pokrywaja to
milczeniem. Bedziemy musieli te rzeczy rozsadzi¢, nie mozemy ich tolerowaé. Nie jestesmy jagnigtami
przeznaczonymi na zarznigcie i zjedzenie.

Schwarzbart: Czy zarzut skierowany jest przeciw grupie zydostwa polskiego w Ameryce, czy przeciw
zydostwu amerykanskiemu?

Sikorski: Musze przyznac, ze chodzi tu raczej o zydostwo amerykanskie, a i syjonisci na ogét ida po tej linii
roboty, oczywiscie sekunduje im Bund i Grynbaum.
Schwarzbart: Nie wiem jakie sg konkretne zarzuty. Moze to tylko podszepty?

Sikorski: Nie tylko podszepty ale fakty. Prof.Kot przedtozy fakty o stanowisku Grynbauma na terenie
Palestyny.

Schwarzbart: Ja jestem reprezentantem Zydow polskich i reprezentantem zydostwa polskiego w Palestynie!"
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polskiemu, czy tez proba presji na rzad.*

Sikorski juz wezesniej okazywal rozdraznienie powtarzajgcymi si¢ mimo kategorycznych
wyjasnien rzadu skargami na dyskryminacje Zydow przez polska administracje cywilna i wojskowa
w Rosji.” Raport Agencji musiat uznaé za otarty atak. Schwarzbart stat sie obicktem gniewu
generata raczej przypadkowo, na skutek niezbyt precyzyjnego telegramu Kota, ktory kilka dni
wczesniej depeszowat, by zwroci¢ uwage Schwarzbarta na fakt wystania przez Agencje Zydowska
do Ameryki petnego klamstw 1 nonsenséw materiatu o ewakuacji, na mani¢ Gruenbauma
bezpodstawnego oskarzania organéw ambasady polskiej w ZSRR 1 upartego powtarzania nonsen-
sow w rodzaju, ze istnialy tajne okolniki w sprawie rozdziatu pomocy w ZSRR.**

Krakowski syjonista byt oczywiscie jak najdalszy od podkopywania stanowiska Polski w
sporze z Rosjanami. Po ataku Sikorskiego, stanowczo zaprzeczal oskarzeniom, domagat si¢ faktow
(ktorych mu zreszta nigdy nie podano) i probowat rozgraniczy¢ zachowania zydostwa polskiego od
Zydoéw obcych. Podejrzewal, ze nieprzychylne syjonistom opinie s3 celowo podsuwane rzadowi
przez ich tradycyjnych przeciwnikdéw - amerykanski Bund i pewne kota American Jewish
Committee.” Przy najblizszej okazji przypomniat Radzie Narodowej o$wiadczenie, ze Zydzi wraz
z catym narodem polskim stoja na stanowisku nienaruszalno$ci granic 1 integralnosci terytorium,
ktére w imieniu RZP zlozyt w listopadzie 1942.°° Po zerwanie stosunkow polsko-radzieckich ztozyt
mocne o$wiadczenie, ze w walce Polski o byt i w konflikcie z komunistycznym ekspansjonizmem
Polska moze liczy¢ na poparcie zydostwa polskiego.57 Schwarzbart wystepowat w imieniu RZP,
mozna jednak watpi¢ czy zwigzana blisko z Agencja Zydowska i zréznicowana politycznie
Reprezentacja wydataby tak zdecydowanie antysowieckie o§wiadczenie. Politycy polscy dostrze-
gali rozbieznoéci migdzy RZP a Schwarzbartem i spogladali podejrzliwie na postawe syjonistow
wobec sporu polsko-radzieckiego.™

Wzmocnienie poczucia niecheci i zawodu ze stanowiska Zydéw przyniosta sprawa Erlicha i
Altera. W lutym 1943, w ponad rok po ich powtérnym aresztowaniu i w okresie gltebokiego juz
kryzysu w stosunkach polsko-radzieckich, rzad radziecki ujawnil, ze dwaj przywddcy Bundu zostali
skazani na $mier¢ za dziatalno$¢ wrogg ZSRR 1 wysitkowi wojennemu. W polskim Londynie
podniesiono wtedy mysl wykorzystania wptywow zydowskich w USA 1 Wielkiej Brytanii przeciw
ZSRR.”’ Sprawie Erlicha i Altera byta przedmiotem obrad i odpowiedniej uchwaty RN, nagtagniano

52. Engel, Facing..., s. 49-54.

53. RZP, Sprawozdanie, s. 37, 42.

54. Odpis depeszy Kota nr 46, w Londynie 26 143, AIP, A.48.10/A; RZP, Sprawozdanie, s. 83.
55. RN 1 1I 43, M2/7; Schwarzbart do RZP, 8 11 43, M2/17.

56. RN 20 11 43, AIP, A.5.3/61.

57. RN 8 V 43, AIP, A.5,3/76.

58. DzS 23 111 44; RZP, Sprawozdanie, s. 77. RZP uchylata si¢ przed wystapieniem w sprawie granic mimo
parokrotnych sugestii Polakow, zob. tamze s. 155-157, 161. O uwarunkowaniach postawy Agencji
Zydowskiej wobec ZSRR zob. Engel, Facing..., s. 52-53.

59. Tamge, s. 55-60.
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ja w prasie polskiej i dostarczano na zewnatrz materiaty informacyjne,” probowano wydobyé
odpowiednie o$wiadczenie od podziemia zydowskiego w kraju.®! Reakcja prasy i srodowisk
zydowskich w Ameryce 1 Palestynie nie byta dla polskich politykow satystakcjonujgca. Oprocz
wystgpien Bundu, wypowiedzi byty raczej umiarkowane i ani wyrzadzity szkod ZSRR ani nie
wsparty stanowiska Polski. RZP w ogdle nie wypowiedziala si¢ na ten temat. Je$li na sprawe
Erlicha i Altera patrzono jak na test postawy znaczacych osrodkow zydowskich wobec konfliktu
polsko-radzieckiego, to jego wynik swiadczyt, ze Polacy mogg liczy¢ na co najwyzej ich
neutralno$¢.** Polskich politykéw nie draznilaby moze neutralnoéé Zyddw angielskich czy amery-
kanskich, natomiast od Zydow polskich chcieli zapewne czego$ wiccej.”

Co gorsza, do polskiego Londynu docieraty informacje o rzekomych dziataniach lub
zamiarach szkodliwych dla sprawy polskiej, pomocnych za$ propagandzie sowieckiej. Raporty
wywiadu wojskowego z Palestyny z poczatku 1943r. méwily o rachubach kot syjonistycznych na
wydobycie Zydow z ZSRR (ktory po zniszczeniu Zydow srodkowoeuropejskich stat sig
najwigkszym rezerwuarem zydostwa), co miato je sktania¢ do zblizenia z Rosjanami - takze
kosztem Polski. Wedlug Zrodet Ministerstwa Informacji, latem 1943 czes$¢ gazet zydowskich w
Ameryce przygotowywato kampani¢ prasowa przeciw gen. Andersowi i Armii Polskiej. Wizyta
Iwana Majskiego w Palestynie i propagandowa podroz po Ameryce Michoelsa i1 Feffera - dziataczy
Zydowskiego Komitetu Antyfaszystowskiego w Moskwie, przyniosty kolejne sprawozdania o
rosngcych wptywach sowieckich wérod Zydow.®* Wraz z "prawie opozycyjna" uchwata RZP
dotarty do rzadu z Palestyny poufne wiadomosci, Ze prasa hebrajska szykuje kampanie przeciw
Polsce i ze relacje uchodzcow zydowskich o przesladowaniu Zydéw przez Polakéw wspélnie z
Niemcami wystano do USA, Anglii i Szwajcarii.® W dyskusji nad uchwatag RZP w Radzie
Ministréow padly zarzuty, ze Reprezentacja wraz z Agencja Zydowska dazy do porozumienia z
Sowietami.®®

Wzigwszy pod uwage rozpowszechniane opinie o prosowieckich sktonnosciach Zydow
(ktore zyskiwaly w takich informacjach nowa wyktadni¢), mozemy przypuszczaé, ze w polskim
Londynie umacniato si¢ niedowierzanie w lojalno$¢ Zydow i podejrzenia co do rzeczywistych
intencji politykow zydowskich, w tym Schwarzbarta. Jego polozenie jako posrednika migedzy

polskimi wtadzami a organizacjami zydowskimi byto coraz trudniejsze, narazone na obustronny

60. RN 19 111, 22 111, 16 1V 43, AIP, A.5.3/62, 64, 72. Dziennik Polski zamieS$cit w marcu i kwietniu 1943 co
najmniej 10 tekstow odnoszacych si¢ do sprawy Erlicha i Altera. Biuletyn PAT (oddzial w Jerozolimie) z 16
111 43 zamiescit szczegotowy opis sprawy na 15 stronach gestego maszynopisu (AAN, Ambasada
Waszyngton 2775).

61. Depesza Zygielbojma do Bundu, 16 IV 43, AAN, 202/1-3, s. 20.
62. Engel, Facing..., s. 60. Zob. te; komentarz amb. Ciechanowskiego, Defeat in Victory, s. 133.

63. Notatka O.Gorki ze spotkania z delegacja Board of Deputies of British Jews 14 1X 43, AIP, PRM 114,
stwierdzala nawet z pewng satysfakcja, ze rozmowa nie data dowodow na rzekomy zly stan stosunkow, za$
odnosnie sporu z ZSRR Board jest neutralny.

64. Engel, Facing...,s. 51-52, 82-83, 87.
65. Notatka dla Mikotajczyka, 16 IX 43, AIP, PRM 114.
66. DzS 18 X 43.
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obstrzal i coraz bardziej stresujace. Jego starania, by Zydzi polscy i rzad polski "siedzieli po jedne;
stronie stolu" mialy coraz mniejsze szanse powodzenia.®”’

W debacie budzetowej w grudniu 1943 Schwarzbart otwarcie krytycznie ocenit stan
stosunkow polsko-zydowskich. "Gdyby to byty normalne czasy pokojowe - powiedziat - bytbym
nie tylko uprawniony ale i zobowigzany da¢ wyraz memu politycznemu niezadowoleniu w formie
przyjetej w zyciu parlamentarnym, to jest przez glosowanie przeciw ustawie budzetowej." Tylko ze
wzgledu na wyjatkowe okolicznosci gtosowat za budzetem. Poniewaz Bund od poczatku obecnosci
w Radzie demonstracyjnie wstrzymywat si¢ przy gtosowaniu nad budzetem, poparcie dla rzadu ze
strony jedynej reprezentowanej mniejszosci staneto pod znakiem zapytania. Nie byta calkiem
bezzasadna opinia wyrazona w tej debacie przez przedstawiciela PPS, Zze w kwestii mniejszosci
narodowych cztery lata rzadéw na obczyznie zmarnowano.®

W 1943r. stosunki polsko-zydowskie na obczyznie doszty do krawedzi kryzysu. RZP
krytycznie podsumowata kontakty z rzadem 1 przyjeta don "prawie negatywny" stosunek. Schwarz-
bart glosowal jeszcze za budzetem, ale tylko ze wzgledu na wyjatkowe okolicznos$ci wojenne.
Zohierzy-Zydoéw w Szkocji udato si¢c powstrzymaé od otwartego buntu, ale nie wiadomo bylo na
jak dlugo. Schwarzbart byl przyttoczony tragedia Zydostwa polskiego, zgorzkniatly i coraz bardziej

przygnebiony $wiadomoscia przegrane;.

"SEOWA TRACA WARTOSC, A O CZYNY TRUDNO..."

Rok 1943 przyniést nie tylko wzrost napigcia w polsko-zydowskich stosunkach
politycznych. Kryzys byt znacznie glgbszy. Miat kilka warstw: kryzys psychiczny przywodcow
zydostwa polskiego na uchodzstwie postawionych w obliczu faktow, ktorym doprawdy trudno byto
stawi¢ czola, kryzys tozsamosci reprezentantow spotecznosci, ktora nagle znikneta, kryzys
tradycyjnej polityki, wreszcie glgboki zawod na Polsce 1 Polakach. Kryzys ten szczegdlnie dotknat
Schwarzbarta.

Wiesci o zagladzie dotarly na Zachod w postaci skondensowanej i z opdZnieniem, do jesieni
1942 mato kto rozumiat jak straszng prawde zawieraly. Wydaje sie, ze az do polowy listopada 1942
wyobrazenia krakowskiego syjonisty o tym co si¢ wydarzyto w kraju nie przystawaty do
dramatycznej rzeczywistosci. Sprawozdania, ktdre otrzymywal poczawszy od 16 listopada peine
byty zwigztych i rzeczowych informacji o zbrodni niewyobrazalnej i przeprowadzonej juz niemal
do konca. Kumulowaty wydarzenia z okresu wielu miesiecy i odstanialy nagle calg prawde o
totalnej eksterminacji. Byly dla Schwarzbarta niczym uderzenie obuchem. Zapiski w dzienniku

swiadczg o glebokim wewnetrznym kryzysie reprezentanta zydostwa polskiego:

67. DzS 15 111 43.
68. RN 28, 29 X1I 43, AIP, A.5.3/105.

rozdziaz VI

237



"To co czytatem przekraczalo najstraszniejsza gehenng, najpotworniejsze zbydlgcenie cztowieka.
Ostateczna wymowa tych informacji: dwa miliony Zydéw do potowy wrzesnia b.r. znikneto z
Polski."®

"Do czego my Zydzi wrocimy? Do czego? Do cmentarzy, popiotéw, do... ONR?""°

"Do 2 rano siedzialem nad sprawozdaniem z Kraju. Najstraszniejsze inferno. Los nasz spetnia sig.
Nie ma moim zdaniem ucieczki od zagtady na kontynencie."”!

"Ostatnie sprawozdanie z Kraju oznacza, ze Zydzi w 9/10 wygineli. (...) Czarno wokolo:
zagadnienie zydowskie w Europie niemal zlikwidowano, Palestyny prawdopodobnie nie
dostaniemy, Zydzi w W. Brytanii - to pozycja stracona... Zydzi w Rosji - resztki skazane na

asymilacje. Nie widze wyjscia. Jest tylko zagtada." "

"Koniec zydostwa polskiego... Boze! Jestem ztamany na duchu. Rzeczywiscie nie ma po co zy¢."”

Gdy Schwarzbart odczytywat pierwsze raporty o zagtadzie Zydow Warszawy, cztonkowie
RZP stuchali grupy Zydéw przybytych wiasnie z Polski. Relacje naocznych §wiadkéw byly nie
mniej wstrzasajace niz odczytywane w Londynie sprawozdania. "Byty tak straszne - zanotowat
Abraham Stupp - ze cztonkowie Reprezentacji po ich wystuchaniu pozostali jakby w stanie
odretwienia. To juz nie byly wiadomosci prasowe, cyfry roznie podawane, o ktérych zawsze mozna
mysleé, ze maja stuzyé celom propagandowym. To mowit zywy cztowiek, Zyd, (...) a to co
opowiadat przekraczato wszelkie ludzkie poj¢cie i podziatato na nas wszystkich jakby uderzenie
obuchem."”

Wiadomosci z Polski kruszyty resztki nadziei. Jak chocby te pojedyncze 1 druzgocace w
swej lapidarnos$ci zdanie ze sprawozdania o dzieciach w okupowanej Polsce: "Dzieci zydowskie
wymordowane, nie istnieja."”

Zakwestionowane zostalo niemal wszystko, co Schwarzbart robit do tej pory. "Wierzytem w
to, ze polityka nasza doprowadzimy do serdecznych, dobrych stosunkow [w] przysztosci.
Przystepowatem do pracy z optymizmem. Wszystko to dzi$ rozpryskuje si¢ w nico$¢ skoro nie ma

n76

wiecej zydostwa polskiego..."”” Wobec wiadomosci naptywajacych z Polski nie wiemy juz kogo

69. DzS 27 X1 42.

70. DzS 14 XII1 42.

71.DzS 17 V 43.

72.DzS 18/19 V 43.

73.DzS 1 XII 43.

74. RZP, Sprawozdanie, s. 46.

75. Depesza delegata z 26 VIII 43, M2/246.
76. Schwarzbart do ZKN, 4 111 44, M2/266.
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reprezentujemy - przyznawali cztonkowie RZP.”’ Jesli bowiem zydostwo polskie nie istniato, to
kim byli reprezentanci zydostwa polskiego? Zygielbojm wyciagnat z tych faktow ostateczne
konsekwencje 1 znalazt krok, ktory by odpowiadat rozmiarom dramatu. W liscie, ktéry pozostawit
w dzien samobojczej $§mierci, czytamy:

"Milcze¢ nie moge i zy¢ nie mogg, gdy ging resztki ludu zydowskiego w Polsce, ktorego

jestem reprezentantem. (...) nalez¢ do nich, do ich grobéw masowych. (...) Przez Smier¢

swoja pragne wyrazi¢ najglebszy protest przeciw bezczynnosci, z jakg Swiat si¢ przypatruje

i pozwala lud zydowski wytepi€. (...) Zycie moje nalezy do ludu zydowskiego w Polsce,

wigc je daje.""
Schwarzbart myslat podobnie 1 pytal sam siebie "moze ja juz dojrzatem do odejscia?", ale nie
poszedt w $lady Zygielbojma. R6znica migdzy nimi wynikata nie tylko z roznicy charakteréw, z
r6éznic miedzy przywoddca radykalnej partii robotniczej i umiarkowanej partii mieszczanskiej, czy z
faktu, Zze zona i dzieci Zygielbojma pozostaty w kraju, za$ zona Schwarzbarta byta w Londynie.”
Schwarzbart upatrywat ja w odmiennej wizji zydostwa, w bundyZmie Zygielbojma, ktory "siedziat
tylko na galezi zydostwa polskiego, galez ta zostala odcieta, Zygielbojm wraz z nig wpadt w
przepas¢. Jako syjonista przezywam t¢ samg tragedie w zakresie zydostwa polskiego ale poza tym
mam jeszcze aspekt historyczny zydostwa, religie zydowska, Palestyng, wzrok na catos¢ zydostwa,
a tego wszystkiego nie mogt mie¢ bundysta, nawet taki zwigzany z zyciem ludu zydowskiego jak
Zygielbojm."™

Jaka odpowiedZ na zagtade swego narodu mogl znalez¢ polityk taki jak Schwarzbart? W
refleksji nad otchtanig I wojny Swiatowej pytano czy po Oswigcimiu mozliwa jest filozofia, czy
mozliwa jest poezja. A czy mozliwa jest reakcja polityczna wspdtmierna do faktu Zagtady? Czy w
kanonie tradycyjnej polityki znajdziemy czyny lub stowa adekwatne do Zagtady, czy tez trzeba by
siegnac po akty ostateczne 1 desperackie, czyli $wiadczace o braku nadziei, jak samobojstwo
Zygielbojma?

Rownie przygniatajaca jak Swiadomos¢ zagtady byta bezsilnos¢. "Bog jeden wie co sig

dzieje w naszych sercach gdy o was myslimy - pisat Schwarzbart do ZKN - jestesmy podobni do

77. RZP, Sprawozdanie, s. 68.

78. List Zygielbojma do premiera i prezydenta RP, 11 V 43, cyt. za Iranek-Osmecki, op.cit., s. 214.
Fotokopia w AKD III, s. 17.

79. DzS 18/19 V 43. 16 IV 43 Mikotajczyk wystat do kraju depesze dla Berezowskiego [L.Feinera z Bundu]:
"Artur [Zygielbojm] zapytuje gdzie jest jego zona, synek i corki. Gdzie jest Sonia, Kwiatek i reszta
najblizszej rodziny." Depesza nr 63, AAN, 202/1-3, s. 20.

80. DzS 6 VII 43.
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matki, ktora patrzy na meki whasnych dzieci i tylko niewiele pomoc moze.®! (...) Bezsilno$é to rzecz
o wiele gorsza [od troski 1 niepokoju]. Stowa tracg warto$¢ a o czyny trudno mimo naszej najlepsze;j

n82

woli."™ Wtorujag mu stowa Zygielbojma: "nie udato si¢ nam, mi si¢ nie udato zrobié... czegos, co

uratowatoby od strasznej $mierci cho¢by jedna osobe, jedno zydowskie dziecko..."*?

Poczucie bezsilnosci wynikalo ze zrozumienia, ze jest juz za pdzno, ze zbrodnia si¢ juz
dokonata oraz z bezskuteczno$ci zabiegow o odpowiadajgce skali dramatu decyzje rzadow
alianckich i rzadu polskiego. "Zydom w Polsce juz nic nie pomoze" - pisal Schwarzbart w grudniu
1942 - "wszystko co teraz robimy to konsolacja dla naszego sumienia." P6t roku p6zniej notowat:
"Cokolwiek napisze [do wydawnictwa o losie Zydéw] wydaje mi si¢ nonsensem, bezcelowym, albo
nieostroznym, §miesznym. Po co? Zydow juz nie zbudzi. Czynnej pomocy nie mozemy si¢ juz

"8 podobnie myslat Zygielbojm: "mam to tragiczne przeswiadczenie, ze cokolwiek

spodziewac.
moéwimy i czynimy, nie jesteémy w stanie uratowa¢ ani jednej zywej duszy. (...) Zadne
o$wiadczenia nie robia zadnego wrazenia na Hitlerze..."® Kierowane do rzadéw wotania o
natychmiastowy ratunek dla resztek Zydow byly albo zupetnie daremne, jak to byto w sprawie
retorsji, albo realizowane potowicznie i po dtuzszym oporze, jak to bylo w sprawie apelu do
ludnosci polskiej. Przedstawiciele Zydow polskich na uchodzstwie przezywali wtasng bezsilnos¢ i
obojetnos¢ otoczenia. Ostatni list Zygielbojma, jeden z najbardziej wymownych dokumentéw tego
okresu, jest $wiadectwem goryczy daremnych staran i wielkim oskarzeniem o bierno$¢ wobec
zagtady.
"Odpowiedzialno$¢ za zbrodni¢ wymordowania catej narodowosci zydowskiej w Polsce
spada przede wszystkim na sprawcow, ale posrednio obcigza ona rowniez ludzkos¢ cata.
Narody i rzady panstw sprzymierzonych do dzi$ dnia nie zdobyty si¢ na Zaden czyn
konkretny w celu ukonczenia tej zbrodni. Przez bierne przypatrywanie si¢ temu mordowi
milionéw bezbronnych i zmaltretowanych dzieci, kobiet 1 mgzczyzn staty si¢ jego
wspotwinowajcami.
Muszg to stwierdzi¢, ze aczkolwiek rzad polski w bardzo duzym stopniu przyczynit si¢ do
poruszenia opinii §wiata, jednak nie dostatecznie, jednak nie zdobyt si¢ na nic takiego
186

nadzwyczajnego, co by odpowiadatlo rozmiarom dramatu, dokonywujacego si¢ w kraju.

Przywddcy podziemia zydowskiego w kraju wyrazili te oskarzenie w jeszcze cigzszych stowach.

81. Schwarzbart do ZKN, 4 111 44, M2/266.

82. Schwarzbart do ZKN, 29 145, M2/267.

83. Zygielbojm do Nowogrodzkiego, 1 143, cyt. za Blatman, op.cit., s. 263 [dwukrotne thumaczenie!].
84.DzS 9 X11 42, 15 VIII 43.

85. RN 23 XI1 42, AIP, A.5.2/55.

86. Cyt. za Iranek-Osmecki, op.cit., s. 214. Fotokopia listu w AKD IIL, s. 17.
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"Wiemy, ze jestescie caltym sercem, calg duszg z nami, ze przezywacie glgboko nasza niespotykang
w dziejach martyrologie - pisat ZKN do Schwarzbarta jesienia 1943r. Wiemy rowniez, ze jestescie
bezsilni. Niechaj jednak te czynniki, ktére mogtyby byty nam pomoc, wiedzg co o nich myslimy.
Krew 3-ch milionéw Zydéw polskich méci¢ sie bedzie nie tylko na bestiach hitlerowskich, ale i na
tych obojetnych, opornych czynnikach, ktore poza stowami nic nie zdziataty, aby uratowac naréd
skazany przez mordercow hitlerowskich na zagltade. Tego nikt z nas, ostatnich Mohikanéw
wymarlego spoleczenstwa, nie zapomni i nie wybaczy."®” Oskarzenie i wyrazy osamotnienia
znajdujemy tez w pozniejszej uchwale RZP: "Z zalem stwierdzi¢ musimy, ze nasze wolania o
pomoc niewiele pomogty. Na nic prawie nie zdaty si¢ wszystkie nasze proby wstrzas$nigcia
sumieniem §wiata cywilizowanego (...). Osamotnieni i opuszczeni przez wszystkich prawie od
ktérych pomocy spodziewaé sie mogli, gineli Zydzi polscy masami."**

Te stowa odnoszono tez do rzadu i spoleczenstwa polskiego. Do przygnebienia
swiadomoscig zagtady i poczucia bezsilnosci dochodzito poczucie gltebokiego zawodu na Polakach.
Do Reprezentacji dochodzity wiadomosci o oboj¢tnych lub wrogich postawach Polakow wobec
Zydow, o niestawnej roli granatowej policji w wytapywaniu ukrywajacych sie po aryjskiej stronie,
o pladze szmalcownikow.® Podobne informacje docieraty tez do Schwarzbarta i Zygielbojma. Juz
w grudniu 1942r. Zygielbojm obwinial cz¢$¢ prasy podziemnej, ze antysemicka propaganda
zaszczepiata w spoteczenstwie polskim bierno$¢ i obojetnos¢ na los Zydow, tak ze gdy Niemcy
zaczeli masowe rzezie Zydow nie wywolalo to nalezytej reakcji ludnosci polskiej. "Prosze Panow -
przemawiat w RN - méwig nie w zwigzku z walka o cokolwiek dla Zydéw, gdyz obawiam sie, Ze
Zydzi polscy zadnych juz intereséw do wywalczenia nie majg. Jezeli o tem teraz méwie, to juz
tylko z bolu, ze doprowadzono do tego, iz w kraju faktycznie reakcji spoteczenstwa polskiego nie
ma."”

W przekonaniu politykow zydowskich, przywodcy 1 spoteczenstwo polskie nie zdobyli si¢
na czyny, ktérych Zydzi mieli prawo oczekiwaé w chwili tragedii. Osobiste zapiski Schwarzbarta
$wiadczg o uczuciach, ktorych mozna si¢ domysla¢ u wielu innych:

"[W$rod Polakow] zagadnienie zydowskie traktuje si¢ z peryferii. Nie wiadomo mi azeby
kiedykolwiek zerwal si¢ w Polsce protest w przeciggu ostatnich trzech lat przeciwko tworzeniu

ghett przez Niemcow. Pomoc udzielana Zydom dopiero w ostatnim okresie jest w moim

87. Bartoszewski, Lewinowna, op.cit., s. 997.
88. Uchwata RZP w rocznice wybuchu wojny, 31 VIII 44, w "Sprawozdanie nr 4", 1 X 44, M2/133.

89. RZP, Sprawozdanie, s. 122, 156; notatka plk. Lunkiewicza dla premiera Mikotajczyka, 16 IX 43, AIP,
PRM.114.

90. RN 23 XII 42, AIP, A.5.2/55.
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. . 91
przekonaniu z pewnoscig sporadyczng..."

"Odzywa si¢ we mnie straszliwy zal do Polski: dlaczego niczego nie zrobiliscie aby swoich
wspdlobywateli wzigé w obrong. Dlaczego nie zrobiliscie tego co Francuzi, Dunczycy, Szwedzi,
Holendrzy, Belgowie? Dlaczego tak wielu jest wérod was, ktorzy ciesza sie z nieszczescia Zydow?
(...) Tak dobrze zycze Polsce, a Polska tak zle - w wickszosci - nam zyczy?""?

"[Z raportow delegata] przecieka che¢ dyffamacji Zydow poniewaz nie bronili sie. Dzieje sie to w
chwili gdy ludno$¢ polska w Kraju nie data Zydom Zadnej pomocy do obrony. I kiedy rzad polski
przez mnie nawotywany do tej obrony odpowiedzial, ze nie lezy to w interesie rzadu, by w Kraju
robi¢ obecnie rozruchy. Jestem do glebi rozgoryczony tym podejéciem (...) nawet w obecnej
tragedii. Nic tylko propaganda."®

"Coz ich [Polakow] to wszystko obchodzi? - pisat po $mierci Zygielbojma - tylko tyle, ile z tego
mozna wydoby¢ dla propagandy polskiej. [Podobno] Sikorski przemoéwi na pogrzebie Zygielbojma.
Dlaczego nie? Dla umartego Zyda wszystko!"**

Opinie Schwarzbarta nie byty bynajmniej skrajne. Np. w przekonaniu dr Teichera, 6wczesnego
sekretarza Schwarzbarta, likwidacja getta warszawskiego powiodla si¢ gdyz "mi¢dzy
spoleczenstwem polskim a zydowskim istnieje przepas¢ i brak solidarnosci w walce ze wspolnym
wrogiem", gdyz Polakow taczy z Niemcami antysemityzm i antysowietyzm, zwigzane w hasle
zydokomuna.”® Dr J. Robinson, znaczaca postaé ze Swiatowego Kongresu Zydowskiego,
podejrzewal, ze Niemcy mogli przeprowadzié rzez Zydoéw liczac na bierno$¢ antysemickich
Polakow. Twierdzit nawet, ze wlasnie dlatego Polske wybrano na miejsce zagtady Zydow.”®
Sugestie o zwigzku migdzy wyborem terytorium Polski na miejsce zagtady a antysemityzmem
Polakow wysuwat takze I. Gruenbaum, cztonek Agencji Zydowskiej i RZP.”” Mozna dodag, ze teza
ta, acz pozbawiona jakiejkolwiek podstawy zrodtowej, pokutuje gdzieniegdzie do dzi$, mimo ze w
ostatnich latach publicznie zaprzeczyli jej wybitni historycy zydowscy.

Zaangazowanie Schwarzbarta w sprawy polskie stabto. W pierwszych latach wojny byt

91. DzS 16 V 43.

92.DzS 4144.

93.DzS 28 V 43.

94.DzS 18/19 V 43.

95. LL. Teicher, "Kilka uwag nad ostatnim sprawozdaniem z Warszawy", 13 VIII 43, M2/241.

96. "Could such a thing happen in any othe country? Did it not happen in the past because the Nazis were
sure that the Poles would not budge? Are not the Poles, in their blind hatred of the Jews, co-responsible for
this terrible slaughter?" (Uwagi dr Robinsona o raportach z Polski, 26 VI 43, AWJC 1943). Rok poYnigj
Robinson nie miat w'tpliwoceci, "that the attitude of the Polish population was always bad against the Jews
and that was why the Germans have chosen Poland to become the cemetery of the Jews. They could do it in
no other country." (Minutes of the Office Committee meeting, 8 X 44, AWJC, pudio 1944/11).

97. Notatka z konferencji Gruenbaum - min.Kot, 17 XII 42, Engel, "The Polish Government-in-Exile and the
Holocaust", s. 304.
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jednym z najaktywniejszych cztonkéw RN. Teraz rzadziej zabierat gtos w sprawach nie
odnoszacych sie wprost do Zydow. W dzienniku notowat, ze "od kiedy nas nie ma" traci
zainteresowanie dla polityki polskiej, ze czuje si¢ w Radzie coraz bardziej obco, jakby byl pigtym
kotem u polskiego wozu.”® Z coraz wicksza nieufnoscia i niechecia patrzyt na polskich politykow,
urzednikow 1 Polakow w ogdle. Podejrzewat rzad o przetrzymywanie korespondencji miedzy
Zydami w kraju i na Zachodzie, o zatajanie nadchodzacych z kraju wiadomoéci, o zawyzanie
rozmiaréw pomocy udzielanej Zydom, o opieszalo§¢ w wysytce pieniedzy na akcje ratunkowa,
wreszcie o zadowolenie z pozbycia sie Zydow.” Ugruntowywat si¢ w przekonaniu, ze Polacy
obawiaja si¢ konkurencji cierpien i celowo spychaja wiesci o tragedii Zydow na plan drugi "azeby
nie dopusci¢ do przyémienia cierpien polskich cierpieniami zydowskimi."'

Gorycz zawodu byta proporcjonalna do poczucia krzywdy 1 wielko$ci niedawnych nadziei.
Rozgoryczenie Schwarzbarta, bol Zygielbojma, zal wyrazany przez cztonkéw RZP, byly tym
silniejsze, im wigksze nadzieje na lepsze ulozenie stosunkow polsko-zydowskich zywili byli na
poczatku wojny. Przypomnijmy jak bardzo pragnat Schwarzbart polsko-zydowskiego zblizenia 1
liczyl na "zasadnicza przemiane myslenia politycznego w spoleczenstwie polskim". W pdzniejszej
fazie wojny liczyt jeszcze na przelom w postawach Polakow spowodowany widokiem tragedii
101

Zydow.'”" Dlatego "jednym z najbole$niejszych" nazwat stwierdzenie emisariusza Celta, ze gdyby

kwestia zydowska nie zostata zatatwiona przez Hitlera, antysemityzm bylby w Polsce wzrost.'"
Dlatego tak przygnebiajace wrazenie zrobil na Zygielbojmie 1 Schwarzbarcie zatajony przez rzad
fragment odczytanej w RN odezwy Frontu Odrodzenia Polski, ktora potepiata zbrodnie na ludnosci
zydowskiej, lecz zarazem przeczyta opinii o przetomie w stosunku Polakow do Zydéw.'” W
odezwie opuszczono passus, ze "uczucia nasze wzgledem Zydow nie ulegty zmianie. Nie

przestajemy uwazac ich za politycznych, gospodarczych i ideowych wrogéw Polski. Co wigcej,

zdajemy sobie sprawg z tego, 1z nienawidzg nas oni wigcej niz NiemcoOw, Ze czynig nas

98. DzS 14 143, 24 111 44. W drugim poétroczu 1942 Schwarzbart miat 9 wystapien na posiedzeniach
plenarnych RN, w pierwszym potroczu 1943 11, w drugim 5, w catym 1944r. 10, por. spis "Moje
przemowienia", M2/17.

99. DzS 27 X142, 13 1,2V, 21 V, 4 V143,26, 27 VI 43, 24 X 44,
100. DzS 27 X142, 17 XI1 42, 12 143; RN 20 I1I 44, AIP, A.5.4/120.

101. "Mikotajczyk zapewnil mnie, Ze antysemityzm blednie obecnie z powodu straszliwych cierpien Zydow
w Kraju. Tak, tak! Tego trzeba byto!" (DzS 30 VI 42); RZP, Sprawozdanie, s. 67, 76) Minister Banaczyk
powiedzial na Radzie Narodowej, ze narod polski, w tym zatwardziali antysemici (przyktad takiego
przedstawit), przeszedt metamorfoze i "co dzien stwierdza swoja przyjazn i pomoc dla narodu zydowskiego"
(RN 29 XI1 43, AIP, A.5.3/105).

102. Notatka z rozmowy z M.Celtem, DzS 6 II 45.
103. "Wolalbym si¢ o tym nie dowiedzie¢", "to si¢ nie da czyta¢" - mowit wzburzony Zygielbojm. RN 23

X142, AIP, A.5.2/55; DzS 21 XII 42.
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odpowiedzialnymi za swoje nieszczescie."'*

Czlowiek, ktory wiare w Polske nazwat byt Credo polskiego Zyda, ktory opart swa polityke
na idei polsko-zydowskiej wspolnoty losu, stwierdzat teraz: "Jeste§my okrutnie sami. I na to zdaje
si¢ nie ma rady."'?’ "Zabijaja w nas resztki patriotyzmu" - napisat w innym miejscu dziennika, gdy
w jednym z raportéw z kraju znalazt opinie, ze wymordowanie Zydow moze okazaé si¢ dobre dla
Polski.' I nie byt w tym uczuciu odosobniony. Przytoczmy jeszcze dwie wymowne wypowiedzi
potwierdzajace kryzys patriotyzmu. Oto glos z kraju - stowa Aleksandra Kaminskiego skierowane
do Delegatury w zwigzku z opdznieniami w wyptatach pieniedzy dla Zydow: "w sercach
najlojalniejszych dla Rzeczpospolitej Zydow rodza sie watpliwosci, ktore moga kiedys wydaé

fatalny plon. (...) Jestem peten trosk. Jedyny dzi$ element mniejszo$ciowy straci do nas wiare"

(podkresl. w oryginale).'"” Drugi cytat pochodzi z listu, ktory napisat do swego dowodcy zotnierz-
Zyd w przeddzien opuszczenia szeregdéw Armii Polskiej w Palestynie. "My Zydzi, ktérzy
wstapilismy do wojska gotowi bylis§my do kazdej ofiary dla Polski, ale przekonali$my sig, ze
cigzkie przezycia wojenne nie wptynety na zmiang w ustosunkowaniu si¢ narodu polskiego wobec
Zydow. Przekonali$my sig, Ze antysemityzm trwa z rowna sila, a moze nawet jest bardziej brutalny.
(...) Odchodze od was, gdyz z serca mego wydarliscie strzgp wiary, ze nowa Polska bedzie

ojczyzna, ktéra obdarzy sprawiedliwo$cia wszystkich obywateli."'*

OZYWIENIE
Na poczatku 1944r. w kontaktach miedzy polskimi a zydowskimi politykami na

uchodzZstwie doszto do pewnego ozywienia. Najwyrazniej wsrdd jednych i drugich uaktywnity sig
osoby przekonane o potrzebie poprawy stosunkow, ze wzgledow zasadniczych lub taktycznych. W
ozywieniu tym Schwarzbart nie odegrat gtownej roli. W tym czasie przybyto do Londynu kilku
innych politykdéw polsko-zydowskich, wnoszac nowe inicjatywy i energig.

W listopadzie 1943r. dotarl do Londynu Emanuel Scherer, nastepca Zygielbojma w Radzie
Narodowej. Rozpoczat pracg z nowa energia: odbywat liczne spotkania, zgltosit do budzetu na
1944r. szereg wnioskow dotyczacych m.in. wydzielenia specjalnych sum na pomoc dla Zydow,

wlaczenia Zydow do prac nad powojenng rekonstrukcja i powotania w ramach tych prac specjalne;

104. Cyt. za J.Btonski, "Polak-katolik i katolik-Polak", Tygodnik Powszechny, 21 VIII 94, tamze wnikliwa
analiza tekstu.

105. DzS 19 V 43.
106. DzS 5 IX 43.

107. List "Huberta" [A.Kaminskiego] do "Malickiego" [Makowieckiego] z 18 III 43, cyt. za K.Fiszman-
Kaminska, "Zachod, emigracyjny rzad polski wobec sprawy zydowskiej", Biuletyn ZIH, nr 62 (1967r.).

108. Cyt. za Zamorski, "Dezercje Zydow z Armii Polskiej", s. 17.
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komisji do spraw zydowskich, okre$lenia zakresu autonomii kulturalno-narodowej Zydéw i
przygotowania projektow rozwoju szkolnictwa zydowskiego po wojnie.'” Glowny nacisk potozyt
na rozszerzenie akcji ratunkowej, zglaszajac wkrotce po przyjezdzie wniosek o specjalne
posiedzenie RN w tej sprawie.

W styczniu 1944r. przybyto do Londynu dwu nastepnych politykow polsko-zydowskich:
Arieh Tartakower i Anzelm Reiss. Pierwszy byt liderem amerykanskiego oddziatu RZP, dzialaczem
Swiatowego Kongresu Zydowskiego i specjalista do spraw polskich w centrali Kongresu. Do Anglii
przybyl, by przeprowadzi¢ rozmowy w sprawie akcji ratunkowej z rezydujacymi tam rzagdami na
uchodzstwie. Sposrod politykoéw polskich spotkat miedzy innymi premiera Mikotajczyka,
ministrow Banaczyka, Romera, Stanczyka, Kota, Grosfelda oraz prezydenta Raczkiewicza. Anzelm
Reiss, dziatacz Poale Syjon Prawicy byt cztonkiem Prezydium RZP w Palestynie. Do Londynu
przybyt jako wystannik Komitetu Ratunkowego Agencji Zydowskiej (Waad Hacala) i RZP, by
usprawni¢ akcje pomocy i komunikacje miedzy osrodkami tych organizacji.''

Niemal rownoczesny przyjazd, przejecie inicjatywy w sprawach ratunku i widoczna
aktywnos¢ trzech politykow spychaty Schwarzbarta na drugi plan. Bundowiec byt dlan racze;j
politycznym konkurentem niz partnerem: proba nawigzania wspolpracy migdzy zydowskimi
reprezentantami w RN nie powiodta si¢ i tym razem. Stosunki z Tartakowerem i Reissem réwniez
nie uktadaty si¢ najlepiej, jakkolwiek blisko wspodtpracowali. Misje dwu syjonistow §wiadczyly, ze
WIC i RZP nie s3 usatysfakcjonowane dziatalnoécig krakowskiego syjonisty. Ich przybycie
ograniczato Schwarzbartowi pole dziatania 1 zmusito go do uzgadniania stanowisk, co nie zawsze
przychodzito tatwo. Na dotychczasowe rdéznice polityczne, tarcia migdzy Schwarzbartem a
Kongresem, itd., naktadaly si¢ osobiste ambicje i réznice charakteru.'"!

Ttem do polsko-zydowskich kontaktow w tym okresie byt dramatycznie poglebiajacy sig 1
ujawniajacy kryzys sprawy polskiej na forum migdzynarodowym. Polscy przywodcy w Londynie
miotali si¢ szukajac wyjscia z trzymanych przed nimi dlugo w tajemnicy uzgodnien z Teheranu,
gdzie sprawe granicy polsko-sowieckiej przesadzono po mysli Stalina. Przywddcy prolondynskiego
podziemia domagali si¢ od rzadu wytycznych postgpowania w zmieniajacych si¢ warunkach, lecz
sprzeciwiali si¢ podejmowaniu dyskusji o rewizji granicy ryskiej. Pod ci$nieniem wydarzen rosto
napigcie pomig¢dzy politykami na uchodzZstwie.

W nocy z 3 na 4 stycznia 1944r. Zolnierze Armii Czerwonej wkroczyli na Wotyniu na

109. Rezolucje do budzetu na rok 1944, AZHRL, kol. Kota 234, k. 7-10.

110. R P, Sprawozdanie, s. 3-4; Engel, Facing..., s. 139, 271; list Reissa do KN [luty 1944], M2/266;
Representation of Polish Jewry (American Division), News Bulletin, nr 7-8, 1944r., AALC 249a.

111. DzS 10, 31 1 44.

rozdziaz VI

245



terytorium RP. Na utrzymane w spokojnym tonie o§wiadczenie rzadu polskiego, ze wojska
radzieckie przekroczyty granice Polski, Moskwa odpowiedziata komunikatem TASS, ze granice
ustalita konstytucja radziecka zgodnie z demokratycznie wyrazong wolg ludnosci Zachodniej
Ukrainy i Biatorusi. Rzad polski - stwierdzat komunikat - "oderwany od swego narodu, okazat si¢
niezdolny do nawigzania przyjaznych stosunkoéw ze Zwigzkiem Radzieckim." Oprdcz zmiany
granic Rosjanie domagali si¢ "radykalnego ulepszenia" sktadu polskiego rzadu przez usunigcie
"profaszystowskich elementow". Ponadto, z inicjatywy PPR powotano 1 stycznia w Warszawie
Krajowa Rade Narodowa na czele ktorej stanat Bolestaw Bierut.''?

Brytyjczycy wywierali na rzad polski coraz silniejszy nacisk, by przyjat lini¢ Curzona w
zamian za kompensaty kosztem Niemiec. 22 lutego Churchill wygtosit w Izbie Gmin
przemowienie, w ktorym po raz pierwszy publicznie oglosit poparcie dla linii Curzona. Mowa ta
wywolala przygnebiajace wrazenie w polskim Londynie, wérdd zotnierzy PSZ i w kraju. Drugi z
sojusznikow, na ktérego wsparcie liczono - rzad amerykanski, staral si¢, by sprawa polska nie stata
sie ko$cig niezgody miedzy USA 1 ZSRR. "Mamy tu opini¢ anglosaska przeciwko sobie - mowit
Mikotajczyk na posiedzeniu Rady Narodowej - zadanie to [utrzymania granic] jest niestychanie
trudne i nie wiem, czy bedziemy mogli temu zadaniu sprosta¢, jezeli tej opinii nie zdotamy
odwrocié."'"?

Sprawy zydowskie, w tym sprawa akcji ratunkowej, byty w umystach polskich politykoéw
tym bardziej na dalekim planie. Ze spotkania Schwarzbarta 1 Tartakowera z Mikotajczykiem 13
stycznia 44r. niewiele wynikto, premier byt myslami nieobecny. "To rzeczywiscie straszne" -
odpowiedziat na wywod Tartakowera o stratach zydostwa polskiego i potrzebie nasilenia pomocy.
"W tej chwili jednak stoimy wobec zagadnienia... w zasiggu swoim jeszcze bardziej szerokiego, bo
w tej chwili toczymy walke juz nie tylko o granice ale o sama niepodlegtos¢ i istnienie panstwa."
Tego dnia trwaly gorgczkowe narady rzadu nad odpowiedzig na wspomniany wyzej komunikat
TASS. "Nie chodzi si¢ do cigzko chorego z wlasnymi bélami" - skomentowat te spotkanie
Schwarzbart.''*

Publiczna krytyka ze strony Zydowskiej byla rzadowi w tym trudnym okresie szczegodlnie
nie na reke. Po tym jak w debacie budzetowej Schwarzbart skrytykowat polityke wobec Zydow i z

gorycza mowit o stosunkach polsko-zydowskich, minister Banaczyk w dtuzszym wywodzie starat

si¢ ztagodzi¢ zarzuty 1 nalegal "ZebySmy pewne sprawy zatatwiali w cztery oczy, nie na §wiatto

112. Duraczynski, Rzgd..., s.293-295, 304. Tamze fragmenty komunikatu TASS z 11 I 44. Dopiero 20 I 44
Churchill napomknat Mikotajczykowi, ze w Teheranie "przyjeliSmy w zasadzie punkt widzenia, ze siedziba
narodu polskiego miesci¢ si¢ winna pomig¢dzy linig Curzona a linig Odry."

113. Tamze s. 298, 301-302, 311.

114. DzS 13 144.
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dzienne. (...) Na publicznym posiedzeniu, zasadnicze przemowienie, nie daj Boze na zewnatrz - to
nie daje podstaw do wspolpracy." Banaczykowi wtorowat prezes RN Grabski, ktory zwrocit si¢ do
Schwarzbarta: "Prosze, by Pan nie uzywal zdania, Ze boi sie o przysztosé Zydow w Polsce, bo takie
zdanie z jego ust moze silnie sprawie niepodlegtosci i integralnosci zaszkodzi¢. Co wigcej, prosze
by si¢ Pan przyczynil do informowania opinii, zwlaszcza $wiata zydowskiego, ze Narod Polski jest
chlubnym wyjatkiem [w$rdd krajow europejskich, kolaborujacych z Niemcami w akcji
antyzydowskiej] w czasie tej wojny."'"® Znajac 6wczesne nastroje politykow polsko-zydowskich, w

tym Schwarzbarta, trudno sobie wyobrazié, by apel Grabskiego mégt znalez¢ oczekiwany rezonans.

REZOLUCJA

Jednym z pierwszych krokéw Emanuela Scherera po przyjezdzie do Londynu byto ztozenie
wniosku o specjalne posiedzenie RN w sprawie ratowania Zydoéw. Scherer uwazal, ze rzad polski
moze odegra¢ znaczng rol¢ mobilizujac $wiat demokratyczny do powstrzymania eksterminacji
Zydow.''® Liczyt zapewne, ze glos Rady Narodowej bedzie lepiej niz gtos Bundu styszalny wérod
zachodnich politykow 1 opinii publicznej, Ze wptynie na prace rzadu polskiego, za§ sama debata w
Radzie zmusi polskich politykow do otwartego wypowiedzenia si¢ w sprawie zydowskiej. Po kilku
latach pracy w RN Schwarzbart mial zdaje si¢ bardziej sceptyczny poglad na te sprawy, niemniej
przylaczyt si¢ do staran o odpowiednie wystgpienie Rady. Inicjatywa Scherera dawata okazje do
spowodowania apelu RN do spoteczenstwa polskiego, o co Schwarzbart staratl si¢ przed rokiem
(domagajac sie apelu rzadu i Rady Narodowe;j). Poza tym przedstawiciel RZP nie mogt pozwolié,
by Bund przedstawiat si¢ jako gtéwny rzecznik pomocy Zydom w kraju. Historia specjalnego

posiedzenia RN jest wymowna: 1 w tym przypadku nie obeszlto si¢ bez oporu ze strony prawicy

narodowej, 1 tym razem nie doszto do wspotpracy bundowca i syjonisty.

Zachowat si¢ protokot z posiedzenia prezeséw klubow w RN w sprawie wniosku Scherera.

115. RN 29 XI1 43, AIP, A.5.3/105.
116. Dziennik Polski, 21 1X 43,s. 4,30 X143, s. 2.
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Glosy jej uczestnikow mozna stresci¢ nastepujaco:

Grabski (prezes RN): trudno zwotywaé specjalne posiedzenie w sprawie ratowania Zydow, gdy na
rowni z nimi mordowana jest ludnos$¢ polska.

Belonski (PPS): popiera wniosek Bundu. Mordowanie Zydow ma szczegdlne aspekty, Bund ma
sugestie w tej sprawie.

Kwiatkowski (SP): popiera wniosek. Takie posiedzenie mozna wykorzystaé¢ propagandowo dla
Polski.

Zaremba (SL): Przychyla si¢ do glosu Kwiatkowskiego.

Szydtowski (SN): Nie mozna rozdziela¢ sprawy mordowania Zydéw w Polsce od mordowania

ludnosci polskiej. Niech przedstawiciel Bundu ztozy wniosek zwyktym trybem.'"’

Schemat tu widoczny juz znamy: poparcie PPS, utylitarne argumenty SP, nieche¢ prawicy
narodowej powolujacej si¢ na zasade nierozdzielania zbrodni na Zydach od ogétu zbrodni
niemieckich w Polsce oraz ogledny i decydujacy glos SL. Po dyskusji postanowiono zwotac
posiedzenie RN ze sprawozdaniem ministra spraw wewngtrznych, po ktorym Scherer miat ztozy¢
swoje wnioski.

Jak wspomniano, zydowscy przedstawiciele w RN nie doszli do porozumienia i nie
koordynowali dziatan. Na posiedzenie Rady wptynely zatem dwa bardzo podobne, by nie rzec
konkurencyjne, wnioski w sprawie ratowania Zydéw. Obydwa uzyskaty wiekszo$¢ wymagang do
uznania trybu naglego i trafity do komisji. Miesigc pozniej Scherer dotaczyt do nich trzeci wniosek
nagly, postulujacy stworzenie specjalnego organu do spraw ratowania $miertelnie zagrozonych
ofiar okupacji niemieckiej. Pomimo nagtosci, wnioski zostaty rozpatrzone przez Komisj¢ Prawno-
Polityczng RN dopiero w marcu.'®

Whioski Scherera i Schwarzbarta powrocity na posiedzenie plenarne skomasowane w jedng
rezolucje, stylistycznie blizszg wnioskowi Schwarzbarta. Rezolucja ta, przyjeta przez RN 20 III

44r., przypomniata poprzednie uchwaty Rady w sprawie zbrodni na narodzie polskim, na Zydach

117. "Protokoét z posiedzenia Prezesow Klubow", 2 XII 43, AIP, A.5/6.

118. RN 20 XII 43, AIP, A.5.3/102; Wniosek nagly Scherera z 31 I 44, M2/10; Sprawozdanie Komisji
Prawno-Politycznej RN z 9 111 40, M2/8.
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polskich i na Zydach z innych krajéw mordowanych w Polsce z 10 VI 42, 27 X142 i 7 1 43.
Ponownie potwierdzita masowe morderstwa, stosowanie komor gazowych i elektrycznych, tortury 1
znecanie si¢ nad kobietami, dzie¢mi i starcami; domagata si¢ krokow nadzwyczajnych dla
powstrzymania zbrodni, zwtaszcza wobec wyjatkowego zasiegu zbrodni na Zydach polskich
grozacego calkowitg ich zagtada. Wzywata rzad do wystgpienia do aliantow o powotanie Rady
Ocalenia Krajow Okupowanych i ponowng wspolng deklaracj¢ o karze za zbrodnie niemieckie,
oraz ostrzezenie krajow satelickich przed skutkami wspoétdziatania z Niemcami przeciw ludnos$ci
RP. Zwrocono si¢ do rzadu o powotanie spotecznego ciata do spraw ratowania Zydéow, ktore by
wspotpracowalo z amerykanska War Refugee Board. Rada wyrazita opinig, ze Polska ma prawo
domagac si¢ wyjatkowej zgody na wysytanie pod okupacje zywnosci i lekarstw, z nalezytym
uwzglednieniem ludnosci zydowskiej. Wyrazita tez hold pamigci bojownikéw gett 1 uznanie tym,
ktoérzy pomogli im w walce i nadal udzielaja schronienia Zydom, oraz zaapelowata do
spoleczenstwa polskiego, by nie szczgdzi¢ trudu dla dalszego ratowania zydowskiej ludnosci
Rzeczpospolitej.'

Zanim uchwalono rezolucje¢ doszto do goracej dyskusji nad akapitem wiaczonym do
projektu na wniosek endecji. Umieszczony na poczatku tekstu akapit stwierdzat, ze Narod Polski od
z gora czterech lat walczy przeciw najezdzcy, nie tylko na obczyznie ale i w kraju. Niedostateczne
uzbrojenie powoduje wielkie ofiary wérdd zotnierzy Polski podziemne;j, zaostrzajac rownoczesnie
okrucienstwa niemieckie wobec ludnosci RP. Akapit mial jak wida¢ niewiele wspolnego z resztg
rezolucji. Jej promotorzy - Zydzi i socjaliéci - uznali dodatek za zbedny i celowo zamazujacy jej
charakter. Emanuel Scherer stwierdzil, ze z takim wstepem uchwata przestaje by¢ rezolucja w
sprawie ratowania ludnos$ci zydowskiej. Antysemickie Stronnictwo Narodowe - mowit Scherer -
probuje rozmyé wniosek szczegdlny dotyczacy Zyddéw na wniosek dotyczacy ogohu ludnosci
polskiej. Wiekszos¢ RN musi odpowiedzieé, czy rzeczywiscie pragnie pomoc ludnosci zydowskiej,
czy mowic potgebkiem, z trwozliwym ogladaniem si¢ na tych, ktorzy gotowi sa przyczepic latke
"filosemityzmu". Bez skreslenia kontrowersyjnego ustepu nie bede gtosowat za rezolucjg - zagrozit
przedstawiciel Bundu. Schwarzbart widziat motywy poprawki narodowcow w obawie o

konkurencje cierpien. Starat si¢ przekona¢ oponentow, ze

119. Uchwata RN z 20 III 44, AKD VI, s. 381-383.
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"Nie ma wspotzawodnictwa migdzy nami a ludnos$cig polska, z ktora jesteSmy zwigzani na $mier¢ 1
zycie. | dlatego do tej rezolucji nie powinien si¢ zakras¢ zaden glos zazdrosci, bo podkreslenie
cierpien narodu zydowskiego nie moze przy¢émic cierpien narodu polskiego..., nie ma tu miejsca na
wspotzawodnictwo."'?°

Przedstawiciel Klubu Narodowego, autor kwestionowanego akapitu, odparl, ze
przypisywane mu motywy sg mylne, ze nie ma mowy o konkurencji cierpien: "nikt z nas tak do
zagadnienia nie podchodzi..., a cierpienia narodu polskiego, jak i cierpienia narodu zydowskiego sa

121 potwierdzit jednak zarzut, ze intencja

réwnie dobrze §wiatu znane,... i tak samo s3 obojetne.
poprawki byto rozmycie szczegolnego charakteru rezolucji. Chodzito mu o "zwalczanie dazno$ci
do jakiego$ wyodrgbnienia czesci obywateli, do stworzenia (...) swego rodzaju ghetta, wzglednie
przywilejow (...)[o] podkreslenie calosci wysitku i cierpien narodu polskiego, ze szczegdlnym

"122 Rada Narodowa uchwalita rezolucj¢ bez

podkresleniem cierpien narodu zydowskiego.
proponowanego przez endecj¢ ustepu pierwszego.

Uchwata z 20 marca 1944r. nie przyniosta wigkszych skutkéw praktycznych. Nie poruszyta
"rzagdoéw panstw sprzymierzonych i opinii cywilizowanej ludzkosci", do ktérych si¢ zwracata, nie
spowodowata retorsji. Nie powstata Rada Ocalenia Krajéw Okupowanych, nie wiadomo tez, by
rzad polski podjat woéwczas jakie$ kroki w tym kierunku. Natomiast tre$¢ uchwaty podano przez
radio do kraju, co by¢ moze przyczynito si¢ do uratowania czyjego$ zycia. Poza tym, miesiac
pozniej Rada Ministrow uchwalita powota¢ Rade do spraw Ratowania Ludnosci Zydowskiej, ktorej

kompetencje i sktad dawaty nadzieje na wzmozenie pomocy dla resztek zydostwa polskiego.

120. RN 20 IIT 44, AIP, A.5.4/120.
121. Wystapienie S.Szydlowskiego, RN, 20 III 44, AIP, A.5, 4/120.
122. Tamze.
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RADA DO SPRAW RATOWANIA LUDNOSCI ZYDOWSKIEJ
Powotanie Rady Ratunkowej nie byto wynikiem uchwaty RN z 20 III 44, przynajmniej nie

w gléwnej mierze. Jej powstanie poprzedzily dlugie negocjacje, ktore prowadzili w ministerstwie
spraw wewnetrznych trzej przedstawiciele RZP - Schwarzbart, Tartakower i Reiss.

Pomysty powolania przy rzadzie polskim specjalnego ciata do spraw ratowania Zydow
pojawiaty sie sporo wezesniej. W grudniu 1942r. Rada Pomocy Zydom w Warszawie postulowala
powotlanie za granica Komitetu Pomocy, ktory by zbierat pieniadze i przesytat je do Polski.'*
Wiosng 1943r. Zygielbojm proponowat utworzenie przy rzadzie Komitetu Akcyjnego do
kierowania dzialaniami w reakcji na zbrodnie niemieckie i masowe mordowanie Zydow. Komitet
mial w pierwszym rzedzie organizowa¢ akcje propagandowa.'** W grudniu 1943r., RZP domagata
si¢ powotania Departamentu dla spraw Zydowskich przy Prezydium Rady Ministrow, ktorego
kompetencje, zakres dziatania i osoba kierownika miaty by¢ ustalone w porozumieniu z RZP.'*

Postulat powotania wydziatu do spraw ratowania Zydow przywiézt do Londynu
Tartakower. Podobnie jak Scherer pojawil si¢ w Londynie z nowa energi¢ i staral si¢ poprawic
napietg atmosfere w stosunkach miedzy rzadem a Zydami. Rozpoczynajac rozmowy z polskimi
przywodcami ztozyl oswiadczenie, ktore, jak zapewnial, "jest nie tylko aktem politycznym ale i
nakazem serca: zydostwo polskie jest gotowe do wszelkich ofiar i krokéw, by pomdc Panstwu i

- 1126
Rzadowi."

Wydziat ratunkowy nie byt jedynym tematem rozmdw, ktore Tartakower,
Schwarzbart, a pdzniej takze Reiss prowadzili z przedstawicielami rzagdu. Mowiono o uniewaznie-
niu przedwojennych przepiséw antysemickich, o udziale Zydéw w pracach nad planami powojennej
rekonstrukcji, o restytucji mienia zydowskiego, o stosunkach w armii, o planowanym Kongresie
Zydow Polskich w USA.

W sprawie wydziatu ratunkowego pierwsze reakcje nie byly zachecajace. Mikotajczyk
wskazywal na rdézne trudno$ci organizacyjne, polityczne, itd., w koncu obiecat si¢ zastanowic.
Minister Banaczyk zainteresowat si¢ koncepcja Kongresu Zydow Polskich, natomiast co do
wydziatu ratunkowego, to zaproponowat kontynuowanie rozméw na szereg tematow. >’

Kontynuowano je na serii konferencji zorganizowanych przez O. Gorke, kierownik Dzialu

Narodowosciowego MSW i rzecznika polsko-zydowskiej wspotpracy. Przedstawiciele RZP

123. Pismo RPZ do delegata rzadu z 29 XII 42 w M. Arczyfiski, W.Balcerak, op.cit., s. 195-6; depesza
delegata z 8 143, AAN, 202/1-7, s. 3.

124. Przemowienie Zygielbojma na RN 22 111 43, AIP, A.5.3/64; wniosek Zygielbojma i towarzyszy z 17 IV
43, AIP, A.5.3/73.

125. Sprawozdanie, s. 150-151.
126. Notatki ze spotkan Tartakowera i Schwarzbarta z Mikotajczykiem i Banaczykiem, DzS 13 144, 20 1 44.
127. Tamze.
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nalegali, by skupi¢ si¢ na sprawie wydziatu: jesli nie podejmie si¢ natychmiast krokow dla
ratowania resztek zydostwa polskiego - podkreslat Schwarzbart - nie bedzie miat kto korzystac z
planéw powojennej rekonstrukcji.'*® Ten sam argument przedtozyt niedawno premierowi
Mikotajczykowi Emil Schmorak z Agencji Zydowskiej: "Jesli cokolwiek macie zrobi¢ dla Zydow
polskich, to teraz wybita godzina dwunasta."'?’

Przygotowany przez Schwarzbarta, Tartakowera i Reissa plan powotania wydziatu przy
Prezydium Rady Ministrow z kierownikiem w randze podsekretarza stanu nie wzbudzit entuzjazmu
polskich rozméwcow."*® Wskazywali na rozne trudnosci natury organizacyjnej i politycznej, na
zagrozenie, jakie mogloby powsta¢ dla ukrywajacych sie Zydow w razie otwartej dziatalnosci
takiego organu. Sugerowali, ze w obecnej sytuacji politycznej znaczace zmiany w strukturze rzadu
beda bardzo trudne. Przedstawiciele zydowscy nie ustawali jednak w naleganiach.'*' Tymczasem
nastgpity wydarzenia, ktdre przyspieszyly zmiane stanowiska rzadu.

16 stycznia 1944r. doszto do zbiorowej dezercji 68 Zotierzy-Zydow z jednostek polskich
stacjonujacych w Szkocji. Dezerterzy odrzucili apele o powrot 1 skrytykowali swych oficjalnych
przedstawicieli, w tym Schwarzbarta. Nastepna grupa szykowata si¢ do dezercj i.1*2 Wérod polskich
politykéw powstato zaniepokojenie, ze problemy Zydéw w WP znéw trafiag na obrady Izby Gmin i
tamy prasy. Sprawg starano si¢ zatatwic po cichu, uzgadniajac z wladzami brytyjskimi warunki
transferu. Juz w styczniu, wobec wiadomosci o atmosferze w wojsku 1 niezadowolenia z
dotychczasowej akcji ratunkowej, Schwarzbart 1 Tartakower rozwazali ustgpienie przedstawiciela
RZP z Rady Narodowej.' > Potrzebny byt jaki$ pozytywny gest wobec Zydow, by poprawié¢ polski
image w oczach opinii zachodniej 1 zapobiec ostremu kryzysowi w stosunkach z przywodcami
zydowskimi.

W takich okolicznosciach, idac za rada prof. Gorki, minister Banaczyk wystat do delegata
rzadu depesz¢ nastepujacej tresci: "Niezaleznie od miesigcznej dotacji wyptaci¢ z funduszow
rzadowych jednorazowo i bez zwtoki trzy miliony ztotych do dyspozycji Rady Pomocy Zydom -
celem szybkiego widocznego wzmozenia akcji ratunkowej i wysytki Zydow - do potracenia z

kwoty, ktora jest w drodze na ten cel. Prosz¢ spowodowac przydziat lub zasilenie bronig organizacji

128. "Notatki dla p. Ministra Spraw Wewne¢trznych", z konferencji Dziatu Narodowosciowego MSW z
przedstawicielami RZP w dn. 3 II - 14 III 44, M2/74. Oszerny opis okolicznosci powotania Rady
Ratunkowej przedstawia Engel, Facing..., s. 138-148.

129. RZP, Sprawozdanie, s. 166.

130. "Plan Wydziatu Ratowania Zydow", b.d. [7 11 44].
131. Zob. przypis 128.

132. Szerzej o sprawie dezercji na s. 149n.

133. DzS 10 1 44. Schwarzbart dawat do zrozumienia, Ze jest pod presja bardziej radykalnych cztonkéw
RZP, zob. notatka z rozmowy z Gorka, 13 IV 44, M2/74.
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zydowskich oraz ponownie wyda¢ polecenie catej ludnosci polskiej udzielania pomocy Zydom i
ukrywania ich wérdd ludnosci aryjskiej miast a zwtaszcza wsi.""** Minister Banaczyk doszedt
chyba do wniosku, Ze instrukcja szybkiego i widocznego wzmozenia pomocy dla Zydow - pierwsza
tego rodzaju wystana z Londynu - wywota u odbiorcéw zdziwienie, a moze i opor. Swiadczy o tym
depesza wystana w $lad za instrukcja: "Wyjasnienie do dep[eszy] nr 38. Widoczne wzmozenie
pomocy dla Zydéw oraz rozkaz i apel do spoteczenstwa polskiego maja w obecnej sytuacji duze
polityczne znaczenie, oraz umozliwiajg osiaggni¢cie znacznej gotowki. Wegrzy tez wyzyskali
politycznie w Ameryce swoj fagodniejszy sposob traktowania Zydow."'*

Przedstawiciele zydowscy na uchodzstwie dostali do reki dowdd, ze wspolpraca z rzadem
nie jest bezowocna (Reiss wystat do podziemia zydowskiego depesze o rezultacie rozméw) ale z
zadania utworzenia wydziatu ratunkowego nie ustapili.*® Gérka zaproponowat wtedy rozwigzanie
kompromisowe. Na powotanie wysokiego urzedu podsekretariatu stanu, rownego niemal
ministerstwu, nie mozna uzyska¢ zgody ze wzgledu na sytuacj¢ polityczng - thumaczyt (chodzito
zapewne o unikni¢cie zmian w rzadzie w warunkach presji sowieckiej na rzecz jego rekonstrukcji).
Dlatego proponuje powotanie Rady do spraw ratunkowych, ztozonej z przedstawicieli zydowskich i
polskich, ktora miataby do dyspozycji wydzielong komoérke wykonawcza w ramach MSW.
Kompetencje Rady Ratunkowej mialty by¢ takie same jak postulowanego Wydziatu. Projekt
odpowiedniej uchwaty Rady Ministrow niemal dostownie powtarzat sformutowania "Planu
Wydziatu Ratowania Zydow" przedtozonego miesigc wezesniej przez Zydow. Koncepcja Gorki
byla tez po mys$li Emanuela Scherera, ktory ztozyt niedawno w RN wniosek o powotanie przy
rzadzie spofecznego organu do spraw ratunkowych. Po pewnych wahaniach, Tartakower,
Schwarzbart i Reiss przystali na te rozwigzanie."’

Projekt przez kilka tygodni przechodzit przez biurka rzadowych prawnikow, Komitet d/s
Kraju 1 Komitet Polityczny RM. Zaniepokojony zwtoka Schwarzbart interweniowal u ministra

Banaczyka. Watpiaca w dobra wole rzadu RZP nie byta skora do poparcia Rady i dtugo zwlekata z

134. Depesza Orkana [St.Banaczyka] do delegata rzadu, 23 11 43, AKD III, s. 288. Pismo Gorki do
min.Banaczyka cytowane w: Engel, Facing..., s. 144. Wplyw na wyslanie instrukcji miata tez tajemnicza
depesza przekazana 17 stycznia do Londynu z Lizbony (depesza z Lizbony z 17 1 44, otrzym. 20 144 i
depesza Natana z Lizbony b.d., M2/266). Tamtejszy przedstawiciel Swiatowego Kongresu Zydowskiego
otrzymat via Genewa zaszyfrowane wiadomos$ci z Warszawy, by domagac si¢ od rzadu polskiego broni dla
ZOB. Telegram byl m.in. przedmiotem rozmowy Schwarzbarta i Tartakowera z Banaczykiem (DzS 20 1 45).
135. Depesza Orkana [min.Banaczyka] nr 39, 23 11 44, otrzym. 30 III 44, AAN, 202/1-4.

136. Depesza Anzelma [Reissa] z 6 111 44, otrzym. 10 IV 44, AAN, 202/1-4,t. 1, s. 54.

137. "Notatki dla p. Ministra Spraw Wewngtrznych", z konferencji w Dziale Narodowosciowym w dn. 25 11,
3110, 8 111, 13 111 43, M2/74; Wniosek naglty Scherera z 31 1 44, M2/10.
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akcesem do niej.'*® Pojawit si¢ tez konflikt na tle udziatu w Radzie Agudy, czemu przeciwny byt
Bund, powolujacy si¢ na fakt, ze nie bylo jej w krajowej Radzie Pomocy Zydom."*? Politycy
zydowscy zastrzegli tez, ze nie chcg udziatu w Radzie przedstawiciela endecji. Ostatecznie 20 IV
44r. Rada Ministrow przyjelta uchwale o utworzeniu Rady do spraw Ratowania Ludnosci
Zydowskiej. W jej sktad powotano: Scherera (Bund), Reissa (RZP), rabina Babada (Aguda-RZP),
Ciotkosza (PPS), Kulerskiego (SL) i Sopickiego (SP). Kompetencje Rady byly mniejsze niz
przewidywat projekt Gorki ale nadal znaczne. Odwrotnie niz to postulowal pierwotny projekt
Tartakowera 1 Schwarzbarta, w ktorym Wydziat Ratunkowy miat mie¢ swoja ekspozyture w kraju i
Rade Przyboczna, utworzono Rade z sekretariatem wykonawczym, bedaca londynskim
odpowiednikiem krajowej Rady Pomocy Zydom. Poniekad zrealizowano w ten sposob postulat
"Zegoty" z grudnia 1942."*° 25 maja odbyto sie uroczyste posiedzenie inauguracyjne. Wéréd
wygloszonych przemoéwien wyrozniala si¢ bardzo dtuga mowa ministra Banaczyka, uwypuklajaca
polska tolerancje, uparta walke z hitlerowskim najezdzca, pomoc $wiadczong Zydom w Polsce, itd.
Na posiedzenie zaproszono gosci angielskich i pras¢. Dodajmy, ze ttem inauguracji Rady byta
burza krytyki i atakéw na rzad wywotana skazaniem trzeciej grupy zydowskich dezerterow.'*!
Schwarzbart ustapil miejsca w Radzie Ratunkowej Reissowi, co utatwiato temu drugiemu
wypelnianie misji, z jaka przybyt do Anglii. Schwarzbart nadal zajmowat si¢ sprawami
ratunkowymi jako zydowski przedstawiciel w Radzie Narodowej. Pozostawat w statym kontakcie z

Reissem i nie raz interweniowat u rzadu w sprawach, ktorymi zajmowata si¢ Rada.'**

Walczyt w
szczegoOlnosci o przyznanie Radzie odpowiednich funduszy. Rada nie mogta si¢ poszczyci¢
znaczacymi osiagnieciami. Wazna role odegrala w alarmowaniu $wiata o deportacji Zydow
wegierskich do Oswigcimia i w staraniach o powstrzymanie ich zagtady, w czym otrzymata
wydatne wsparcie rzadu.'*® Trzeba jednak przyznaé, ze do konca swego istnienia Rada otrzymata
od rzadu $rodki niewspotmierne do nie tylko do potrzeb ale 1 do obietnic. Rada Ratunkowa jest

144

fikcja - stwierdzat bez ogrodek Schwarzbart w poczatku 1945r.”™" Jej ostatnia znana uchwata brzmi:

138. Notatka z rozmowy z min.Banaczykiem, 28 I1I 44, M2/74; pismo Schwarzbarta do MSW, 5V 44,
tamze; RZP, Sprawozdanie, s. 187.

139. "Notatka dla Pana Ministra Spraw Wewngtrznych" z 14 111 44, M2/74; notatka z rozmowy Schwarzbart-
Banaczyk 28 111 44, M2/74. Argument Bundu wywotal skutek przeciwny zamierzonemu: rzad nie tylko nie
czynil przeszkod wejsciu Agudy do Rady Ratunkowej ale i wystal do delegata depeszg, aby "o ile to
mozliwe dokooptowa¢ do Komitetu pomocy Zydom jakiegos przedstawiciela rabinow." (depesza z 24 111 44,
AAN, 202/1-4, nr 67)

140. Uchwata Rady Ministrow z 20 IV 44 i komunikat prasowy rzadu z 11 V 44, M2/74; Prekerowa,
Konspiracyjna..., s. 415-416.

141. Przemowienia z RRLZ 25 V 44, M2/74.
142. Zob. liczna korespondencja w M2/74.
143. Engel, Facing..., s. 156n.
144. DzS 8 11 45.
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"Rada stwierdza, ze od jej powolania do zycia uchwata Rady Ministrow z dn. 20 kwietnia 1944r. po
dzien dzisiejszy, Rzad Polski nie wywiazal si¢ ze swych zadan w dziedzinie finansowania
dziatalno$ci pomocy i opieki nad ludnos$cig zydowska, do czego zobowigzany byt trescig wyzej
wspomnianej uchwaly." Historia Rady do spraw Ratowania Ludnos$ci Zydowskiej pozostawita w
przywodcach zydowskich na obczyznie jeszcze jedng warstwe goryczy i niecheci do polskiego

rzadu.'®

DEZERCJA

16 stycznia 1944r. 68 Zotierzy Zydow z polskich oddziatéw w Szkocji oswiadczylo, Ze nie
powroca do swoich jednostek w protescie przeciw antysemityzmowi, ktérego doswiadczali ze
strony kolegow i przetozonych. Zazadali przeniesienia do jednostek brytyjskich.'*® Stato sie to bez
wiedzy 1 wbrew woli zydowskich reprezentantow w RN. Schwarzbart wiedziat o ztych nastrojach
wérod Zotnierzy-Zydow ale zdaje sie nie przypuszczat, ze dojdzie do kroku tak drastycznego jak
zbiorowa dezercja.'*’ Na spotkaniu z dezerterami nawotywat do powrotu i krytykowat pomyst
przejscia do armii brytyjskiej. W podobnym duchu méwit Scherer. Mozna watpi¢ czy ich
argumenty znalazly postuch, chyba nikt z dezerteréw nie zmienit decyzji.

Podczas spotkania Schwarzbarta, Scherera i Tartakowera z przedstawicielami Board of
Deputies i Sekcji Brytyjskiej WJC doszto miedzy Zydami polskimi do rozdzwigkéw. Najbardziej
zdecydowanie przeciwstawiat si¢ dezercji Scherer, Tartakower sktanial si¢ ku postulatowi transferu,
wysuwajac argument, ze w innym wypadku Zolnierze znajda si¢ pod wplywem rewizjonistow,
Schwarzbart pozostat w srodku. W zasadzie stal na tym samym stanowisku co Scherer lecz starat
sie uniknaé roztamu i przejecia inicjatywy przez Zydéw niepolskich.'*® Ostatecznie Schwarzbart i
Tartakower wystosowali w imieniu RZP list do ministra obrony narodowej, w ktérym potaczyli
zasadniczg deklaracje o obywatelskim obowigzku stuzby wojskowej Zydow i potepienie aktu
dezercji z sugestig utaskawienia dezerteréw. Odmowili poparcia zadaniom transferu lecz zarazem
uznali, ze jesli poszczeg6lni zotnierze wystapia o przeniesienie, nie beda sie temu opieraé.'*

Wobec faktycznego zaakceptowania przez dwu syjonistow koncepcji transferu 1 zgody na starania

145. RZP, Sprawozdanie, s. 189.

146. List gen.Kukiela do gen.Grasetta, 26 [ 44, PRO, FO 371.39480 (C1087). Dalsze informacje, jesli nie
wskazano inaczej, za Engel, Facing..., s. 108n.

147. DzS 13, 16/17 1 44.
148. DzS 17 1 44.
149. Schwarzbart 1 Tartakower do MON, 18 1 44, M2/92.
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Zydow angielskich w tym kierunku, Scherer wycofat si¢ ze wspotpracy.'™

Schwarzbart nie mégt nie potepi¢ dezercji. Byta opuszczeniem szeregow w przededniu
bitwy. Byta aktem sprzecznym ze wszystkimi deklaracjami, w ktérych jako reprezentant zydostwa
polskiego zapewniat o lojalno$ci i gotowosci do poswigcen dla ojczyzny, aktem sprzecznym ze
stanowiskiem Reprezentacji Zydostwa Polskiego. Dawata wyborny argument antysemitom:
potwierdzata poméwienia o watpliwy patriotyzm, stabe poczucie obywatelskie 1 niskg warto$¢
zohierzy Zydow. Uderzata w podstawy, na ktorych przedstawiciel zydowski w RN oparl swa
polityke od poczatku wojny. Dezercja bylta takze jaskrawym wyrazem braku zaufania Zotierzy
Zydow do jego polityki; przywodcy dezerteréw otwarcie zresztg atakowali Schwarzbarta i
poszukiwali wsparcia gdzie indzie;j.

Przywédcy Zydow angielskich, do ktérych miedzy innymi sie zwrocili, w duzym stopniu
podzielali opinie Schwarzbarta. Obawiali si¢ zwtaszcza, ze dezercja Zydoéw wywotata
nieprzychylny rezonans w spoteczefistwie brytyjskim oraz powaznie zaszkodzi potozeniu Zydow w
przysziej Polsce. Dlatego poparli Schwarzbarta na spotkaniu z zotnierzami, a potem starali si¢, by

sprawa zostata zatatwiona w miarg szybko i1 bez rozglosu.

Na tym samym, cho¢ z innych
wzgledow, zalezato polskim wiadzom wojskowym. Gdy okazato si¢, ze dezerterzy nie dali si¢
naktoni¢ do powrotu, minister Kukiel i gen. Sosnkowski ustalili w negocjacjach z politykami
polsko-zydowskimi, by nie kara¢ za dezercj¢ i pozwoli¢ na indywidualne podania o transfer do
armii brytyjskiej.'>> Wiadzom brytyjskim réwniez zalezato na uniknieciu rozgtosu i po kilku
tygodniach War Office 1 Foreign Office zdecydowaty, by w drodze wyjatku przyja¢ dezerterow do
Korpusu Saperéow (Pioneer Corps).'>® Ponadto, generatowie Kukiel i Sosnkowski ustalili z
przedstawicielami Zydow polskich, Zze wladze wojskowe zbadaja zasadno$¢ skarg na antysemityzm.
Powolano w tym celu komisje pod kierunkiem gen.Boruty-Spiechowicza.'>*

Komisja Boruty-Spiechowicza nie zdazyta jeszcze oglosi¢ swego raportu gdy szeregi WP
opuscita druga grupa Zydow, prawie dwakro¢ liczniejsza od pierwszej: 136 dezerteréw postapito
tak samo jak ich poprzednicy. Rozmowy z Brytyjczykami przebiegly sprawnie 1 szybko uzgodniono
transfer na tych samych zasadach. Tym razem jednak brytyjskie wtadze wojskowe stwierdzily, ze

kontynuowanie transferéw Zydow grozi lawing podobnych Zadan, moze podwazyé warto$é bojowa

150. RN 15V 44, AIP, A.5.4/127.

151. DzS 17 1 44; notatka J.K.Robertsa o rozmowach z przedstawicielaem Board of Deputies, 20 1 44, PRO,
FO.371.39480 (C1087).

152. Gen.Kukiela do gen.Graseta, 26 1 44, PRO, FO.371.39480 (C1087).

153. War Office do W.D.Allena z Foreign Office, 11 II 44 i notatka Allena z 5 IV 44, PRO, FO.371.39480
(C2024) 1 FO.371.39481 (C4568).

154. Wystapienie M.Heitzmana w sprawozdaniu z odprawy oficerow i zolierzy wyznania mojzeszowego,
12-14 'V 44, M2/66.
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przerzedzonych oddziatow i zacheci¢ dysydentow rasowych i politycznych z innych wojsk
sprzymierzonych.'>

W przeddzien drugiej dezercji w lokalu WJC doszto do spotkania politykow zydowskich z
grupa zokierzy-syjonistow. Ci ostatni twierdzili, ze exodus jest nieunikniony, ze reprezentanci
polityczni utracili wptyw na Zohierzy Zydow, ze nalezy postawié¢ rzadowi ultimatum. Schwarzbarta
1 jego kompromisowg polityke poddali ostrej krytyce. Z Polakami trzeba rozmawia¢ twardo -
mowili - "oni rozumiejg tylko uderzenie pigscig w stot 1 polityke realnej sity. Dosy¢ juz byto
memoriatéw, prosb i podobnych atrybutdow ludzi stabych." Schwarzbart widzial, Ze szanse na
kompromis sg minimalne. Rozumiat motywy dezerterow ale ich krok oceniat jak najgorzej. W
dzienniku notowat: "uwazam ich za egoistyczng bande, ktorej los resztek Zydow polskich jest
catkiem obojetny". Znalazt poparcie u przybytego wtasnie z Palestyny Anzelma Reissa, ktory
sadzil, ze antysemityzmu Polakow si¢ nie zmieni ale dezercja jest zbrodnig i nalezy pozosta¢ na
posterunku. Za to Tartakower coraz bardziej sklaniat si¢ ku postulatom dezerterow.'® Trzej
cztonkowie RZP nie bez trudu uzgodnili i skierowali do Zoierzy apel, by pomimo niezwykle
trudnych warunkow pozostali na posterunku, za$ ci, ktdrzy opuscili szeregi powrécili bezzwlocznie,
"w imi¢ honoru zydowskiego i naszych wspdlnych obowigzkéw obywatelskich". Wyrazili petne
zrozumienie dla goryczy i poczucia upokorzenia spowodowanych objawami antysemityzmu ale
ocenili dezercj¢ jako krok biedny i szkodliwy. "Pamigta¢ winniSmy jako obywatele, ze Rzecz-
pospolita krwawi i jest w niebezpieczenstwie - pisali. Zohierze! Speijcie swoj obowigzek".
Odezwe tg, zrazu "nie do publikowania", ponowiono w potowie marca, woéwczas juz przekazujac
jej tres¢ prasie. Mozna przypuszczaé, ze jej oddzwiek - przynajmniej wsrdd dezerterdw - byt nader
ograniczony.">’

Zdecydowane kroki podjety polskie wiadze wojskowe. 13 marca minister Kukiel wydat do
oddziatow polskich w Wielkiej Brytanii rozkaz z ostrzezeniem, ze zotnierz, ktéry samowolnie
opusci szeregi bedzie traktowany jak dezerter i ukarany z calg surowoscig prawa. Tydzien pozniej
wodz naczelny gen. Sosnkowski wydat rozkaz, w ktorym z jednej strony potepil samowolne
opuszczenie szeregow, a z drugiej zapowiedzial, Zze bedzie tgpit przejawy krzywdy i nie-

kolezenstwa, gdyz sity zbrojne muszg by¢ oparte na réwnosci praw i obowigzkow bez wzgledu na

155. Notatki z W.Allena z 5 IV 44, PRO, FO.371.39481 (C4568) i 23 11 44, FO.371.39480 (C2643).
156. "Protokoét z posiedzenia odbytego w dniu 20.2.1944...", M2/92; DzS 28 11 44.

157. Apel Tartakowera, Schwarzbarta i Reissa do zohierzy-Zydow z 24 11 44, M2/92; RN 2 'V 44, M2/17.
K.Zamorski wymienia przypadek powrotu dezertera, ktory zmiang decyzji motywowat m.in. w/w apelem,
"Dezercje Zydow z Armii Polskiej", s. 19.
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wyznanie i przekonania polityczne.'*®

Ostrzezenie wladz wojskowych nie na wiele si¢ zdaty 1 juz 21 III 44 nastapita dezercja 24
Zydéw, a po nich 28 tzw. Argentyfnczykow - Zotnierzy z naboru ochotniczego w Ameryce
Potudniowej, gtownie Biatorusinéw i Ukraincéw. Tym razem transfer nie wchodzit w rachube.
Zgodnie z rozkazem, dezerteroOw aresztowano i zarzadzono postepowanie sgdowe. Wiadomos¢ o
tym przyniosta zamierzony skutek - dezercje ustaty. Ale przyniosta tez, jak powiedziat min. Kukiel,
"rezultat negatywny - rozpetanie na caty §wiat burzy przeciw polskim wtadzom i sitom
zbrojnym."">’

Juz w kilka dni po opuszczeniu szeregow przez pierwsza grupe, jej przedstawiciele szukali
wsparcia u cztonkow Parlamentu brytyjskiego. W koncu stycznia pojawity si¢ informacje o
mozliwej interpelacji w sprawie transferu. Mozna przypuszczaé, ze stuzylty wywarciu presji na
wiadze polskie i brytyjskie - dopoki presja byta skuteczna grozby nie realizowano.'® Dezerterzy z
drugiej grupy zwrdcili si¢ do posta Driberga niemal natychmiast po dezercji. Ich przedstawiciele
szukali poparcia wszedzie gdzie mogli si¢ go spodziewac, twierdzac, ze po apelu o pozostanie w
szeregach reprezentanci Zydéw w Radzie Narodowej stracili zaufanie zohierzy.'®!

Osoby patronow, ktorych pozyskali napawaty niepokojem. Posta Driberga, znanego z
wczesniejszych wystapien w sprawie zotnierzy-Zydow, ktory w sprawie nagtoénienia dezercji mial
odegra¢ pierwszoplanowa rol¢, Schwarzbart okreslit jako "zdecydowanego wroga Polski" i
"stalinist¢". Probowal go naktoni¢, by poniechat naglasniania sprawy z uwagi na przyszle stosunki
polsko-zydowskie, na co Driberg mial odpowiedzie¢, ze przyszie stosunki polsko-zydowskie go nie

obchodza.'®?

Drugi poset aktywny w sprawie dezercji, D.N. Pritt, podnosil zarzut o antysemityzmie
w WP juz od 1940r. O jego postawie w sprawach polskich moze §wiadczy¢ wystapienie w Izbie
Gmin w lutym 1944, w ktorym uznat za stronnicze przedstawianie mapy frontu z polska granica
wschodnig z 1938r. a nie z granica, ktorg uznaje ZSRR. Polskie MSW podejrzewato, ze Pritt jest po

. . 1
prostu sowieckim agentem.'®?

158. Oswiadczenie ministra obrony narodowej na posiedz. RN 10 V 44, AIP, A.9.5/2; rozkaz
gen.Sosnkowskiego z 20 I1I 44, M2/96

159. Oswiadczenie ministra obrony narodowej na posiedz. RN 10 V 44, AIP, A.9.5/2.

160. Notatka o interwencji lorda Strabolgi 28 144, PRO, FO.371.39480 (C1087); DzS 30 I 44; wystapienie
M.Heitzmana na odprawie zolnierzy wyznania mojzeszowego, 12-14 V 44, M2/66.

161. Notatka o telefonie T.Driberga do Foreign Office, 23 11 44, PRO, FO.371.39480 (C2643); list jednego z
dezerterow do S.Brodetsky'ego, 13 111 44, M2/92; DzS 21 III 44; notatka z rozmowy z postem Dribergiem w
Foreign Office, 26 I 44, PRO, FO.371.39480 (C3193).

162. DzS 1 1II 44; Schwarzbart do prof.Heitzmana, 24 IV 44, M2/66.

163. Korespondencja migdzy Prittem a Foreign Office poczawszy od 2 IV 40 w PRO, FO.371.24481
(C5143). Tekst zapytania z 15 11 44 w PRO, FO.371.39457; Zamorski, "Dezercja Zydéw z Armii Polskiej",
s. 21.
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Gdy trzecig grupe dezerteréw aresztowano, za§ wladze brytyjskie i polskie nie zgadzaty si¢
na dalsze transfery, Driberg - pomimo sprzeciwu Schwarzbarta - ztozyl w Izbie Gmin odno$ne
zapytanie do min. Edena.'®* Wystapienia Driberga i innych postéw znanych z prosowieckich
sympatii zaalarmowaty polskie MSZ i MSW. Wrdd polskich politykéw rosto przekonanie, ze za
sprawg dezercji stoja komunisci, ze jest to fragment sowieckiej rozgrywki przeciw rzadowi.
Zrozumiano jak wielkie szkody moze przynies¢ nagtosnienie polskich problemow mniejszosci
narodowych w chwili tak krytycznej dla integralnosci granic i sprawy polskiej w ogole. Probowano
zatrzymac postgpowanie sagdowe przeciw dezerterom. Odroczenia rozprawy domagat si¢ tez
Schwarzbart.'®

Zatrzymaniu postepowania przeszkodzity pewne rozdzwieki miedzy MSZ, MSW a
wojskowymi, ktdrzy wobec zarzutow o antysemityzm przyjmowali postawe bardziej usztywniong i
defensywna. Raport Komisji Boruty-Spiechowicza ktadt cigzar winy po stronie dezerterow, uznajac
przejawy antysemityzmu za sporadyczne i niewspotmierne z powaznym aktem dezercji.'®® Podczas
rozprawy w dniach 19-21 IV 44 Sad Polowy w Galashiels wydat wyroki od jednego do dwu i p6t
lat wigzienia. Byly to jak na dezercje w czasie wojny kary bardzo niskie, co jednak nie ztagodzito
gniewnych reakcji na skazanie grupy "ofiar polskiego antysemityzmu".'®’

Juz na przetomie marca i kwietnia w prasie brytyjskiej i amerykanskiej pojawity si¢ artykuty
o dezercji 1 antysemityzmie w WP. Ich ton stawat si¢ coraz bardziej krytyczny wobec polskiej armii

1% W Izbie Gmin w kwietniu i maju poruszano temat antysemityzmu w wojsku polskim az

1 rzadu.
siedem razy. Podniesiono go tez na posiedzeniu amerykanskiej Izby Reprezentantow. Do wiadz
polskich i brytyjskich naptywaty liczne protesty organizacji zydowskich.'® W trakcie rozprawy

sadowej w obronie dezerteroOw stangly takze te osrodki, ktére poczatkowo probowaty hamowacé

164. Notatka D.Allena, 4 IV 44, PRO, FO.371.39481 (C4570/918/55); Jedrzejewicz, Poland..., t. 11, s. 227n.
165. Engel, Facing..., s. 129-131. Notatka z audiencji u premiera Mikotajczyka 24 IV 44, M2/80.

166. Raport Komisji Borutu-Spiechowicza, 23 11 44, M2/66; gen.Kukiel do gen.Graseta, 26 1 44, PRO,
FO.371.39480 (C1087). Nb. RZP odrzucita raport Komisji Spiechowicza. O stanowisku MON zob. nizej s.
153.
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AIP, A.10.3/2.

168. W.Babinski, "Prasa angielska w sprawach polskich na przetomie 1943-1944", Zeszyty Historyczne, 20
(1971r.), s. 10n. Rzad polski mial bardzo ztg pras¢ w sprawach zydowskich. W siedzibie gtownych gazet na
Fleet Street panujg nieprzyjazne Polakom nastroje - informowal Foreign Office M.McLaren z Political
Warfare Executive 9 V 44 - redaktorzy nie wierza w informacje stawiajgce Polakéw w dobrym $wietle,
chetnie krytykujg ich za antysemityzm, uwazaja, ze "Polska to zakata Europy"; PRO, FO.371.39482
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dezercj¢. Podczas burzliwych obrad Board of Deputies 23 kwietnia poddano ostrej krytyce
Schwarzbarta 1 Scherera, za$ podjeta wowczas rezolucja domagata si¢ rewizji wyrokow i
umozliwienia transferu. "Dlaczego jednej z armii sojuszniczych pozwala si¢ prowadzi¢ polityke
podobng do nazistowskiej?" - to pytanie S.Brodetsky'ego z Board of Deputies cytowat londynski
Times."” Brytyjska sekcja WIC interweniowata w sprawie dezerterow w Foreign Office oraz
poruszyla te kwestie w rozmowie z amerykanskim podsekretarzem stanu Stettiniusem.!”' RZP
przestata premierowi Mikotajczykowi uchwate, w ktérej poddawata ostrej krytyce stosunki w
wojsku i1 polityke wtadz wojskowych, zadata skasowania wyrokéw 1 zdecydowanego zwalczania
antysemityzmu w armii. Rzad musi podja¢ zdecydowane kroki przeciw winnym aktéw anty-
semickich - pisal w ultymatywnym tonie Tartakower w Naszej Trybunie - "jest godzina dwunasta,
woz albo przewoz."!”?

Schwarzbart parokrotnie w tych dniach interweniowat u rzadu, prezydenta i wtadz
wojskowych. Domagat si¢ zawieszenia kary, natychmiastowego ukarania winnych siania anty-
semityzmu i wydania o$wiadczenia rzadu w tej sprawie, rozwazenia koncepcji skupienia Zydow w
pewnych oddziatach nie wylacznie zydowskich ale ze znaczacym odsetkiem Zotnierzy Zydow. W
toku rozprawy wyszly na jaw fakty horrendalne - przekonywat ministréw - np. ze napis na cysternie
"Bij Zyda - Zyd zdrajca!" przez trzy dni byt obwozony po jednostkach. Jesli rzad nie podejmie
natychmiast zdecydowanych krokow konsekwencje moga by¢ grozne, ostrzegal, gdyz "do sprawy
wmieszala si¢ ulica i czynniki, ktore sg zainteresowane w sianiu niezgody i [zbijaniu] wlasnego
kapitatu politycznego", ktorym politycy polsko-zydowscy nie sg w stanie skutecznie
przeciwdziata¢.'”

Goraczkowa 1 nieskoordynowana aktywno$¢ ré6znych politykdéw i organizacji zydowskich
wystepujacych w obronie dezerterow (pewnego dnia w poczekalni premiera Mikotajczyka spotkaty
si¢ 3 rozne delegacje zydowskie...) prowadzita do swoistej eskalacji w krytyce Polakow. Politycy
polsko-zydowscy stracili wptyw na sprawe dezercji, znalezli si¢ na marginesie nurtu, w ktorym
obok 0s6b bronigcych dezerterow z pobudek humanitarnych, znalezli si¢ ludzie i osrodki

zainteresowane w pierwszym rze¢dzie w ataku na polski rzad i wojsko. Ci ostatni zaczgli nadawaé

170. DzS 23 IV 44; rezolucja Board of Deputies z 23 IV 44, PRO, FO.371.39482 (C5387); Times, 24 1V 44,
s. 2. "Bezczelnos¢ Zydow brytyjskich wtracajacych sie do naszych sprawy nie ma granic" - notowat
Schwarzbart w DzS 23 1V 44,

171. "Polish Jewish soldiers" - memorial Sekcji Brytyjskiej WIC, 28 IV 44, M2/92.

172. Rezolucja RZP przestana rzagdowi RP 26 IV 44, AIP, PRM.142. Nasza Trybuna, 22 1V 44, cyt. za
Przegladem Prasy Zydowskiej MSW, VII 44, AIP, A.10.3/2.
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ton - jak to nazwat ambasador Raczynski - "dzikiej kampanii przeciw naszemu rzadowi i armii."'”*

Cho¢ nie wszystkie gtosy w obronie skazanych Zydow nacechowane byty agresja, to
okreslenia ambasadora nie byto przesadne. Jak bowiem mozna byto oceni¢ np. stwierdzenie z
powaznego czasopisma, ze armia polska wydaje si¢ by¢ nie mniej antysemicka niz dywizja SS?
Albo glos syjonistow-rewizjonistow, ze Zydzi w armii polskiej podlegaja podobnemu traktowaniu
jak w hitlerowskich obozach koncentracyjnych z wyjatkiem tortur i fizycznej eksterminacji?
Poréwnania z nazistami nie byty rzadkoscia: londynska Jewish Chronicle nazwata zothierzy -
Polakéw wceielonych poprzednio do armii niemieckiej "polskimi ex-nazistami", nowojorski Der
Tog poréwnywal polskich oficeréw z nazistami i pruskimi junkrami. Congress Weekly
przekonywal, ze dopoki Polska nie oczysci si¢ z dominujgcych dzi$ "elementéw feudalnych" nie
bedzie mogta wejsé do rodziny narodéw demokratycznych.'” Wedtug raportu Foreign Office z
jednego z wiecow protestacyjnych, publiczno$¢ zebrata si¢ raczej przeciw Polakom niz z sympatii
do Zydow, i zdaje sie, przypisywata masakry Zydow Polakom a nie Niemcom. Wedtug raportu
polskiego MSW z innego wiecu, zadano tam nie tylko przeniesienia Zydoéw do armii brytyjskiej ale
takze usunigcia ze stanowisk generalow Sosnkowskiego 1 Kukiela, zamknigcia catego rzadu
polskiego w obozie koncentracyjnym za dziatalnos$¢ profaszystowska i stworzenia demokratycznej
Polski robotniczej.'’®

Sprawa dezercji trafila pod obrady RN do$¢ p6zno, podzniej niz do Izby Gmin. 26 kwietnia
zostaty ztozone 3 wnioski: wniosek Schwarzbarta domagat si¢ powotania specjalnej komisji RN do
zbadania sprawy dezercji, wniosek endeka Fenglera zadat wyjasnienia cato$ci zagadnienia przez
ministra obrony narodowej, wniosek ludowca Kulerskiego zadat wyjasnienia jakie przyczyny
spowodowaty wydanie rozkazu Naczelnego Wodza z 20 III (byt to fragment rozwinigtej przy okazji
dezercji rozgrywki przeciw gen. Sosnkowskiemu).'”” Wnioski byly przedmiotem dyskusji RN
poczawszy od 2 V 44. Méwcey zgadzali si¢ co do szkodliwosci hatasu wokoét dezercji dla sprawy
polskiej 1 nie watpili, ze sity wrogie Polsce - tj. prosowieckie, odgrywaja w jej nagtosnieniu
nieposlednia role. Jak powiedziat socjalista Pragier, byl to "jeden z najciezszych, najgrozniejszych

ciosow, jakie nas spotkaty w ostatnim czasie", element ataku na panstwo polskie 1 racje jego
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istnienia. Wtadze wojskowe krytykowano za niezrgcznos¢ w prowadzeniu sprawy, Ministerstwo
Informacji za bierno$¢. Potepiano przejawy antysemityzmu w wojsku jako krzywde wyrzadzong nie
tylko Zydom ale i Polsce. Sugerowano, by zakonczy¢ kryzys amnestia lub aktem taski wobec
skazanych dezerterow. Zarazem padty krytyczne stowa (takze z tradycyjnie przyjaznej Zydom PPS)
o roli kot zydowskich, zwlaszcza syjonistycznych, w antypolskiej kampanii propagandowej. Pragier
ostrzegal, ze sprawa dezercji moze by¢ przez wiele lat pozywka dla antysemityzmu. Jeszcze
powazniej zabrzmiaty stowa emisariusza "Jura", ktory tego dnia wystapit przed RN. Przybyty z
kraju "Jur" wyrazil obawe, ze Niemcy naglo$niag w kraju fakt nagonki na sprawe polska jako dzieto
Zydow, i ludziom, ktorzy narazaja zycie przy ratowaniu Zydow moze si¢ tego odechcie¢.'”™

Wszyscy radni poparli wniosek o powotanie Komisji Specjalnej, o co prosito takze MSZ,
potrzebujace dowodow pozytywnej akcji wladz polskich w sprawie dezercji. Do Komisji weszli:
Ciotkosz (PPS), ktorego wybrano pdzniej jej przewodniczacym, Kulerski (SL), Ku$nierz (SP),
Meissner (SN), obydwaj Zydzi, oraz 6 zastepcow. Komisja miata rozpoczaé prace po ztozeniu
sprawozdania przez ministra obrony narodowej, czego domagat si¢ inny wniosek.'”

Minister Kukiel pojawit si¢ przed Rada dopiero tydzien pdzniej. Wedle MON gwattowne
oskarzenia o antysemityzm w wojsku byly przesadne lub zupetnie fatszywe. Owszem, przyznawat
Kukiel, "zdarzatly si¢ sporadyczne wypadki, wylacznie prawie ze strony szeregowych, zachowania
sie w stosunku do Zydoéw-zotnierzy obrazliwie, niekiedy za powiedzenia zte, ghupie, niegodziwe"
ale byto ich niewiele, "a ilo$¢ ich zmalata wtasnie w okresie poprzedzajacym dezercj¢". Fakty,
ktore oskarzeni podawali jako przyczyne swej decyzji, jakkolwiek przykre 1 karygodne, nie byty
wspotmierne z faktem dezercji. Minister zwracal uwage, ze dezercje nastapity w przededniu inwazji
na kontynent i zagrozity gotowosci bojowej niektorych jednostek.'®® Podkreslat, ze orzeczone kary
byly w