Waldemar Chrostowski

"Kos$cioly wobec przejawow
antysemityzmu", Grzegorz
Ignatowski, £.odz 1999 : {recenzja]

Collectanea Theologica 69/2, 220-225

1999

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



RECENZIE

Prawie pol wieku, jakie uplyngto od $mierci Alona, przyniosto okrzepniecie i po-
szerzenie granic panstwa Izrael, a takze pewng stabilizacje Zycia jego mieszkaficow.
W tym czasie dokonano w Izraelu wielu znaczacych odkryé archeologicznych, ktore
wydatnie uzupetnity nasza wiedzg o pierwszych stuleciach ery chrzeécijanskiej, oparta
wczesniej — jak w przypadku G. Alona — przede wszystkim na znanych od dawna
Zrodiach pisanych. Mimo to jego ksiazka zachowuje aktualno$é. Zawiera wicele cen-
nych analiz pi§miennictwa talmudycznego podjetych z perspektywy historycznej oraz
$wiadczy, Ze pisanie historii jest zajeciem entuzjastow, ktorzy zglebiaja przesziosé z my-
$la o przysziosci.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa

Grzegorz IGNATOWSKI, Koscioly wobec przejawdw antysemityzmu, Archidiece-
zjalne Wydawnictwo Lo6dzkie, £6dz 1999, ss. 255.

Nazwa ,,antysemityzm” zrobita niebywata karierg. Wymyslit ja niemiecki propagandzi-
sta Wilhelm Marr, opisujac w 1879 r. uprzedzenia i wrogo$¢ rasowa, wobec Zydéw. Przy-
Jjela sig bardzo szybko, pozostawiajac poza nawiasem swojego pola semantycznego innych
Semitéw, jak np. Arabowie. Utrwalona w powszechnej §wiadomosci i propagowana przez
$rodki masowego przekazu obejmuje wszelkie przejawy nieprzychylnych i wrogich Zy-
dom pogladow, postaw i zachowan. Ich spectrum jest bardzo szerokie, chodzi bowiem
o zjawiska natury psychologicznej, spotecznej, ekonomicznej, politycznej, religijnej, teo-
logicznej, rasowe;j itd. Wszystko, od drobnych przejawéw niecheci lub ignorancji po $mier-
ciono$ne ludobdjstwo, bywa bez wyjatku wrzucane do jednego worka ,,antysemityzmu”.
Od jakiego$ czasu, gdy coraz wigksze sukcesy §wigei taktyka ,,political correctness™, na~
zwy ,,antysemityzm” i ,.antysemita” nie tylko opisuja zjawiska, lecz funkcjonuja takze jako
etykiety badz nawet przezwiska. Doszto do tego, ze w kontekscie masowych demonstracji
w Izraely, ktérych uczestnicy domagali sie w pierwszych miesiacach 1999 1. demokratyza-
cji zycia w tym kraju, tamtejsi rabini ukuli formule ,,zydowskich antysemitéw”. W obliczu
takiej i podobnych banalizacji tego pojecia ,,antysemitami” bywaja okrzykiwani np. ci,
ktérzy maja odmienna od narzucanej wizjg stosunkow chrzescijansko-zydowskich.

Ksiazka ks. GrzegorzaIgnatowskie go Koscioly wobec przejawéw antysemityzmu
stanowi, co niestety nie zostalo w niej zaznaczone, zmieniona wersj¢ jego pracy doktor-
skiej, zatytutowanej Odpowiedzialnosé za Smierc Jezusa w dokumentach koscielnych i pol-
skich podrecznikach katechetycznych, napisanej pod kierunkiem ks. prof. Michata Czaj-
kowskiego i przedstawionej w 1996 r. na Wydziale Teologicznym ATK. Podczas obrony
zgtoszono wiele ogélniejszych i szczegdélowych pytah oraz watpliwosci, z ktérych wyni-
kato, ze autor zbyt czgsto wpada w pulapki wynikajace z ulegania jednostronno$ciom for-
sowanym przez strong zydowska Na doktorat skladaly sig trzy rozdziaty: 1. Reorientacja
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Kosciotow wobec Zydow. Perspektywa historyczna (s. 16-62), 2. Dokumenty koscielne na
temat odpowiedzialnosci za smieré Jezusa (s. 63-103) oraz 3. Odpowiedzialnosc za smier¢
Jezusa w polskich podrecznikach katechetycznych (s. 104-141). Trzeci, podejmowany te-
mat zaznaczony w tytule dysertacji doktorskiej, w poréwnaniu z dwoma poprzednimi by}
razaco krotki. Cato$¢ wienczylo Zakoriczenie (s. 142-147), po ktérym nastgpowaly przypi-
sy (s. 148-204) oraz apendyks (s. 205-242) i bibliografia (s. 243-294). Autor opuscit roz-
dziat trzeci, wyodrebnil i nieco przerobit tworzywo dwoch pierwszych, dodat pewne uzu-
pelnienia i opublikowat ksigzke. Ryzykowny jest jednak jej tytul. Wynika z niego, ze rola
Kosciotow jest zblizona do roli Anti-Defamation League, czyli Ligi Przeciw Zniestawia-
niu (Zydéw). Zajmuje sig ona $ledzeniem, rejestrowaniem, napigtnowaniem i zwalcza-
niem wszelkich przejawdw antysemityzmu. Tymczasem rola i powinno$¢ Kosciofa jest
znacznie glebsza, chodzi bowiem nie o dorazne dziatania i interwencje, ale o sprzeciw wobec
antysemityzmu jako takiego. Aczkolwiek strona zydowska czgsto ogranicza zadania i uzy-
teczno$¢ Kosciota wlasnie do roli ,,pogotowia ratunkowego”, jego powinnoscia jest przede
wszystkim ksztattowanie ludzkich sumien. Wiadnie ten wymiar, duchowy i religijny, jest
najwazniejszy. Nie wolno zatem sprowadza¢ posoborowej reorientacji Kosciola wobec
Zydéw i judaizmu tylko do plaszczyzny spotecznej i politycznej. Trzeba nadmieni¢, ze
jedna ze standardowych publikacji o podobnym profilu, zawierajaca znacznie obszerniej-
szy francuski zbiér dokumentéw réznych Koscioléw chrzescijanskich za lata 1918-1978,
ktora opracowali M.-T. Hoch i B. Dupuy, nosi tytut Koscioly wobec judaizmu (Paryz 1980),
co poprawnie oddaje sedno problematyki.

Bez znajomosci pracy doktorskiej ks. Ignatowskiego struktura jego ksiazki jest mato
przejrzysta. Otwieraja ja trzy rozdzialy zatytutowane kolejno: Sobor Watykanski I i Pius
X1 (s. 13-27), ...wobec Zaglady (s. 28-34) oraz Chrzescijanie, Koscioly i Zydzi po
Zagladzie (s. 35-146). Skladaja sie one na czg$¢ pierwsza, o profilu wyraznie histo-
rycznym i informacyjnym, odpowiadajaca pierwszemu i drugiemu rozdziatowi dokto-
ratu. Chociaz autor we Wstepie (s. 12) uznaje taki dwuczg$ciowy podzial, tego rozroz-
nienia obydwu czgsci w jego publikacji nie ma. Czwarty rozdzial ksiazki nosi tytut
Dokumenty, podczas gdy — zardwno ze wzglgdu na jego zawartos¢ jak z racji na objg-
tos¢ (s. 147-229), doréwnujaca objgtosci calej czesci historycznej — bytoby przejrzy-
$ciej wyrdzni¢ go jako czg$¢ druga, paralelna do poprzednie;.

Co sig tyczy czgsci historycznej uderzajaca jest dysproporcja migdzy objgtoscia pierw-
szych dwdch oraz trzeciego rozdzialu. W duzej mierze oddaje ona stan faktyczny, bo
reorientacja Koéciotéw wobec Zydow i judaizmu dokonata si¢ w gruncie rzeczy po I woj-
nie $wiatowej, za§ w Kosciele katolickim jest zwigzana z soborowa deklaracja Nostra
aetate (28 X 1965). Lecz w przedtozonym w ksiazce zarysie historycznym dotyczacym
okresu przed II wojna $wiatowa brakuje nawiazan do pontyfikatow Leona XIII i Piu-
sa X. Rowniez wtedy mialy miejsce wazne kontakty katolicko-zZydowskie, np. stynna
wizyta tworcy i teoretyka syjonizmu Theodora Herzla ztozona Piusowi X. To opuszcze-
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nie jest o tyle dziwne, ze s to sprawy opisywane w pi$miennictwie polskim. Omawiajac
6wezesna postawg Kosciola katolickiego, autor skupia sie wylacznie na dzialalnosci Sto-
licy Apostolskiej. Tymczasem z tytutu ksigzki wynikatoby, ze dotyczy ona zaréwno Ko-
$ciolow w znaczeniu poszczegdlnych wyznan chrzescijanskich jak tez Koscioléw lokal-
nych, z ktérych w odniesieniu do stosunkéw z Zydami i judaizmem kazdy ma wlasny
profil i specyficzne uwarunkowania. Zaskoczenie jest tym wigksze, ze dalej mamy na-
wigzania do wypowiedzi lokalnych biskupow katolickich i autorytetow religijnych, Ude-
rzajacy jest zatem brak jakiegokolwiek omowienia stynnego listu kard. A. Hlonda, o kt6-
rym kilka lat temu obszernie pisat abp H. Muszynski. W rozwazaniach po$wieconych
okresowi obejmowanemu nazwg Holocaust zabraklo informaciji o licznych dziataniach
Koéciota katolickiego na rzecz Zydéw, ktérych wydzwigk i skutki wychodza daleko poza
slowa. Jest to powazny mankament pracy, ktéra pomijajac ten aspekt dzialalnosci Ko-
$ciola grzeszy jednostronnoscia. Ks. Ignatowski ani stowem nie wspomina o epizodach
powojennych podziekowan ze strony Zydéw wystosowanych wobec Piusa XII za oka-
Zywana im pomoc i ocalenie tysiecy od nazistowskiej zaglady.

W czg$ci umownie nazywanej pierwsza najbardziej rozbudowany jest rozdziat trzeci.
Rozpoczyna go do¢ obszerna prezentacja Miedzynarodowej Rady Chrzescijan i Zy-
déw, a zwlaszcza jej profilu oraz historii dziatalno$ci. Zabraklo jednak przedstawienia
afiliowanej do niej w 1990 r. Polskiej Rady Chrzescijan i Zydow, ktorej wklad na rzecz
dialogu jest znaczacy i trwaly. Potem nastepuje paragraf Kosciot katolicki a Zydzi, gdzie
najpierw porusza si¢ problematyke modlitw, a w szczeg6lnosci ,,modlitwy za Zydow”
z liturgii Wielkiego Piatku, aktu poswigcenia rodzaju ludzkiego Najswigtszemu Sercu
Jezusowemu i modlitwy przypisywanej Janowi XXII1. Zycie modlitewne to niezwykle
wazny aspekt, bo starozytna formuta stusznie glosi, iz ,,ars orandi, ars credendi”. Nastg-
puja rozwazania prezentujace meandry opracowywania przez Vaticanum II deklaracji
Nostra aetate. Autor przedstawia losy kolejnych projektow, a takze przebieg dyskusji
nad ,,niektorymi zagadnieniami szczegdtowymi”, jak odpowiedzialno$¢ za $mieré Jezu-
sa Chrystusa i oskarzenia Zydéw o Bogobojstwo, a takze potepienie antysemityzmu. Dalej
méwi sig o powstaniu struktur promujacych dialog katolicko-zydowski, do ktérych sa
zaliczone: Centrum Dialogu i Informacji Judeo-Chrzescijanskiej, Biuro i Komisja Stoli-
cy Apostolskiej do Spraw Kontaktéw Religijnych z Judaizmem i Miedzynarodowy Ka-
tolicko-Zydowski Komitet £acznosci. Po ich prezentacji nastgpuja rozwazania objgte
tytutem Dokumenty watykanskiej Komisji do Spraw Kontaktow Religijnych z Judaizmem
w perspektywie dialogu, ktore nalezatoby raczej dotaczy¢ do tych, jakie wezesniej doty-
czyty tej Komisji. Znowu brakuje perspektywy polskiej. Autor wcale nie méwi o dziatal-
nosci utworzonej w 1986 r. Podkomisji, podniesionej w 1987 r. do rangi Komisji Epi-
skopatu Polski do Dialogu z Judaizmenm, istniejacej do 1996 ., zdy zostala zastapiona
przez Radg do Spraw Dialogu Religijnego z dziatajacym w jej ramach Komitetem do
Dialogu z Judaizmem, ani tez o istniejacym od 1994 r. w Warszawie Instytucie Dialogu
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Katolicko-Judaistycznego. Te opuszczenia sa calkowicie niezrozumiale, gdyz promujac
osiagnigceia innych trzeba zna¢ 1 doceniaé to, co dzieje sig na wiasnym podwarku.

Przedostatni paragraf rozdziah trzeciego nosi tytut Swiatowa Rada Koscioléw i Zy-
dzi, za$ ostatni Antysemickie (sic!) pisma Marcina Lutra i Swiatowa Federacja Luterari-
ska. Brakuje, waznego takze w naszym polskim kontekscie, nawiazania do prawostawia,
przez co panorama nauczania i nastawienia Koscioléw chrzescijanskich wobec Zydéw
iich religii nie jest pelna. Cala t¢ cze§é wiencza rozwazania wprowadzone pytaniem
Czym jest antysemityzm i jakie sq jego korzenie? Mowiac prawdg, ta fundamentalna
kwestia powinna znalez¢ sie na samym poczatku ksiazki, to znaczy we Wstepie (s. 5-12),
bo od niej zalezy naswietlenie caloksztaltu delikatnej i kontrowersyjnej problematyki.
Jedno z najistotniejszych zadan polega na uwaznym i rzetelnym rozroznianiu miedzy
antysemityzmem, ktéry ma podloze rasistowskie i polityczne, antyzydowskoscia, ktora
powstaje z przestanek spolecznych, obyczajowych i ekonomicznych, oraz antyjudaizmem,
ktéry ma podglebie religijne i teologiczne. Autor zna to rozrdznienie, ale nie przyklada
do niego wagi, co znowu dziwi zwazywszy na znane watykanskie kolokwium z konca
pazdziernika 1997 r. poswigcone korzeniom antyjudaizmu w srodowisku chrzescijan-
skim. W tych kwestiach wyraznie wida¢ jego silna zalezno$¢ od lektur publikacji, ktore
wyszty spod pidra autoréw zydowskich. Jeden z przykladow stanowi lakoniczne omo-
wienie na str. 6 pism Jana Chryzostoma, ktore G. Ignatowski streszcza wedhig klucza
przyjetego w kregach zydowskich. Nie wdajac si¢ w szczegdly historycznej koegzysten-
cji dwoch zwasnionych wspdlnot religijnych — chrze$cijanskiej 1 zydowskiej — trzeba
podkreslic, ze w blizszej i dalszej przesziosci obustronne stosunki nie rozwijaly si¢ w préz-
ni, za$ napigcia i konflikty, a takze oskarzenia i inwektywy pojawialy sig na zasadzie
wzajemnosci. Tylko w takim kontekscie mozna je bardziej wyczerpujaco objasniaé i zro-
zumiec ich ostro$¢. Obydwa Talmudy, ktorych redakcja przypada mniej wigcej na czasy
Jana Chryzostoma, nie mowig o chrze$cijanach nic tagodniejszego niz to, co 6w jeden
z prominentnych Ojcéw Kosciola kieruje pod adresem Zydow.

Na druga czesé ksiazki skladajg sig teksty dokumentow. Tylko niektdre zostaly przethu-
maczone na jezyk polski po raz pierwszy, inne — a tych jest wigkszo$é — powinny byé
dobrze znane wszystkim zainteresowanym. Pierwszy to datowany na I5 III 1928 r. dekret
Swictego Oficjum o zniesieniu stowarzyszenia zwanego ,,Amici Israel”, a nastepnie: rela-
cja przedstawicieli katolickiego radia belgijskiego ze spotkania 6 IX 1938 z Piusem XI, list
arcybiskupa Tuluzy z 29 VIII 1942 ., tzw. deklaracja seelisberska z 1947 r., modlitwa za
Zydéw z liturgii Wielkiego Piatku, modlitwa przypisywana Janowi XXIII i trzy projekty
dokumentu o Zydach przekazane Ojcom Soboru odpowiednio 8 XI 1963 r., 25 IX i 18 XI
1964 r. Potem nastgpuja teksty: deklaracja Nostra aetate, Wskazowki i sugestie w sprawie
wprowadzania w zycie deklaracji soborowej ,,Nostra aetate”, nr 4, wydane 1 X11 1974 .
przez watykanska Komisjg do Spraw Kontaktow Religijnych z Judaizmem, oraz wydany
przez to samo gremium tekst Zydzi i judaizm w gloszeniu Stowa Bozego i katechezie Ko-
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Sciola katolickiego z 24 VI 1985 . 1 najnowszy (16 111 1998) dokument Pamietamy: reflek-
sje o Szoah. Po dwoch pierwszych umieszczono wydane w odpowiedzi na nie o§wiadcze-
nia strony zydowskiej, to znaczy Migdzynarodowego Komitetu Zydowskiego do Spraw
Konsultacji Migdzyreligijnych z 1975 (w tytule na s. 166 znalazta si¢ bledna data) i 1985
roku. Po watykanskim dokumencie jest jeszcze Memorandum w sprawie porozumienia
ogloszone (brakuje podania daty!) przez Miedzynarodowy Katolicko-Zydowski Komitet
E.acznosci, oswiadczenie tegoz Komitetu wydane 6 IX 1990 r. w Pradze oraz jego Wspdi-
na deklaracja na temat rodziny, ogtoszona 26 V 1994 r. w Jerozolimie. Potem mamy tekst
Chrzescijanska postawa wobec Zydéw, wydany 41X 1948 r. podczas Pierwszego Zgroma-
dzenia Ogélnego Swiatowej Rady Koscioléow w Amsterdamie, Rezolucje na temat antyse-
mityzmu ogloszona 5 XII 1961 r. podczas Trzeciego Zgromadzenia SRK, Rozwazania eku-
meniczne na temat dialogu zZydowsko-chrzescijaniskiego, ogtoszone (kiedy?) przez Komi-
tet Wykonawczy SRK, a wreszcie tekst Dialog chrzescijarisko-zydowski po Canberze 91,
wydany (kiedy?) przez Komitet Naczelny SRK i o$wiadczenie Marcin Luter, luteranie
i Zydzi, ogloszone w lipcu 1983 r. podczas spotkania Swiatowej Federacji Luteranskiej
i Miedzynarodowego Komitetu Zydowskiego do Spraw Konsultacji Migdzyreligijnych.
Nie wszystkie wyliczone dokumenty dotycza problematyki antysemityzmu, a juz na pew-
no nie maja na wzgledzie zaanonsowanych w tytule ksiazki ,,przejaw6w antysemityzmu”.

Aczkolwiek uktad czgsci drugiej, dokumentacyjnej, odpowiada w zasadzie logice cz¢-
$ci pierwszej, historycznej, brak wyraznego rozréznienia tych czesci. Ponadto brak gra-
ficznego rozréznienia poszczegodlnych rozdziatow i dokumentéw powoduje, ze catosé
Jjest daleka od przejrzystosci i niewprawny czytelnik moze si¢ tatwo w tym gaszczu po-
gubi¢. Nieuwzglednienie perspektywy polskiej staje si¢ dotkliwe zwlaszcza w §wietle
Postowia, ktére napisat ks. Michat Czajkowski (s. 230-231). Ustawia on cala problema-
tyke w kontekscie konfliktu wokét obecnoéci krzyza na o§wiecimskim Zwirowisku, przed-
stawiajac go jako ,,wojng o krzyze”. To postowie nie bardzo przystaje do caloéci ksiazki,
co uszlo uwadze autora, jego Promotora i Wydawnictwa. Groteskowe jest tez zestawie-
nie dwoch zdan. Ksiadz prof. Czajkowski napisal, ze ksiazka zawiera ,,dokumenty (takze
najnowsze), niektore przemysinymi sposobami w Rzymie zdobywane” (s. 231), nato-
miast ks. Ignatowski stwierdzit, ze duzym utatwieniem byta mozliwo$¢ korzystaniaz mate-
riatéw, ktore znajduja sig w Centrum Migdzynarodowym Dialogu Zydowsko-Chrzesci-
janskiego (SIDIC) w Rzymie: ,,Materialy te dzieki zyczliwos$ci pracujacych tam sidstr
mozna bylo bez zadnych ograniczen skopiowac i wykorzystaé pdzniej w Polsce” (s. 12).
Znajac profil SIDIC mogg z cala odpowiedzialnoscia potwierdzié, ze ,przemyslnos¢”
autora sprowadzata sig do korzystania z kserokopiarki, za§ wszystkie zebrane przez nie-
go dokumenty sa specjalistom dobrze znane i dostepne. Przedstawiane niegdy$ w otocz-
ce sensacji perturbacje wokot przygotowania i ogloszenia soborowej deklaracji Nostra
aetate tez byly wielokrotnie i wyczerpujaco opisywane i nie sa zaskoczeniem dla niko-
g0, kto sig ta problematyka zajmuje.
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Gdyby ksiazka miala zosta¢ wznowiona, potrzebne sa poprawki i uzupetnienia od
strony formalnej, rowniez o charakterze graficznym, po to, by catos¢ byta bardziej
czytelna. Co sig tyczy bibliografii zagadnien dialogu, autor powotuje si¢ na niektore
opracowania, a wielu bardzo waznych w ogéle nie uwzglednit. Wylicza tez w niej pra-
ce, o ktérych w tekscie ksiazki weale nie mowi. Z postulatéw merytorycznych za naj-
wazniejszy uwazam solidne i poglgbione uwzglednienie perspektywy polskiej. Coz
bowiem daje zapoznawanie czytelnika polskiego z wypowiedziami Swiatowej Rady
Koscioléw czy Swiatowej Federacji Luteranskiej przy zupetnym przemilczaniu Listu
Episkopatu Polski ogloszonego w 25. rocznicg Nostra aetatei odczytanego 2011991 1.
w kosciolach i kaplicach na terenie calego kraju, a takze kilku doniostych wypowiedzi
Komisji i Komitetu Episkopatu do Dialogu z Judaizmem. Fundamentem kazdego eku-
menizmu i dialogu powinna by¢ dobra znajomo$¢ spojrzenia wlasciwego swojej wspol-
nocie religijnej i jej wierne odzwierciedlanie w kontaktach z partnerami spotkan eku-
menicznych i dialogowych. Ko$ci6! katolicki w naszym kraju ma w dziedzinie dialo-
gu z Zydami i judaizmem znaczace osiagnigcia, rowniez o wymiarze ekumenicznym.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa

Franciszek DRACZKOWSKI, Patrologia, Pelplin-Lublin 1998, ss5.445.

Od poczatku lat dziewieédziesiatych co kilka lat pojawiaja si¢ opracowania auto-
row, ktorzy przedmiotem swych refleksji naukowych czynia zabytki literatury wezes-
nochrze$cijanskiej, ujmujac je jako ,,pewna cato§é” i opracowujac ,,zgodnie z meto-
dycznymi zasadami historii” (Altaner/Stuiber). Nauke t¢ od potowy XVII w. zwykto
si¢ okre$la¢ mianem patrologii.

Najnowszy podrecznik patrologii opracowany przezks. prof. dra hab. Franciszka Dracz-
kowskiego, kierownika Katedry Patrologii Greckiej KUL, wychodzi naprzeciw zapotrze-
bowaniom, jakie od wielu lat zglaszaja polskie srodowiska akademickie, a jej autor znany
jest dobrze polskim czytelnikom z licznych opracowan ksiazkowych i artykutéw nauko-
wych, z ktorych na szczeg6lna uwagg zastuguje praca pt. Mifosc Agape syntezq chrzesci-
Janstwa (Pelplin-Torua 1997) oraz kilkadziesiat artykutéw (91) w Encyklopedii Katolic-
kiej, w tym redagowanie dziatu patrologii we wspomnianym dziele zbiorowym.

Swoj podrecznik Ks. Profesor podzielit na trzy czesci: ,,Daty Soboru Nicejskiego
(325) oraz Chalcedoniskiego (451) stanowia podstawg do podziatu patrologii na trzy
glowne okresy: 1. przednicejski (od I w. do 325); 2. ponicejski (od 325 do 451); 3.
pochalcedonski (od 451 do 636 lub 749)” (s. 10), co zreszta odpowiada uktadowi
pomnikowej Patrologii, Altanera/Stuibera. Jest on zreszta bardzo czytelny i pozwala
na ich zwiagzanie z popularnymi, fatwymi do zapamigtania, nazwami: wstgpny, rozkwi-
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