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ewentualne sankcje mialy dotkna¢ sprawujacych wiadzg, ktorzy nie okaza pomocy
neofitom w dochodzeniu ich praw przyznanych przez sobor.

Od 1179 do 1215 roku w Europie i na Bliskim Wschodzie doszto do licznych wy-
darzen o przetomowym znaczeniu: zdobycie Jerozolimy przez Saladyna, dwie wypra-
wy krzyzowe, z ktorych druga zakonczyla si¢ zajeciem i spustoszeniem Konstantyno-
pola przez krzyzowcow, zalozenie Cesarstwa Lacinskiego, nasilenie si¢ herez;ji
w zachodniej Europie, rozw6j ruchow ubogich i wiele innych. Nawarstwienie si¢ masy
trudnych spraw sklonilo dwczesnego papieza Innocentego I1I do zwotania soboru po-
wszechnego na dzien 11 listopada 1215 roku. Do Rzymu przybylo w sumie okoto 1200
0s0b (takze z Europy Potnocnej i Srodkowo-Wschodniej oraz Ziemi Swigtej). Obrady
trwaly do 30 listopada, a w czasie trzech sesji plenarnych przyjeto az 71 konstytucji,
w wigkszosci przygotowanych wczeéniej przez kancelari¢ papieska, bez jakichkolwiek
poprawek, z ktérych 59 znalazlo sie pozniej w Dekretatach Grzegorza IX®'. Wsrod
wielu wazkich decyzji podjetych na soborze lateranskim IV sprawy innowiercow wy-
daja si¢ marginalne

Wyprawy krzyzowe spowodowaty zadtuzenie si¢ wielu patnikow, ktorzy zastawiali
swoj dobytek Iudnosci zydowskiej. Z drugiej strony edykty przeciwko lichwie wydane
na poprzednich soborach zmonopolizowaty rynek pozyczkowy w rekach zydowskich,
ktérych ograniczenia nie obejmowaly”. Papiez zagrozit zatem, Ze jesli Zydzi beda
wymusza¢ od chrzescijan ptacenie zbyt wysokich odsetek, wowczas odbierze si¢ im
prawo handlu. Nie ma natomiast okreslenia gornej granicy procentu. Wydaje sig, ze jej
pulap mialy wyznaczy¢ lokalne wladze (Principibus autem iniungimus, ut propter hoc
non sint christianis infesti, sed potius a tanto gravamine ludaeos studeant cohibere).
Dalszy przepis oznajmial, ze zastawienie ziemi Zydom nie zwalnia od placenia dzie-
sigciny z tejze ziemi’. Ciezar regulowania powinnosci spadt na lichwiarzy.

Konstytucja 68 nakazuje zaréwno Zydom, jak i Saracenom noszenie odrdzniajace-
go stroju. Celem tego rozporzadzenia wedle papieza mialo by¢ uniknigcie btedu przy
zawieraniu matzenstwa®'. Wydaje sie jednak, ze ustawa miala chroni¢ bardziej przed
pomytka przy najmowaniu si¢ na shuzbe¢ czy do pracy domowej (sobor lateranski II1
zabronit stuzby u innowiercow), cho¢ trzeba pamigtac, ze formg oficjalnego zawierania
zwigzku matzenskiego ustalil wlasnie sobor lateranski IV (konstytucje 51-52). Uspra-

T DSP2, s. 211-212; A.P. Baglian i, Koscidl rzymski od Innocentego Il do Grzegorza X (1198—1276)
[w:] Historia chrzescijanstwa, t. 5, s. 459—461; J. Dy 1, Sobory powszechne..., s. 42-43; R. Foreville,
Latran I, s. 252-255; R. Minnerath, Sobory, s. 66—67; K. S chatz, Sobory powszechne..., s. 106107
(autor podaje blgdna datg rozpoczgcia obrad).

3 O soborze lateraniskim IV i podjetych na nim decyzjach zob. DSP2, s. 211-325; R. Foreville,
Latran I, s. 258-317. W okresie poprzedzajacym sobdr papiez Aleksander III wydat zakaz budowania
nowych synagog w miastach lub powigkszania starych, z zastrzeZeniem, Ze juz istniejace moga by¢ re-
montowane. Decr. Greg. IX, lib. V, tit. 6, cap. 7.

% Por. Sobér lateranski II, DSP2, kan. 13; Sobér lateranski 111, DPS2, kan. 25. W Dekrecie Gracjana li-
chwa (mutuum, usura) zostata nazwana kradzieza (C. XIV, q. 3), podobne zdanie wypowiada Piotr Lombard
w Sentencjach (lib. IV, d. 39, c. 1). Od XI wieku zalicza si¢ ja do grzechu niesprawiedliwosci. M. Buh ata,
Zagadnienia ekonomiczne w nauczaniu wroctawskiej szkoly dominikanskiej w poznym Sredniowieczu,
Wroctaw 2004, s. 120-131; M.D. Knowles, D. Obolensky, Historia Kosciola, s. 290-295.

“'DSP2, konst. 67, s. 310-311.

*I DSP2, konst. 68.1, s. 310-313; J. Dyl, Sobory powszechne..., s. 47; R. Minnerath, Sobory, s. 67;
L. WinowsKki, Innowiercy wewnetrzni..., s. 246.
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wiedliwiajac ustawe, kanonista powotat si¢ na nakaz Mojzesza noszenia odmiennego
ubioru przez Izraelitow (Kpt 19, 19; Pwt 22, 11-12). Dalsza cz¢$§¢ konstytucji dotyczy
juz tylko Zydéw, ktorym zakazuje si¢ pokazywania publicznie w okresie od Wielkiego
Piatku do Wielkiej Niedzieli*. Podobne rozporzadzenie wydal wezesniej Aleksander
111, nakazujac wyznawcom judaizmu zamykanie drzwi i okien w miastach w Wielki
Piqtek43. Trudno rozstrzygnaé, czy praktyka ta miata by¢ jedynie symbolicznym wy-
tknieciem winy Zydow za ukrzyzowanie Chrystusa, czy tez stuzyta ochronie ich zycia
1 mienia przed ewentualnymi atakami ze strony rozjuszonych chrzescijan. Sobor late-
ranski IV thumaczy podobne ograniczenie wystgpowaniem procederu naigrywania si¢
(incidere) innowiercow z chrzescijan*. Konstytucja przestrzega, ze jesli ktos celowo
bedzie okazywat rado$¢, by wyrazi¢ pogarde dla wiary chrzescijanskiej, zostanie odda-
ny wladzy $wieckiej dla ukarania wspotmiernie do winy™.

Konstytucja 69 odnawia postanowienia synodow z VI i VII wieku o zakazie pehie-
nia urzedéw publicznych przez Zydow (w domysle — jakichkolwiek innowiercow),
gdyz, jak thumaczy kanonista, sub tali praetextu christianis plurimum sunt infesti. Kary
jednak spadaja na tych, ktorzy powierzyliby taka funkcje innowiercy’®. Zabrania si¢
rowniez praktykowania dawnego kultu po przyjeciu chrztu, o co maja dbaé przetozeni
kosciotow"’.

Ustawy wymierzone przeciwko Zydom i Saracenom w sposéb konsekwentny usta-
nawiaja wyrazna granicg migdzy chrzes$cijanami a innowiercami. Jako powody wyda-
nia rozporzadzen wymienia si¢ potrzebg ochrony wiernych przed naduzyciami i szy-
derstwami ze strony Zydoéw. Nie mozna wykluczy¢, ze do wymienionych sytuacji do-
szto, chociaz réwnie dobrze wiadomosci o nich mogly by¢ wynikiem stereotypowego
postrzegania innowiercow. Sam papiez Innocenty III dawat wiare wiesciom o Zydach,
ktorzy w skrytobojczy sposob mieli pozbawia¢ zycia gosci zatrzymujacych si¢ u nich
na noc™®. Cze$é kar grozita bezposrednio innowiercom, ale takze chrzescijanom famia-
cym przepisy. Wszystkie wymienione dekrety nawiazywaty mniej lub bardziej do
wczesniejszego ustawodawstwa.

Wielkim pragnieniem Innocentego III byla organizacja nowej krucjaty do Ziemi
Swietej. Zanim doszto do otwarcia obrad soboru, kancelaria papieska opracowata plan
wyprawy, ktorego szczegdly zostaty przedstawione w bulli Quia maior nunc. Papiez
odwolywat si¢ do konieczno$ci obrony Kosciota, przekonujac, ze wola Pana jest, by
ziemia, po ktorej stapat, zostata wyzwolona z rak niewiernych. Jednak aby nie powto-
rzyla si¢ sytuacja z lat 1202—1204, kiedy to krzyzowcy stali si¢ narz¢dziem prywatnych
rozgrywek politycznych, na czele krucjaty mial stana¢ sam Innocenty III*. Tuz po
zakonczeniu soboru 14 grudnia 1215 roku papiez ogtosit nowa bulle Ad liberandam,
ktoéra zostata dotaczona do dekretéw soborowych. W pordéwnaniu z poprzednimi ape-

2 DSP2, konst. 68.2, s. 312-313. Por. Decr. Greg. IX, lib. V, tit. 6, cap. 15.

* Decr. Greg. IX, lib. V. tit. 6, cap. 4; L. W in o w s k i, Innowiercy wewnetrzni..., s. 246.

* Por. DSP2, 5. 323.

* DSP2, konst. 68.3, s. 312-313.

46 DSP2, konst. 69, s. 312-315; J. D y 1, Sobory powszechne..., s. 48. Por. Decr. Grac., dist. 54, cap. 14.

7 DSP2, konst. 70. Nie jest prawda, co pisze K. Schatz, jakoby sobér stworzyt getta dla Zydow — Sobo-
ry powszechne..., s. 108. Przepis taki pojawit si¢ dopiero na soborze bazylejskim.

® A Vauche z, Chrzescijanstwo..., s. 587.

“J.Drabin a, Wezwania sredniowiecznych soborow, s. 92; R. Foreville, Latran I, s. 246-247.
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lami papieskimi o podjgcie zbrojnych wypraw przeciwko Saracenom brakuje opisania
dramatycznej sytuacji w Ziemi Swigtej’’. Zydzi zostali zobligowani do umorzenia
odsetek z pozyczek na okres wyprawy. Warto zaznaczy¢, ze nakaz nie anulowat dtu-
gdw, a jedynie odwlekat termin jego splaty, co papiez podkreslit w samej tresei bulli®.
Powtorzono takze ustawy soboru lateranskiego III odnos$nie do zakazu handlowania
z Saracenami zamieszkujacymi kraje Lewantu i shuzenia na ich okrgtach, dodano na-
tomiast zakaz wysytania statkoéw do krajow muzulmanskich przez okres czterech lat™.

Sobor lateranski IV byt wielkim triumfem Innocentego III i, jak si¢ niebawem oka-
zato, podsumowaniem jego pontyfikatu. Stanowil zwienczenie trzech poprzednich
synodow generalnych na Lateranie, a rOwnoczesnie otworzyl nowy rozdziat w dziejach
soboroéw. Ogloszona krucjata doszta do skutku, jakkolwiek papiezowi nie bylo dane
stanaé na jej czele, gdyz zmarl w lecie 1216 roku™.

Sobor lyonski I zostat zwolany przez papieza Innocentego IV w chwili najbardziej
dramatycznej dla $§wiata chrze$cijanskiego. Wschodnie panstwa zostaty zhupione przez
Tatarow, Cesarstwo Lacinskie rozpaczliwie bronito si¢ przed kontrofensywa grecka,
Ziemia Swigta byla pograzona w wojnie z muzutmanami, a na dodatek w 1244 roku
Jerozolima dostala si¢ w rece Turkéw chorezmijskich. Poza duchownymi do Lyonu
zostali zaproszeni wladcy §wieccy, przedstawiciele wolnych miast, zakonoéw i kapitut
generalnych54. Obrady rozpoczely sig 24 czerwca 1245 roku, ale uroczyste otwarcie
nastapito dopiero dwa dni poézniej. Przybyto okoto 140-150 biskupow, z czego ani
jeden z terenéw Cesarstwa Rzymskiego®”. Obrady soboru koncentrowaty si¢ glownie
na osobie cesarza Fryderyka II, ktéremu zarzucano migdzy innymi wspieranie herezji,
paktowanie z Saracenami’® i wspomaganie Grekow przeciwko Lacinnikom”’.

Konstytucja 4 rozpatrywata problem Tatarow. Z jej tresci wynika, ze jeszcze wtedy
nie bylo wiadomo, jakie zamiary zywia wojownicze ludy. Na soborze Zachod miat
mozliwo$¢ otrzymania doktadniejszej relacji o dziataniach wojowniczych ludéw od
przybytego do Lyonu tajemniczego arcybiskupa ruskiego Piotra oraz by¢ moze takze
biskupa Pragi Mikotaja. Wczeséniejsze informacje przywozili Wenecjanie i Genuenczy-

50 DSP2, konst. 71.1-71.13, s. 314-321; J. Drabina, Wezwania sredniowiecznych soborow, s. 94,
R.Foreville, Latran I, 5. 272-273; R. Minnerath, Sobory, s. 68.

*' DSP2, konst. 71.14-71.16, 5. 320-321; J. Dra b i n a, Wezwania sredniowiecznych soboréw, s. 95.

*2 DSP2, konst. 71.17-71.19, 71.21, . 320-323.

31D y 1, Sobory powszechne..., s. 49; R. Foreville, Latran I, s. 308.

% AB.Ba gliani, Kosciol rzymski..., s. 464; F. B é c h e au, Historia soboréw, s. 128-131;J. Dy,
Sobory powszechne..., s. 53-54;J. K el l e r, Sobory powszechne..., s. 140; R. Minnerath, Sobory, s. 69;
H.Wolter,H Holstein, Lyon I et Lyon II, Paris 1966, s. 3940, 49, 52-57.

> DSP2, s. 329; H. Wolter, H. Holstein, Lyon I.., s. 58-62; J. Dy, Sobory powszechne...,
s.52-53; R.Minnerath, Sobory, s. 69; K. S ch atz, Sobory powszechne...,s. 110.

%% Chodzito o porozumienie zawarte z Al-Kamilem w sprawie odzyskania Jerozolimy. Oburzenie wy-
wotat sam fakt prowadzenia pertraktacji zamiast zbrojnej walki oraz tres¢ uktadu, na mocy ktoérego muzut-
manie mieli zachowaé niezalezno$¢ administracyjng i religijna w Krolestwie Jerozolimskim, a w samej
stolicy swobodny dostgp do swiatyn. DSP2, s. 345. Zob. takze: S. Runciman, Dzieje wypraw krzyzo-
wych, t. 3, thum. J. Schwakopf, Warszawa 1987, s. 182-183; ER. Wies, Cesarz Fryderyk II, tham.
J.Antkowiak, Warszawa 2002, s. 135-136.

57 Corka Fryderyka II Konstancja po$lubila cesarza Jana III Watatzesa. DSP2, s. 345-347.
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cy ze swoich kolonii handlowych nad Morzem Czarnym’". Opis rzezi i rabunkéw do-
konywanych przez Tartarorum gens impia shuzy ukazaniu dziko$ci i brutalno$ci barba-
rzyncoéw, ktorych celem wydaje si¢ by¢ christianum populum subiugare sibi vel potius
perimere appetens i fidelibus orbe, fides exorbiter . Papiez wezwat wszystkich chrze-
Scijan do obrony granic i przeciwstawienia si¢ kolejnym inwazjom przez wznoszenie
obwarowan, fos, muréw lub podjecia innych §rodkdw obronnych. Konstytucja konczy
si¢ zapewnieniem, ze w razie potrzeby wszystkie panstwa chrze$cijanskie proporcjo-
nalnie wezmga udziat w akcji Zbrojnejf’o. Warto zauwazy¢, ze dekret nakazuje organi-
zowanie obrony, nie za$ akcji ofensywnej. Pomyst Fryderyka II, by caly §wiat chrze-
scijanski podjal wielka krucjate przeciwko Tatarom, Saracenom i innym przeciwnikom
wiary, zostal odrzucony, uznano bowiem, ze byt to jedynie nieszczery wybieg cesa-
rza®. By¢ moze liczono na pomyslne rozwiazanie sprawy droga negocjacji, czemu
miaty stuzy¢ cztery poselstwa wystane do r6znych wltadcow mongolskich. Ostatni
papieski dekret niemal stowo w stowo stanowit powtorzenie konstytucji Ad liberandam
soboru lateranskiego IV, cho¢ w nieco szczuplejszej wersji®.

Krucjata do Ziemi Swictej doszta do skutku w 1248 roku dzigki energicznym za-
biegom krola Francji Ludwika IX, ale zakonczyla sie kompletnym fiaskiem®. Tatarzy
zahamowali swo0j pochdd na zachod w wyniku wewnetrznych podziatow i sporéw
o wladzg, co nie znaczy, ze przestali stanowi¢ zagrozenie dla panstw chrze$cijan-
skich®. Wazny proces w postrzeganiu innowiercow dokonat sig poza soborem, na co
miaty wplyw nowo powstate zakony mendykanckie, jak roéwniez poglgbiona wiedza na
temat islamu. Coraz czgéciej zaczgto wyrazaé przekonanie, ze niewiernych nastawionych
pokojowo nalezy pozostawi¢ w spokoju. Szczegdtowe poglady sredniowiecznych uczo-
nych na temat praw innowiercow w owym okresie zestawil i omowit L. Winowski®.

Szansa na uni¢ z Ko$ciotem greckim lezata u podstaw zwotania przez Grzegorza X
kolejnego soboru powszechnego do Lyonu. Jego otwarcie odbylo si¢ 7 maja 1274 ro-
ku. Obrady trwaty do 17 lipca. Oprdocz biskupow i opatdow obecni byli takze liczni
przedstawiciele §wiata nauki, wérod nich §w. Bonawentura, sw. Albert Wielki i Wil-
helm Durant®®.

). Strzelczyk, Wstep [w:] Spotkanie dwéch swiatéw. Stolica Apostolska a $wiat mongolski
w potowie XIII wieku, pod red. J. Strzelczyka, Poznan 1993, s. 65-68; J. Um in s k i, Niebezpieczen-
stwo tatarskie w potowie XIII w. i papiez Innocenty IV, Lwow 1922, s. 22, 24.

¥ DSP2, konst. 11/4.1, s. 380-381.

" DSP2, konst. 11/4.2, s. 382-383.

'y Strzelczyk, Spotkanie dwéch swiatéw...,s. 64; H. Wolter, H. Holstein, Lyon I..., s. 98.
Podjecie zbrojnej akcji przeciwko Tatarom w ogole nie moglto wchodzi¢ w rachubg, poniewaz juz sama
organizacja krucjaty do Ziemi Swietej szta opornie, a co dopiero na wschodnie rubieze Europy. Ponadto
Tatarzy nie zajmowali najechanych ziem, lecz ograniczali si¢ do ograbienia okolicy i wzigcia tupow, stad
trudno byto podejmowac wobec nich akcje zaczepne.

% Por. DSP2, 5. 314-325 i DSP2, 5. 382-393; J. D ra b i n a, Wezwania sredniowiecznych soboréw, s. 9.

% Na temat wypraw krzyzowych Ludwika IX zob. m.in. J. Le Goff, Swiety Ludwik, thum.
K. Marczewska, A.Kgdzierska B.Szczepanska, Warszawa 2001, s. 147-168, 235-239.

% AB.Bagliani, Kosciol rzymski..., s. 467-482.

S L. Winowski, Innowiercy w pogladach...

66 DSP2, s. 397-398; J. Dyl, Sobory powszechne..., s. 59; J. Keller, Sobory powszechne..., s. 143;
R.Minnerath, Sobory, s. 73-74; K. Schatz, Sobory powszechne..., s. 111-112; H. Wolter,
H.Holstein, LyonlI..,s. 172-187.
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Na drugiej sesji plenarnej 18 maja toczyta si¢ dyskusja na temat krucjaty do Ziemi
Swietej, ktorej program zawierat si¢ w bulli papieskiej Zelus fidei, zredagowanej przez
dominikanina Humberta z Romans. W zasadzie stanowita ona kompilacj¢ poprzednich
pism krucjatowych. Powtdérzono zakaz handlu z Saracenami bronia i artykutami moga-
cymi stuzy¢ do produkcji broni. Zostata zabroniona stuzba w armii i na okrgtach mu-
zulmanskich, a takze w formie doradztwa wojennego u boku innowiercow. Nie mozna
byto wysytac¢ statkow do portow saracenskich®’. Interesujace wydaja sig epitety, jakimi
okresla si¢ muzutmanow: nefandissimos hostes nominis christiani blasphemos et perfi-
dos Sarracenos®™. W bulli Ad liberandam z 1215 roku Arabowie zostali nazwani jedy-
nie impii (bezboznicy, niegodziwcy)®. Frazeologia nacechowana emocjami nie wply-
wata zasadniczo na zwigkszenie zapatlu krucjatowego. Mimo §lubow ztozonych przez
kréla Francji Filipa III i kréla Niemiec Rudolfa z Habsburga do Ziemi Swigtej nie wy-
ruszyla ani jedna armia krzyzowcow’’.

Duze wrazenie zrobito natomiast szesnastoosobowe poselstwo od chana Abagi, kto-
ry przedstawit projekt zawarcia sojuszu przeciwko Mamelukom. Plany wspolnej wojny
przeciwko muzutmanom staty si¢ podstawa kontaktow dyplomatycznych migdzy Stoli-
ca Apostolska a Karakorum juz od 1245 roku, od stawnego poselstwa Jana Piano di
Carpino. Wprawdzie do podpisania uktadu nie doszto, ale jeden z postow i dwoch
cztonkow jego $wity przyjeli chrzest’'.

Sobory lyonskie mialy w zasadzie marginalne znaczenie dla ustawodawstwa prze-
ciwko innowiercom. Obserwujac jednak sktad osobowy uczestnikdéw obrad mozna
przypuszczaé, ze kwestie stosunku do niechrzescijan mogly by¢ tematem dyskusji
toczonych w kuluarach. Zaréwno bowiem papiez Innocenty IV, jak i Kardynat Henryk
z Suzy (Hostiensis) czy Wilhelm Durant w swoich wywodach dotyczacych prawodaw-
stwa 1 moralnos$ci wiele uwagi poswigcili prawom innowiercow.

Sobér obradujacy w Vienne w dniach 16 pazdziernika 1311-6 maja 1312 roku od-
bywat si¢ pod presja kréla Francji Filipa IV Pigknego. Tematyke zdominowata sprawa
templariuszy oraz reformy koscielnej. Rzecza zupelie nowa bylo powolanie komis;ji
majacych zajaé si¢ poszczegdlnymi problemami. Byly to kolejno komisje: do spraw
templariuszy, wyprawy krzyzowej i reformy Kosciota (p6zniej takze do spraw zakonu
Braci Mniejszych). W sklad kazdej z nich wchodzili przedstawiciele poszczegdlnych

" DSP2, Ilc, 1, 5. 406-409. Por. Decr. Greg. X, lib. V, tit. 6, cap. 11-12, 17.

% DSP2, konst. I/1a, 2, s. 400-401.

* Por. DSP2, konst. 71.1, 5. 314.

™ Wprawdzie krzyzowcey przybywali do Ziemi Swigtej jeszcze w 1289 roku, ale nie byly to akcje zor-
ganizowane, dlatego tez nie uzyskaty miana wypraw krzyzowych. S. R un cim an, Dzieje wypraw..., t. 3,
s. 318-381.

" A. Vauchez, Chrzescijaristwo..., s. 606. Inni autorzy podaja, ze chrzest przyjeto dwoch postow.
Zob. J. Dy, Sobory powszechne..., s. 62; S. Runcim an, Dzieje wypraw..., t. 3, s. 322. W 1245 roku do
Karakorum wyruszyt Jan Piano di Carpino wraz z Benedyktem Polakiem. Podobna misj¢ odbyt dominikanin
Andrzej z Longjumeau i franciszkanin Wilhelm Rubruk. Odpowiedz wielkiego chana brzmiata, by papiez
i wszyscy krolowie chrzescijanscy przybyli osobiscie i ztozyli mu hotd. Taka sama odpowiedZ uzyskat Ludwik
IX od Gijjiika. O dyplomacjach papieskich do wiadcow mongolskich zob. J. U min s k i, Niebezpieczenstwo
tatarskie..., s. 25-89 oraz J. Strzel c zyk, Spotkanie dwoch swiatow..., s. 70-78, 116-231.
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nacji, ktorzy dysponowali odpowiednia liczba glosow proporcjonalnie do liczby repre-
zentantow

Na temat organizacji wyprawy krzyzowej do Ziemi Swietej uczestnicy soboru dys-
kutowali od stycznia 1312 roku. Armia krzyzowcow miata uda¢ si¢ do Egiptu, a na-
stepnie droga ladowa dotrze¢ do Jerozolimy. Ide¢ wyprawy goraco wspierat obecny
w Vienne franciszkanin Rajmund Lull, ktory liczyt na zintensyfikowanie akcji misyjne;j
wsrdéd muzulmandéw. W swoim dziele Liber de acquisitione Terrae Sanctae ustalit trzy
etapy dziatan: na poczatku nalezy podja¢ akcje¢ zbrojna, by zaja¢ okreSlone tereny,
nastgpnie misjonarze mieli rozwina¢ szeroka akcje¢ kaznodziejska przy réwnoczesnym
upowszechnianiu Pisma Swigtego przethimaczonego na jezyki lokalne, ostatnia faza
mialo by¢ szerzenie wiary w calym $wiecie muzulmanskim. Dziatania militarne miaty
mie¢ jedynie charakter pomocniczy w stosunku do zasadniczej czgsci, czyli nawracania
stowem 1 przyktadem, czym mieli si¢ zaja¢ przygotowani specjalnie na t¢ okazj¢ za-
konnicy. Prowadzeniu akcji chrystianizacyjnej wéréd Zydéw, muzutmanéw i ludow
wschodnich jest poswigcony dekret 24, zarzadzajacy powotanie szkot jezykow orien-
talnych przy uniwersytetach w Paryzu, Oxfordzie, Bolonii i Salamance (chodzi o jezyk
hebrajski, arabski i chaldejski). Pojawia si¢ tez wazne stwierdzenie, ze w pozyskiwaniu
nowych wiernych ,nic tak nie sprzyja, jak odpowiednie przedstawianie i wierne na-
uczanie Bozych stow””.

Dekret 25 ogranicza kult muzulmanéw zyjacych w panstwach chrzesécijanskich. Byla
to odpowiedz na do$¢ pobtazliwa polityke religijna wtadz §wieckich w panstwach iberyj-
skich (Portugalia, Kastylia, Aragonia, Nawarra) i na Sycylii. Z tre$ci wynika, ze ojcowie
soborowi nie bardzo orientowali si¢ w doktrynie islamu, twierdzili bowiem, ze muzut-
manie wielbia w meczetach perfidum Machometum, eminenti eiusdem Machometi nomen
i illus honorem publice profitentur’*. Zakazuje si¢ zatem publicznego nawolywania
z minaretow do modlitwy przez imamow oraz odbywania pielgrzymek Saracenow do
grobow ich §wigtych (marabutéw), poniewaz, wedle stow kanonisty, powyzsze praktyki
uwlaczaja wierze chrzescijanskie;j i siejg zgorszenie. Whadcy §wieccy zostali zobligowani
do karania tych, ktérzy nie podporzadkuja si¢ zakazom'”. Wielce prawdopodobne wydaje
sig, Zze ustawa ta w rzeczywisto$ci ma na celu przypomnienie, ze wszelkie kulty niechrze-
Scijanskie sa tolerowane, o ile nie sa praktykowane publicznie.

1 grudnia 1312 roku Klemens V wydat bulle Redemptor noster dotyczaca organiza-
cji krucjaty do Ziemi Swigtej. Nie wiadomo, czy byta ona dokumentem soborowym
czy wylacznie papieskim. Zostata zredagowana w dwoch wersjach: pierwszej — ofi-
cjalnej i drugiej — dla Filipa IV. Jezyk dokumentu jest patetyczny i odwotujacy si¢ do

2 Z wyjatkiem komisji dotyczacej krucjaty, gdzie kazda nacja dysponowala jednym glosem.

F.Bécheau, Sobory, s. 142-143; J. Lecler, Le concile de Vienne 1311—1312, Paris 2005, s. 55-62;
R.Minnerath, Sobory,s. 78-79; K. S c hat z, Sobory powszechne..., s. 116.

B DSP2, d. 24, 1, s. 582; Clementinae, lib. V, tit. I, cap. 1; F. B é ¢ he au, Historia soboréw, s. 145;
M.D.Knowles, D. Obolensky, Historia Kosciota, s. 280; J. Lecler, Le concile..., s. 68-73;
S.Runciman, Dzieje wypraw..., t. 3, s. 399—400. Wigcej o Rajmundzie Lullu zob. J. Judyck a, Rai-
mundus Phantasticus. Zycie i tworczo$¢ Rajmunda Lulla, ,Acta Mediaevalia”, 15, 2000, s. 73-89;
eadem, Rajmund Lull wobec mysli islamu, ,,Acta Mediaevalia”, 18, 2005, s. 213-234.

" DSP2, d. 25, 1, s. 584-585.

" DSP2, d. 25, 1- 25, 3, s. 585. Por. Clementinae, lib. V, tit. II, cap. 1. Zob. takze L. WinowsKki,
Innowiercy wewnetrzni..., s. 247.
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emocji. Na szczego6lng uwage zashuguja epitety okreslajace muzutmanow: alienos et
Babilonici persecutoris, immundissimos Sarracenos, hostes perfidos nominis christia-
ni’®. Uzyta przez papieza frazeologia miata wzbudzié¢ nienawis¢ u stuchaczy i inne
negatywne emocje. Nie pada tez ani jedno stowo na temat ewentualnych misji na rzecz
pokojowego pozyskania wiernych, o czym moéwiono na soborze. Do planowanej wy-
prawy zreszta nie doszto, gdyz Filip Pigkny wymowit si¢ brakiem pieniedzy, a wkrotce
pozniej zakoniczyt zycie (1314 rok), w niedtugi czas po Klemensie V'’

Z koncem XIV i poczatkiem XV wieku ugruntowato si¢ przekonanie, ze innowier-
cy takze maja swoje prawa, ktore nalezy przestrzega¢, a nawet sta¢ na ich strazy.
Szczegoblne znaczenie miaty tu poglady Wilhelma Duranta, Augustyna z Ankony, Wil-
helma Ockhama, Jana Andrzejowego, Piotra z Anchorano i Franciszka Zabarelli. Trze-
ba zauwazy¢ jednak, ze nie wszyscy akceptowali taka interpretacje prawa, gdyz ogra-
niczala ona polityke poszerzania terytoriow. Najwigksza batalia o wybor wilasciwej
drogi rozegra si¢ na soborze w Konstancji miedzy Polakami a Zakonem Krzyzackim’®.

Pewnym paradoksem moze si¢ wydawac, ze sobor, na ktorym najwigcej mowito sig
o innowiercach, nie wydat zadnego dekretu poswigconego wyznawcom odmiennego
kultu, z wyjatkiem kwestii heretykow. Sobor w Konstancji obradujacy w latach 1414—
—1418 stanowil dotychczas najwigksze zgromadzenie ustawodawcze w $redniowieczu,
gdzie obok kardynalow i biskupow znalezli si¢ ksigzeta §wieccy 1 przedstawiciele uni-
wersytetow. Spor migdzy Polakami a Krzyzakami o prawo chrystianizacji Zmudzi
z punktu widzenia uczestnikow soboru miat znaczenie marginalne. Znacznie istotniej-
szymi problemami byty niewatpliwie zakonczenie schizmy papieskiej i sformutowanie
zakresu wladzy papieza wobec soboru powszechnego, zahamowanie rozprzestrzeniania
si¢ mysli Jana Wiclefa i Jana Husa oraz reforma Kosciota. Powotana komisja do zba-
dania i rozstrzygnigcia konfliktu migdzy oboma panstwami pod przewodnictwem kar-
dynata Franciszka Zabarelli ograniczyta si¢ do wystuchania stron i wydania wyroku
potepiajacego Satyre dominikanina Jana Falkenberga nawotujaca do zabodjstwa krola
Wiadystawa Jagietty 1 walki z Polakami. Gtownym obronca praw innowiercow stat si¢
Pawel Wtodkowic, rektor Uniwersytetu w Krakowie, ktory zebrat dotychczasowe roz-
wazania autorytetow koscielnych od Gracjana poczawszy, a na Franciszku Zabarelli
skonczywszy i sformutowat koncepcje o pokojowym wspotistnieniu narodéw’”. Sobor
nie zajal si¢ kwestia krucjaty do Ziemi Swietej, ktora od tylu lat stanowita jeden
z gtownych tematow dyskusji, chociaz zwrocit si¢ z prosba do krola Wiadystawa Ja-

76 DSP2, s. 502-505; J. Dra b i n a, Wezwania sredniowiecznych soborow, s. 105.

"I Lecle r, Le concile..., s. 74, 138.

L. Winowski, Innowiercy w pogladach..., s. 61-161. Zob. takze i d e m, Sprawa stosunku do po-
gan w polsko-krzyzackim procesie z lat 1412—1414, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wroctawskiego”
1956, nr 6, Prawo 1II, s. 99-117. O podstawach doktrynalnych Zakonu krzyzackiego aprobujacych nieogra-
niczona walk¢ z poganami zob. S. Kwiatkowski, Zakon niemiecki w Prusach a umystowos¢ srednio-
wieczna, Torun 1998.

7 Pisma Pawla Wiodkowica dotyczace praw innowiercow zostaly czesciowo wydane przez L. Ehr -
licha, Pisma wybrane Pawta Wiodkowica, pod red. L. Ehrlicha, t. 1-3, Warszawa 1966—1968 oraz
S.F.Betcha, Paulus Viadimiri and his Doctrine concerning International Law and Politics, vol. -1,
London-The Hague—Paris 1965.
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gielly o interwencje w obronie Wegier przed najazdami tureckimi®. Wiemy jedynie, ze
papiez Marcin V wzial pod swoja protekcje Zydow proszacych o ochrone i udzielit im
blogostawienstwa®'.

Duzym echem odbito si¢ przybycie do Konstancji szeSédziesigcioosobowej delega-
cji ochrzczonych Zmudzinéw, ktorzy ztozyli skarge na zakon krzyzacki, opisali liczne
zastugi Jagielty 1 Witolda dla chrystianizacji pogan i prosili papieza o wystanie misjo-
narzy na Zmudz, w celu wsparcia dotychczasowych dziatan ewangelizacyjnych. Sobor
zyczliwie odniost si¢ do projektu kontynuowania pokojowych misji. Krol polski zostat
mianowany generalnym wikariuszem Nowogrodu, Pskowa i panstw sasiednich, a wigc
takze nadbattyckich krajow poganskich®. Powyzszy akt oznaczat przyznanie nadrzed-
nej roli pokojowemu nawracaniu, przed koncepcja zbrojnej ekspansji praktykowanej
przez Krzyzakow.

Sprawa innowiercéw wewngetrznych powrdcita na soborze w Bazylei, otwartym
w lipcu 1431 roku, a faktycznie obradujacym od 14 grudnia 1431 roku (od 18 wrze$nia
1437 roku sobor miat charakter schizmatycki, cho¢ pewne ustawy wydane przez pozo-
stajacych w Bazylei uczestnikow zostaly uznane przez papieza)™. Od konca 1432 roku
obradujacy zostali podzieleni na cztery komisje na wzor fakultetoéw uniwersyteckich:
do spraw ogo6lnych, do spraw wiary, do spraw pokoju i reformy Kosciota. Przewodni-
czacy kazdej z nich zmieniali si¢ co miesiac. Wnioski byly przedstawiane co tydzien
na zgromadzeniach plenarnych84.

Na 19 sesji (7 wrzesnia 1434 roku), a wigc zanim doszto do roztamu migdzy sobo-
rem a papiezem Eugeniuszem IV, podjeto wiele decyzji. Kazdy z biskupéw ordynariu-
szy zostal zobligowany do wysytania co roku misji na te tereny swojej diecezji, gdzie
mieszkaja osoby wyznajace odmienng religi¢ — w celu gloszenia wiary. Wszyscy pet-
noletni niewierni mieli by¢ zmuszani do wystuchania kazania pod grozba utraty licen-
cji handlu lub innej kary™. Jednak dekret podkresla, ze dioecesani ac praedicantes ita
se erga illos propitios ac caritate plenos exhibeant, ut non solum propalatione verita-

% Annales seu Cronicae icliti Regni Poloniae, lib. X1 (1413-1430), ed. C. Baczk o ws k i, Varsaviae
2000, p. 47.

8'A. Prochaska, Sobér w Konstancji, s. 78. Wiccej na temat soboru w Konstancji zob. Acta conci-
lii Constanciensis, ed. H. Finke, vol. I-IV, Monaster 1896-1926; J. Gil1, Constance et Bdile-Florence,
Paris 1965; W.Brandmiiller, Das Konzil von Konstanz 1414—1418, Bd. I-11, Padeborn 1991-1998.

2 M. Banaszak, Chrzest Zmudzi i jego reperkusje w Konstancji [w:] Chrzest Litwy: geneza, prze-
bieg, konsekwencje, pod red. M. Zahajkiewicza, Lublin 1990, s. 66—69; A. Prochaska, Sobor
w Konstancji, s. 30-32.

8 W 1437 roku papiez Eugeniusz IV sklécony z soborem przeniést obrady do Ferrary, a potem do Flo-
rencji, gdzie podjgto rozmowy z przedstawicielami Kosciotéw wschodnich w sprawie unii. Wigkszo$¢
uczestnikow soboru pozostata jednak w Bazylei uznawszy dziatania papieza za nielegalne. W 1439 roku
Eugeniusz IV zostal ogloszony heretykiem i pozbawiony tiary, a na jego miejsce sobor wybrat Feliksa V.
W 1443 roku obradujacy biskupi przeniesli si¢ do Lozanny, ale ich liczba stale si¢ kurczyta. Tymczasem
papiez Eugeniusz IV kontynuowat obrady soborowe we Florencji (do 1442 roku), a potem w Rzymie (do
1445 roku). W 1449 roku Feliks V zdecydowat sig ztozy¢ obediencjg nastgpcy Eugeniusza IV — Mikotajowi
V konczac tym samym schizmg. J. Gill, Constance..., s. 131-299.

#7.Gil 1, Constance..., s. 135; K. S ch atz, Sobory powszechne..., s. 145-146; T. Silnic ki, Sobo-
ry powszechne..., s. 102.

% Powyzszy dekret przypominal nieco swoim brzmieniem ustawe cesarza bizantyjskiego Bazylego I
z poczatku XI w. nakazujacego Zydom uczestniczenie w publicznych dyskusjach w kwestiach wiary.
G. D agron, Kosciol i panstwo (potowa IX—koniec X w.) [w:] Historia chrzescijanstwa, t. 4, s. 199.
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tis, sed et aliis humanis officiis ipsos Christo lucrifaciant®. Tego rodzaju zalecenie
wskazujace na znaczenie postawy petnej wyrozumiatosci i mitosci nie pojawiato si¢ do
tej pory w ustawach soborowych. Kolejny ustep powtarzat ustalenia soboru wiennen-
skiego, mowiac o koniecznos$ci nauczania jezykoéw orientalnych na uniwersytetach
(dodano jezyk grecki), co jest niezbedne dla zakonnikéw wybierajacych si¢ na misje®’.
Ostatnia c¢zg$¢ dekretu przypomina trescia kanony soborow lateranskiego III
1 lateranskiego IV o zakazie stluzby u innowiercoOw i o unikaniu niepotrzebnych kon-
taktéw z nimi, np. w czasie ich $wiat, slubow, spotkan czy w tazniach. Zdecydowano,
ze wladcy §wieccy nie powinni dopuszczaé Zydoéw i Saracenéw do urzedéow publicz-
nych ani do jakichkolwiek stopni naukowych na uczelniach, jak réwniez zezwala¢ im
na dzierzawg ziemi lub innych dobr koscielnych. Zakazano handlu przedmiotami litur-
gicznymi i dewocjonaliami przez réznowiercow, a takze pracy publicznej w niedzielg.
Podtrzymano ustawe o konieczno$ci noszenia odmiennego stroju lub znaku umozli-
wiajacego odrdznienie innowiercow od chrzescijan®™. Dla zachowania lepszej separacji
sobor nakazal przesiedlenie niewiernych do osobnych czgsci kazdego miasta, ktére
bylyby oddzielone od dzielnic chrzescijanskich i znajdowaly si¢ w znacznej odlegltosci
od kosciotow. Trzeba zaznaczy¢, ze w wielu mniejszych miastach innowiercy natural-
nie grupowali si¢ w jednej dzielnicy, w poblizu wlasnego osrodka kultu lub szkoty.
Tylko w wigkszych metropoliach ludno$¢ odmiennego wyznania zyta w rozproszeniu.
Tworzenie gett zydowskich nie bylo zjawiskiem nowym. Juz w koncu XI wieku poja-
wily sig pierwsze pomysty wydzielenia osobnych stref dla zydow oddzielonych murem
od reszty miasta®. Powyzszy przepis powodowal ostabienie integracji innowiercow
z chrzeécijanami, a co za tym idzie zmniejszala si¢ szansa nawrdcenia zydow. Jednak
trzeba przyznaé, ze liczba konwersji z judaizmu na chrzescijanstwo byta znikoma, stad
nie nalezy si¢ dziwi¢, ze ojcom soborowym nie zalezatlo na zacie$nianiu wigzi kultu-
rowych. Uwazano, ze przyczynia si¢ one raczej do ostabienia wiary chrzescijanskie;j,
niz do wlaczenia do Kosciota innowiercow. W ogoéle o misjach wewngtrznych mowito
si¢ rzadziej, niz o tych, ktore miaty kierowac¢ si¢ do krajow, gdzie chrzescijanstwo byto
jeszcze stabe.

Znacznie wigcej miejsca poswigcono neofitom. Kazdy nowo nawrdcony miat pra-
wo zachowa¢ wszelkie dobra nieruchome i ruchome, jednak dawni lichwiarze byli
zobligowani do zaptacenia odszkodowania swoim wierzycielom. Jakkolwiek ustawa
nie mowi wprost, czy mieszkancy gett mieli zmieni¢ miejsce zamieszkania, jednak
dalsze ustalenia wydaja si¢ wskazywaé, ze to wladze miejskie mialy ponie$¢ cigzar
przeniesienia neofitow do dzielnic chrzescijanskich®. Chrzescijanom przypomniano
0 obowiazku niesienia pomocy nowo nawrdéconym i wspieraniu wszystkich ubogich,
a takze o obronie konwertytow przed oszczerstwami i obelgami (a detractionibus,

% DSP3, ses. 19, 11, 3, 5. 344-345.

Y DSP3, ses. 19, 111, 4, 5. 345-347.

*“ DSP3, ses. 19, 111, 4, 5. 347.

¥ Mimo wszystko dla ludnosci zydowskiej osobne dzielnice okazaly si¢ byé miejscem schronienia
przed napasciami ze strony miejscowej ludnosci i rozprzestrzenieniem si¢ epidemii. H. Z are m s k a, Zydzi
w Sredniowiecznej Europie..., s. 71-73.

" DSP3, ses. 19, IV, 1, 5. 347-349.
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contumeliis) ze strony ich dawnych wspotwyznawcow’'. Ponadto kazdy neofita miat
otrzyma¢ wszystkie przywileje i immunitety przystugujace chrzescijanom, rodzice
chrzestni mieli natomiast zadba¢ o nauczanie zasad wiary 1 obrzedéw chrzeScijan-
skich®. Zalecono, aby nowo ochrzczeni przez pewien czas w ogole nie kontaktowali
si¢ z innowiercami, aby w tym czasie ich wiara mogta dojrze¢ i umocni¢ si¢ do tego
stopnia, by moc wytrwaé w Kosciele”. Surowo zostato zakazane praktykowanie zwy-
czajow porzuconej religii, a wigc grzebania zmarlych wedlug obrzedow zydowskich
(lub saracenskich), zachowywania szabatu itd. Dla tamiacych postanowienia przewi-
dziano nastgpujace kary: napomnienie ze strony kaplandéw lub biskupow, nalozenie
odpowiednich kar przewidzianych w prawie, wreszcie oddanie inkwizytorom pod zarzu-
tem herezji. Jesli jacy$ neofici tamaliby zakazy nazbyt czgsto, wowczas zostaliby uznani
zostana za notorycznych heretykow i1 oddani wladzy swieckiej, a kaptani, ktorzy zanie-
dbaliby obowiazku przymuszania do zachowywania obrzadkow katolickich, byliby
traktowani jako protektorzy heretykéw’*. Ustawa byla wymierzona gloéwnie przeciwko
marronitom zamieszkujacym Potwysep Iberyjski (przymusowo ochrzczonym Zydom,
ktorzy w tajemnicy praktykowali tradycje judaistyczna) i wszystkim kryptoinnowiercom.

Dekrety wydane przez sobor bazylejski w sprawie ludnos$ci niechrzescijanskiej szty
do tej pory najdalej w ograniczeniach. Uscislono, co rozumie si¢ pod pojeciem ,,niepo-
trzebnych kontaktow”, narzucono ograniczenia handlowe oraz oficjalnie nakazano
utworzenie gett dla Zydéw. Wigkszy nacisk potozono na akcje misyjne, ktére objely
nie tylko kraje innowiercze, ale zwrocono uwage na potrzebe aktywnego dziatania
w krajach chrze$cijanskich. Pozostale ustalenia uzupeiniaty dotychczasowe przepisy
lub w cato$ci je powtarzaly. Wigkszo$¢ ustaw miata na celu zwigkszenie segregacji
wyznaniowe;j.

Decyzje dotyczace innowiercow podjgte na soborach powszechnych, poczawszy od
soboru lateranskiego III, a skonczywszy na soborze bazylejskim, dotyczyly przede
wszystkim zydow i mahometan zamieszkujacych kraje chrzescijanskie. Od soboru
lateranskiego IV do soboru w Vienne istotne miejsce zajmowala organizacja wyprawy
krzyzowej przeciwko muzulmanom w Ziemi Swigtej. W sprawie innowiercow ze-
wnetrznych wydano ponadto zakaz eksportu surowcéw wojennych do krajow arab-
skich oraz stuzby najemnej. Na soborze lyonskim I podjgto dzialania obronne przeciw-
ko agresywnym Tatarom. Ustawy wymierzone przeciwko innowiercom wewngtrznym
stopniowo acz konsekwentnie ograniczaty ich prawa wzgledem chrzescijan. Naleza do
nich: nakaz noszenia odr6zniajacego stroju (Lateran IV, Bazylea), zakaz pokazywania
si¢ publicznie w okresie Wielkanocnym (Lateran 1V, Bazylea), zakaz nawotywania do
modlitw z minaretow i odbywania pielgrzymek do grobow marabutow w krajach
chrzescijanskich (Vienne) oraz koniecznos$¢ przesiedlenia do specjalnych dzielnic (Ba-
zylea). Rownoczesnie starano si¢ zadbaé o réwnouprawnienie neofitow. Pozostate
ustalenia w rzeczywisto$ci dotyczyly chrzescijan, ktorym zabroniono wykonywania
pewnych czynnosci wobec innowiercow: stuzenia u niewiernych lub przyjmowania ich
na stuzbg w roli opiekunéw do dzieci (Lateran III, Bazylea), kontaktowania si¢ z nimi

I DSP3, ses. 19, IV, 2, s. 348-349.
2 DSP3, ses. 19, IV, 3-4, s. 349.

% DSP3, ses. 19, IV, 5, s. 349.

% DSP3, ses. 19, IV, 6-9, s. 349-351.
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poza sprawami niezb¢dnymi (Bazylea), powierzania im urzedoéw publicznych i karza-
cych (Lateran IV, Bazylea). Biskupow zobligowano do nauczania w swoich diecezjach
prawd wiary wsrod innowiercow (Bazylea). Od soboru w Vienne zaczyna si¢ zwracaé
szczegblng uwage na stosowne podej$cie do wyznawcodw innych religii 1 koniecznos$c
okazywania im szacunku i mitoéci (Vienne, Bazylea). Jezeli pojawiaja si¢ jakie$ sank-
cje, to dotycza one czeSciej chrzeécijan lub kryptoinnowiercow. Karaniem Zydow
i Saracenéw miaty si¢ zaja¢ lokalne wladze. Niektore ustawy byly regularnie powta-
rzane, co moze $wiadczy¢ o ich niedostatecznej recepcji lub o zastoju w ich egzekwo-
waniu w miar¢ uptywu czasu. Trzeba réwniez zauwazy¢, ze okres migdzy I1I soborem
lateranskim a soborem bazylejskim obejmuje przeszto 250 lat, podczas ktorych doszto
do przetomowych wydarzen historycznych, a takze licznych przemian w dziedzinie
gospodarczej, spotecznej, naukowej i innych. W tym kontekscie kolejne postanowienia
soborowe wobec innowiercOw nie sprawiaja wrazenia zbyt surowych ani tym bardziej
radykalnych.

Mimo pewnych ograniczen i niewygodnych nakazéw nie wydaje sig, aby sobory
powszechne dazyly do catkowitej eliminacji odmiennych wierzen. Raczej starano si¢
dokonaé¢ wyraznej segregacji wyznaniowej, aby nie naraza¢ wiernych, w zdecydowanej
mierze niepiSmiennych i nieumiejacych wyjasni¢ doglebnie prawd wiary, na koniecz-
no$¢ podejmowania dyskusji teologicznych. Gldéwnym celem byto niedopuszczenie do
odejscia chrzescijan od Kosciota, w drugiej kolejnosci dopiero podejmowano starania
o0 pozyskiwanie nowych wiernych. Ustawodawstwo soborowe w sposob wyrazny wal-
czylto z tendencjami przyznajacymi réwnouprawnienie pozostalym wyznaniom, przy-
pominajac o porzadku hierarchicznym religii w nauczaniu Kosciota.

DECISIONS OF MEDIEVAL GENERAL COUNCILS CONCERNING
THE INFIDELS

Summary

The states of medieval Europe were inhabited by the followers of various religions: Judaism, Islam
and paganism, hence it became necessary to establish the principles of mutual co-existence between the Christians
and the infidels. This goal was to be achieved by means of suitable legislation introduced by individual lay rulers
as well as by the church legislation contained in the canonical law, which included the decisions of general
councils (particularly the councils which were held between the 12—15" centuries). The Council decrees directed
against the infidels referred to the current social and political situation, and hence they had a practical and not
a dogmatic character. Among the restrictions, there emerge: the order to wear distinctive clothes (Lateran IV,
Basle), the ban on appearing in public during the Easter period (Lateran IV, Basle), a ban on summoning to prayer
from the mosques and a ban on organizing pilgrimages to the tombs of Marabuts (Vienna) as well as the obligation
to move to specially designated city quarters (Basle). The remaining decisions in reality concerned the Christians
who were banned from performing certain functions: e.g. going into service of the infidels or admitting them into
service as babysitters (Lateran III, Basle), contacting them except in matters of utmost importance (Basle),
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appointing them to positions in public offices or else punitive institutions (Lateran IV, Basle). The bishops were
obliged to teach the truths of faith to the infidels who inhabited their dioceses (Basle). Since the 14" century,
attention was being paid to a suitable conduct with respect to the followers of other religions, by showing them
due respect and love (Vienna, Basle). One should note that the goal of Council decrees was not the total
elimination of different religions and beliefs. However, the councils did aim at gradual but consistent limitation of
the infidels’ rights with respect to the Christians, which on the one hand was to protect the faithful against
potential apostasy, and on the other, it was to discourage the non-Christians from persevering in their faith.





