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Kamil Kijek

Uniwersytet Wroclawski

Pogrom, ktorego nie bylo, tragedia,
ktora przyszta w zamian.

Zajscia w Odrzywole, 20-29 listopada 1935 .

Wstep

Zajscia w Odrzywole, podczas ktorych w starciach z policja zgineto trzyna-
stu mieszkancéw okolicznych wsi i miejscowosci miaty miejsce pomiedzy
20 a 29 listopada 1935 r. Byty one przede wszystkim tragicznym wydarzeniem
dla miejscowe]j ludnosci wiejskiej. Zarazem jednak byly zwigzane z przemoca
antyzydowska, a takze mialy kluczowe znaczenie dla pdzniejszych zbioro-
wych wystgpieni przeciw Zydom i pogroméw, zaréwno na terenie wojewddz-
twa kieleckiego, jak i w calym kraju. Incydent ten stanowit probe wywota-
nia pogromu, kolektywnej przemocy wymierzonej w miejscowa spotecznosé
zydowska, ktorej wszystkim przedstawicielom przypisano pewne zle, demo-
niczne cechy - probe nieudang, ktéra doprowadzila do tragicznych w skutkach
star¢ cztonkow Stronnictwa Narodowego i sympatyzujacych z tg partig chlo-
pow z policja. Same wypadki odrzywolskie doczekaly sie jedynie niewielkich
opracowan, niefunkcjonujacych wiasciwie nie tylko w §wiadomosci publicz-
nej, ale nawet w obiegu naukowym. Cho¢ opracowania te rzetelnie opisuja
sam przebieg wypadkéw rozgrywajacych si¢ w ciggu dziesigciu dni miedzy
20 a 29 listopada, nie analizujg ich genezy ani tez skutkéw - w tym tych klu-
czowych dla dalszych odston przemocy antyzydowskiej na polskiej prowingji,
czego apogeum w latach 30. przypadlo na lata 1935-1937. Jak postaram si¢
ponizej wykaza¢, publikacje, o ktérych mowa, nie do konca stusznie wskazuja
ekonomiczny kryzys na wsi jako gtéwny czynnik odpowiedzialny za tragiczne
wydarzenia'. Co wigcej, jedyna ksigzkowa monografia najbardziej znanego

! M.B. Markowski, J. Gapys, Konflikty polsko-zydowskie w wojewédztwie kieleckim w latach
1935-1936, ,,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego” 1999, nr 192, s. 41-93; J. Gapys,
M.B. Markowski, Zajscia antyzydowskie w Odrzywole w 1935 r. wyrazem wplywéw endecji
w wojewddztwie kieleckim, ,,Biuletyn Kwartalny Radomskiego Towarzystwa Naukowego” 34,
1999, z. 1, s. 43-58. Jednoczesnie, cytowane i reprodukowane w tych tekstach Zrodla przecza
tezie ich autoréw o prymacie ekonomicznych czynnikdw wystapienia przemocy antyzydowskie;.
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przypadku zajs¢ antyzydowskich z tego okresu, majacych miejsce 9 marca
1936 r. w polozonym nieopodal Przytyku, o tych odrzywolskich wspomina
jako o konflikcie miedzy lokalnymi wtadzami, policja a chfopami, deklarujac,
iz mialy one niewielki zwigzek z przemocg antyzydowska, tym samym mocno
marginalizujgc jej znaczenie®.

To, co stalo si¢ w Odrzywole, Przysusze, Ossie i okolicach pod koniec
1935 r., byto skutkiem powodzenia ,,rewolucji mtodych”, wezwan do ,,rewolucji
narodowe;j”, sukcesu, jaki odniosto tzw. srodowisko ,,mtodych” w Stronnictwie
Narodowym w importowaniu modernistycznego politycznego radykalizmu
i odkupicielskiej wersji antysemityzmu na tereny wiejskie. Zasadniczo ten
sam kontekst mialy zajscia w innych polozonych w dwczesnym wojewddztwie
kieleckim miejscowosciach, Truskolasach i Klobucku (27 stycznia 1936 r.),
a takze w Przytyku (9 marca 1936 r.)>. Uzmyslowienie sobie roli odegranej
w tych wydarzeniach przez srodowisko mlodych narodowych radykatow kaze
na nowo oceni¢ znaczenie innych czynnikéw: tradycyjnej chtopskiej niecheci
do Zydéw, kryzysu ekonomicznego, antagonizmu miedzy wsig a sanacyjna
wladza, ktore czed¢ literatury przedmiotu uznaje za najwazniejsze przyczyny
zaj$¢ czy pogromow antyzydowskich, wskazujac przy tym na ich chlopski
charakter®. Owszem, byly one istotne, lecz tym, co wprawilo je w ruch, byty
przemyslane, zaplanowane i trwajace przynajmniej od 1931 r. dtugofalowe
dziatania cztonkéw Stronnictwa Narodowego, a dokladnie - jego najbardziej
radykalnego odtamu.

W krétkim monograficznym tekscie, poswieconym opisowi i analizie
jednego przypadku dziatan antyzydowskich i eskalacji tych dzialan, ktéra
doprowadzita do tragicznych w skutkach star¢ z policja w Odrzywole, nie
sposob przedstawi¢ glebokiej genezy dziatalnosci narodowcéw w wojewddz-

2 P. Gontarczyk, Pogrom? Zajscia polsko-zydowskie w Przytyku 9 marca 1936 r. Mity, fakty,

dokumenty, Pruszkow 2000, s. 52-54.

Zob. K. Kijek, Swigtokradztwo, bojkot, tradycyjny i nowoczesny antysemityzm. Przemoc

antyzydowska w Truskolasach, Klobucku i Krzepicach 27 stycznia 1936 roku - wybér Zro-

det, ,Kwartalnik Historii Zydéw” 2016, nr 2 (258), s. 497-533; M.B. Markowski, J. Gapys,

Konflikty polsko-zydowskie w wojewédztwie kieleckim...; J. Gapys, M.B. Markowski, Zajscia

antyzydowskie w Odrzywole w 1935 r. wyrazem wplywow endecji...; P. Gontarczyk, Pogrom?

Zajscia polsko-zydowskie w Przytyku...; J. Rotenberg, The Przytyk Pogrom, ,Soviet Jewish

Affairs” 16, 1986, no 2, s. 29-46; A. Penkalla, The ,,Przytyk Incidents” of 9 March 1936 from

Archival Documents, ,Polin. Studies in Polish Jewry” 5, 1990, s. 327-359.

4 Zob. np. E. Melzer, No Way Out. The Politics of Polish Jewry 1935-1939, Cincinnati 1997,
s. 55-57; A. Cala, Zyd - wrdg odwieczny? Antysemityzm w Polsce i jego Zrédla, Warszawa
2012, s. 369-373; J. Marcus, Social and Political History of the Jews in Poland, 1919-1939,
Berlin-New York-Amsterdam 1983, s. 359; C.S. Heller, On the Edge of Destruction. Jews of
Poland Between the Two World Wars, New York 1977, s. 115-118; R. Wapinski, Narodowa
Demokracja 1893-1939. Ze studiow nad dziejami mysli nacjonalistycznej, Wroclaw 1980, s. 308.
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twie kieleckim. Chcialbym jednak tutaj w sposéb bardzo skrétowy odnies¢ sie
do bardziej szczegdétowych i doktadnie udokumentowanych ustalen, ktore sa
kluczowe dla zrozumienia tego, co dziato si¢ w Odrzywole i okolicach na kilka
miesiecy przed dramatycznymi wydarzeniami, a takze w samym ich trakcie.

Kluczowym kontekstem wydarzen z konca 1935 r. byla rozpoczeta w catej
Polsce cztery lata wcze$niej polityczna i propagandowa ofensywa ruchu naro-
dowego, kierowana réwniez do ludnosci wiejskiej. Rdzeniem tych dzialan byto
nawotywanie do ,antyzydowskiego bojkotu”, do niekupowania od Zydéw
i niesprzedawania débr Zydom - miato to doprowadzi¢ do ich materialnego
upadku, ograniczenia ich roli w zyciu ekonomicznym prowingji, zastgpienia
zydowskich przedsigbiorstw handlowych i indywidualnych kupcéw analo-
gicznymi instytucjami chrzescijariskimi. Kampania ta nie miata jedynie eko-
nomicznego charakteru, byla prowadzona przy uzyciu najradykalniejszych
form nowoczesnego antysemityzmu, przedstawiala Zydéw jako rasowych,
religijnych i cywilizacyjnych wrogdéw, reprezentujacych zaréwno bezduszny
kapitalizm, jak i komunizm. Jej elementem byly liczne przypadki nawoty-
wania do antyzydowskiej przemocy i prowokowania jej. Tego rodzaju reto-
ryce politycznej agitacji dzialaczy Stronnictwa Narodowego w wojewddztwie
kieleckim (na ktdrego terenie lezal Odrzywdt) towarzyszylo wzywanie do
»harodowej rewolucji’, do przewrotu politycznego, obalenia rzadéw jakoby
bedacej na ustugach Zydéw sanacji i zastgpienia jej ,rzadem narodowym”.
Jako przyklad tego rodzaju udanej rewolucji lokalni dziatacze Stronnictwa
Narodowego podawali zdobycie wladzy w Niemczech przez Adolfa Hitlera
i bedacy tego konsekwencja nazistowska polityke wobec Zydéw. W tej rady-
kalnej kampanii antyzydowskiej kluczowa role odegrato tzw. srodowisko
»mlodych” - czlonkéw ruchu narodowego, z ktérych wielu byto dziataczami
rozwigzanego przez wladze ostatecznie w 1933 r. Obozu Wielkiej Polski. Ich
sukcesy doprowadzily do tego, ze w niektérych powiatach wojewddztwa kie-
leckiego (w tym w powiecie opoczynskim i okolicach samego Odrzywolu)
przejeli oni kontrole nad Stronnictwem Narodowym. Polityke ,,mlodych” na
tym terenie mozna scharakteryzowac jako ,socjotechnike przemocy”. Dazyli
oni, poprzez nawolywanie do atakéw i osobiste atakowanie Zydéw w miej-
scach takich jak jarmarki, targi, rynki okolicznych miasteczek, do wciagnie-
cia w zaj$cia przypadkowych os6b i wymuszenia reakeji wladz. Aresztowania
chrzedcijan, takze tych, ktérzy do przemocy antyzydowskiej przylaczyli sie
spontanicznie lub byli przypadkowymi jej sSwiadkami, miato z kolei wzmacnia¢
przekaz narodowcow: ze w tzw. konflikcie polsko-zydowskim sanacyjny rzad
opowiada sie ,.za Zydami”. Poglebiajace si¢ antagonizmy chrzeécijafisko-zydow-
ski i chtopsko-sanacyjny mialy wzmocnic¢ - i w latach 1931-1935 rzeczywiscie
wzmocnily - pozycje ruchu narodowego w wojewodztwie kieleckim. Mtodzi
dziatacze narodowi, czgsto wbrew bardziej ostroznym rachubom starszych elit
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ruchu, spodziewali si¢ rychlego nadejscia glebokiego kryzysu sanacji, podczas
ktorego beda mogli wezwa¢ do ,narodowej rewolucji”. Droga do niej prowadzila
przez Zydow®.

Moralna ekonomia i socjotechnika przemocy —
geneza tragedii odrzywolskiej

Wypadki, ktére rozegraly sie¢ w Odrzywole, byty konsekwencja wyzej opisa-
nej kampanii SN w wojewddztwie kieleckim. Za specyfike i tragiczny przebieg
zdarzen odpowiedzialno$¢ ponosi srodowisko ,,mtodych” powiatu opoczyn-
skiego - ich samowolne, radykalne dzialania przekroczyly dyrektywy wysytane
z Warszawy przez ogolnopolskich lideréw ruchu narodowego. Innym kluczo-
wym kontekstem wydarzen byta $mier¢ Jozefa Pilsudskiego w maju 1935 r.
i nadzieje, jakie rozbudzita ona wéréd mlodych narodowych radykatow.

W sierpniu 1935 r. we wsiach powiatu opoczynskiego agitatorzy Stronnic-
twa Narodowego glosili, Ze wybory do Sejmu si¢ nie odbeds, ze generat Rydz-
-Smigty przeszed! na strong obozu narodowego, ze konstytucja zostanie zawie-
szona, a Stronnictwo Narodowe rychlo obejmie rzady w kraju. Dla dalszych
wydarzen kluczowe byto powstajace wowczas wsrod czesci popierajacych SN
chlopéw przekonanie, ze obo6z rzadzacy sie rozpada, a jego struktury silowe, na
czele z generalem Rydzem-Smigtym i wojskiem, wespra zaraz rewolucje naro-
dowa®. Wedlug raportéw przedstawicieli réznych lokalnych struktur wiadzy,
policji i starostwa — wieloletnia, radykalna propaganda antyzydowska na terenie
powiatu opoczynskiego pod koniec lata 1935 r. jeszcze si¢ nasilita i zradykali-
zowata. Nawotywania do bojkotu ekonomicznego Zydéw i do ,,systematycz-
nej walki z nimi” faczono z wezwaniem do bojkotu wyboréw. Na niektérych
spotkaniach omawiano réwniez kwestie zaopatrzenia w bron cztonkéw SN’
Wedlug sprawozdania wojewody kieleckiego z 31 sierpnia 1935 r. akcja ta nie
ograniczala si¢ jedynie do powiatu opoczynskiego, lecz objeta cate wojewddz-
two. Miala ona zarazem charakter buntu ,,mtodych” przeciwko fagodnej linii
»starych”. Agitatorzy dzialajacy w kieleckich wsiach i miasteczkach, wéréd

Na temat szczegétowego opisu streszczonej w tym akapicie kampanii antyzydowskiej ruchu
narodowego w wojewddztwie kieleckim w latach 1931-1935 zob. K. Kijek, Zanim stat sig
Przytyk. Ruch narodowy a geneza zajs¢ antyzydowskich w wojewéddztwie kieleckim w latach
1931-1935, ,,Zagtada Zydéw. Studia i Materiaty” 2018, nr 14, s. 45-79.

¢ Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), 1378 Urzad Wojewddzki Kielecki (dalej: UWK) 1920-
1938, 267/11, t. 13, k. 1052.

Archiwum Panstwowe w Kielcach (dalej: APK), 100 UWK I, 3533a/2705, k. 60.

Zarazem jednak przynajmniej og6lnopolscy liderzy ,,mlodych” uwazali, ze czas otwartego anty-
rzagdowego wystapienia jeszcze nie nadszedl, i przestrzegali przed ,rewolucyjnym” jezykiem

® N
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ktérych odznaczali si¢ wywodzacy si¢ z tej okolicy studenci uniwersytetéw
odwiedzajacy rodzinne strony w czasie wakacji, podnosi¢ mieli konieczno$¢
sitowej rozprawy z sanacja i Zydami’.

We wrzesniu ponownie nasilil si¢ bojkot antyzydowski, ktéoremu w Cze-
stochowie towarzyszyto bicie Zydéw, wybijanie szyb w ich domach i sklepach,
a takze: ,,wprowadzenie umundurowania dla cztonkéw SN [...] przywabiaja-
cych i oddzialywujacych na masy, ktére z pojeciem munduru kojarza pojecie
sity”'°. W tym samym miesigcu na coraz czestszych konspiracyjnych spotka-
niach SN w kilku powiatach ponownie zaczal si¢ pojawia¢ watek przemocy
antyzydowskiej jako wstepu do ogdlnego przewrotu politycznego. Jako prele-
genci na tych spotkaniach pojawiali si¢ zamieszani w czestochowskie zajscia
antyzydowskie z 1933 r. miejscowi i ogélnopolscy liderzy ruchu narodowego,
m.in. Stefan Niebudek i Stanistaw Deska''. Na poczatku wrzeénia, w trakcie
wyboréw do parlamentu w Czestochowie probowano sprowokowac rozruchy
antyzydowskie. Co istotne, bo pokazuje zasadniczy brak réznic w ideologii
i stylu dziatania ,,mtodych” i tych radykalow, ktorzy opuscili parti¢, mtodzi
czlonkowie SN w swojej dzialalnosci agitacyjnej postugiwali sie ONR-owska
»Sztafeta”'2. W tym czasie policja konfiskowala wsréd narodowych radykatow
takie narzedzia jak noze, kastety czy tez palki®’. Nalezy odnotowa¢ dodatkowy,
bardzo istotny kontekst tych wydarzen. Lokalna prasa miala ogromne trudnosci
z pisaniem o ponownie wzbierajacej fali przemocy antyzydowskiej na terenie
wojewoddztwa. Sanacyjne wladze konsekwentnie cenzurowaly i konfiskowaly
publikacje na ten temat'*. Tego rodzaju dzialania nie sprzyjaly podjeciu przez

mogacym sprowokowa¢ wladze do aresztowan dziataczy SN. Tak robil np. Tadeusz Bielecki

30 X 1935 r. na spotkaniu Zarzadu Okregowego SN w Dabrowie Gorniczej (znajdujacej sie

wowczas w obrebie wojewddztwa kieleckiego). AAN, UWK 1378, 267/11, t. 13, k. 1006. Dalszy

przebieg wypadkéw w wojewodztwie kieleckim dowiddl, ze radykalnej agitacji i napedzanych
nig przez wiele lat lokalnych dzialaczy nie zawsze dalo si¢ podda¢ pelnej kontroli.

APK, UWK I, 3533a/2705, k. 60; AAN, UWK 1378, 267/11, t. 13, k. 1040, 1049, 1051, 1053.

' AAN, UWK, 267/11, t. 13, k. 1014-1015.

" Tamze, k. 1027-1031.

"2 APK, UWK I, 20497, k. 106-107, 140-141, 159.

" Tamze, k. 174-175.

4 70b. np. AAN, UWK, 267/11, t. 13, k. 1044. Zob. takze notke na temat konfiskat catego numeru
radomskiego ,,Zycia Robotniczego” i usuniecia przez cenzure fragmentéw artykulow w kolej-
nym numerze tego czasopisma, relacjonujacych pogrom w Przytyku: ,Zycie Robotnicze”
15 III 1936, s. 1-2 (za udostepnienie tego zrodla dzigkuje Michalowi Trgbaczowi). Na temat
cenzury relacji o przemocy antyzydowskiej w tym samym okresie w innych miejscach kraju
zob. A. Kopciowski, Woshertzich in der prowinc? Prasa Zydowska na Lubelszczyznie i jej naj-
wiekszy dziennik ,Lubliner Tugblat”, Lublin 2015, s. 270-273; Y. Leszczynski, Erev Hurban,
Buenos Aires 1951, s. 115-116. Tego rodzaju zabiegi i brak informacji w prasie na temat
dramatycznie rosngcej w latach 1931-1935 przemocy antyzydowskiej, daleko wykraczajacej
poza wielkie miasta i zaj$cia na uniwersytetach, wydaje si¢ by¢ gtéwna przyczyna bardzo
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lokalne wtadze zdecydowanych krokéw wobec akcji antyzydowskiej. Tymcza-
sem ta nabierala rozpedu.

W pazdzierniku kontynuowano réwnoczesng agitacje antyzydowska i anty-
rzagdowa. Manifestacje sily w postaci przemarszow umundurowanych mtodych
narodowcéw polgczone byly z nawotywaniem do atakéw na Zydéw, a takze
z krytyka ,kunktatorstwa »starych«”, czyli politycznej ostroznosci czesci elit
ruchu narodowego. Tutaj uwidocznila si¢ postepujaca decentralizacja dzialan
radykalnych, przed ktérymi bezskutecznie staral si¢ powstrzymywaé miejsco-
wych dzialaczy nawet warszawski lider ,,mtodych”, sam bedacy ,maksymalista”,
Tadeusz Bielecki®. Pazdziernikowe ekscesy i reakcje na nie wladz przysparzaty
narodowcom kolejnych zwolennikéw. Owczesne wladze zwracaly uwage, iz
w radykalizmie antyzydowskim ,,mlodzi” nie réznili si¢ wowczas niczym od
czlonkéw roztamowych organizacji, ONR ,ABC” czy RNR , Falangi”'®. Nie-
przerwanie odwolywano si¢ do — noszacych znamiona faszyzmu - rewolucji
narodowej, militaryzacji polityki, radykalnego odkupicielskiego antysemityzmu,
antyrzagdowej i antyzydowskiej przemocy. Realizowana juz od kilku lat socjo-
technika przemocy przynosita coraz bardziej widoczne skutki, ktérych konse-
kwencje wymykac sie zaczely spod kontroli lideréw Stronnictwa Narodowego.

Szczegblng aktywnoscig w tym czasie wykazali si¢ ,mlodzi” z powiatu
opoczynskiego. Lokalne struktury Stronnictwa Narodowego rozpoczely ofen-
sywe propagandowg w sierpniu 1935 r. Na czele narodowych radykaléw stanat
Tadeusz Rakowski, student, instruktor SN na powiat opoczynski, ,,cztowiek
o przekonaniach narodowo-radykalnych, ktéry swoja funkcje objat po Wta-
dystawie Pacholczyku, osadzonym w Berezie Kartuskiej w miesigcu sierpniu
1935 r.” Pomagali mu dr Stanistaw Gutkiewicz, zamieszkaly w Nowym Miescie
(powiat rawski), Marian Szuszkiewicz, rolnik z kolonii Drzewica, i Wincenty
Zak, rolnik z kolonii Brodzewice, gmina Ossa. Glownym elementem akcji SN
byto werbowanie nowych chlopskich cztonkéw. Odniosta ona ogromny sukces,
w krotkim czasie otwarto dziesie¢ nowych kot partii. Pewne elementy stosowa-
nej wowczas partyjnej propagandy mialy kluczowe znaczenie. Na spotkaniach
werbunkowych podkreslano rychty upadek rzadow sanacji. Jak juz wspomniano,
upadek ten uprawdopodabnia¢ miato rzekome przejécie generala Rydza-Smig-
tego na strone Stronnictwa Narodowego. Tadeusz Rakowski mial nawoty-
waé do ,brania przykladu z Hitlera, ktéry mial poczatkowo 7 zwolennikéw,
a dzi$ objal wladze w Niemczech i wypedzit zydéw”. Chtopom dawano wiec
jasny sygnal do ,,ostrego”, niecofajacego sie przed przemoca fizyczng bojkotu

slabego rozpoznania tego problemu przez literature historyczna traktujaca materialy prasowe
jako gléwne Zrodio badawcze.

> AAN, UWK, 267/11, t. 13, k. 1006, 1014-1015.

'® Tamze, k. 1018-1019.
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Zydéw, ,do zwalczania ich wszedzie, do pedzenia”, jednoczesnie u§mierzajgc
ich obawy dotyczace reakeji policji i wtadz lokalnych. Wystapienia te miaty
by¢ wstepem do ogdlnopolskiej rewolucji narodowe;j.

Zastanawiano sie, czy po wyniklej z Zydami awanturze nie nastapig areszto-
wania, ale opierajgc si¢ na oswiadczeniach Rakowskiego, twierdzono, ze policja nie
ma prawa strzela¢ do ludzi, a chtopéw tyle nalezy do Stronnictwa, ze dadzg sobie
rade z policja. Ponadto w razie potrzeby przyjda na pomoc narodowcy z powiatu
radomskiego, rawskiego, Lodzi i innych miejscowosci.

Wypedzenie Zydow i obalenie ,,gnebigcej chlopéw, czule opiekujacej sie
zydami sanacji” i nastanie rzadu narodowego mialo poprawi¢ sytuacje ekono-
miczng polskich chlopéw i robotnikéw. W niektérych wsiach sitg i grozbami
zmuszano chlopéw do przystapienia do SN'®. Inteligenccy, mlodzi dzialacze
SN, opierajac sie réwniez na dezinformacji (przyktad przejécia Rydza-Smiglego
do SN), jednoznacznie zachecali chlopéw do przemocy wobec Zydéw pola-
czonej z wystapieniami przeciwko wtadzom. Ostry, majacy charakter ,,walki”
z Zydami bojkot ekonomiczny, polaczony z akcja werbunku chlopéw do SN,
informowaniem ich o ekscesach antyzydowskich w Lodzi i Czgstochowie i pla-
nach rychlego objecia wladzy w kraju przez narodowcéw, byly przedmiotem
spotkan przedstawicieli partii z mieszkancami Odrzywolu, Ogonowic i Drze-
wicy kolejno 2, 4, 24 i 30 pazdziernika oraz 6 i 13 listopada'®. W przemowie-
niu wygloszonym 17 listopada na wiecu SN w Ossie (w ktérym wzigli udziat
mieszkanicy okolicznych wsi w liczbie az 1500 0s6b) taczono walke z Zydami
z walka z sanacja®. Nie bylo przypadkiem, ze wigkszo$¢ uczestnikéw rozpocze-
tych trzy dni p6zniej wypadkéw wywodzita sie wlasnie z tych trzech miejscowo-
$ci. Niewatpliwie znaczenie dla wybuchu zajs¢ w Odrzywole miala tez postawa
lokalnego proboszcza, sympatyka Stronnictwa Narodowego, krytykujacego
polityke podatkowa wtadz wobec chlopéw, nawolujacego z ambony do bojkotu
Zydow. Ksigdz w Znamierowicach, kolejnej miejscowosci, z ktérej wywodzito
sie wielu uczestnikéw wydarzen z 20-27 listopada 1935 r., byt podejrzewany
o przynalezno$¢ do SN i kolportaz jego antyzydowskich ulotek?'. Sledztwa
i raporty wladz wojewddzkich, a takze proces sadowy po wypadkach odrzy-
wolskich wykazywaly ideows i sSrodowiskowa tozsamos¢ organizujacych akcje
czedci srodowisk SN, czyli ,mlodych”, z nielegalnym ONR. Polega¢ ona miata
na ,wysunieciu na czolo sprawy zydowskiej”, na postulatach wywlaszczenia

17" APK, UWK I, 3533a/20705, k. 96-97.

18 Tamze, k. 96-98, 146-147, 201, 238-239.
19 Tamze, k. 61-62.

20 Tamze, k. 63.

2l Tamze, k. 135.
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i wypedzenia Zydéw z kraju po dojéciu do wtadzy ,,rzgdu narodowego™?2. Opi-
sang wyzej agitacje antyzydowska zakwalifikowa¢ mozna jako forme paniki,
odwolujaca si¢ do swoistej ,ekonomii moralnej” i pozostajaca w stuzbie socjo-
techniki przemocy. Obecnos$¢ Zydéw w ekonomicznym i spotecznym krajo-
brazie prowincjonalnych wsi i miasteczek uznawano za przejaw zaburzenia
naturalnego porzadku, moralne zlo, niesprawiedliwo$¢, ktorej nalezy potozyé
kres. Przemoc wobec Zydéw, a takze ataki na wladze zabraniajac tej prze-
mocy, byly wiec tutaj formg przywracania moralnego porzadku. Nie pod-
legaly zatem moralnej sankcji, wrecz przeciwnie — byly koniecznym aktem
sprawiedliwo$ci®.

Zajscia w Odrzywole, 20-29 listopada 1935 r.

Wypadki odrzywolskie rozpoczety sie 20 listopada od zorganizowanego ataku
chlopskich dziataczy Stronnictwa Narodowego (a nie ogétu chtopéw) na han-
dlujacych na targu Zyd6w. Jak zeznawat w sadzie obecny tego dnia w Odrzywole
policjant Trojecki: ,,po zebraniu w lokalu Stronnictwa Narodowego, cztonko-
wie tego Stronnictwa rozeszli si¢ grupami po targu, nawolujac do ekscesdow
antyzydowskich i bioragc w nich bezpos$redni udzial”*. Policja interweniowata
dopiero wtedy, gdy wywracane byly stragany i bici byli ich wlasciciele. Pro-
bujac powstrzymac napastnikow, starta sie z 80-osobowa grupa uzbrojonych
w kije chlopow, z ktérych prawie wszyscy pochodzili z lezacej nieopodal wsi
Ossa i byli cztonkami SN. Wedlug policyjnych raportow z ttumu mialy tez
pada¢ strzaly z broni palnej*. Uczestnictwo w zajéciach przedstawicieli pew-
nych wsi (przy biernosci mieszkancéw innych, ktorzy tez przyjezdzali na targ
do Odrzywotu), zaopatrywanie si¢ w bron cztonkdéw SN z tych miejscowosci
przed 20 listopada i przyniesienie jej na targ — wszystko to wskazuje na zwia-
zanych ze $rodowiskiem ,,mlodych” dzialaczy partii jako na organizatorow
i sprawcow zajsc.

Do drugiego starcia chtopéw z policja doszto we wsi Ossa w nocy z 20 na
21 listopada, gdy funkcjonariusze probowali aresztowaé przywodcow zajsé
na targu, Piotra Wrzoska i Antoniego Bartosa. Przygotowani na przyjazd poli-
cji cztonkowie SN zaalarmowali mieszkancow, zaatakowali szescioosobowy

*2 Tamze, k. 237.

2 Postuguje sie tutaj pojeciem ,.ekonomii moralnej” w rozumieniu sformutowanym przez Artura
Markowskiego w jego analizie mechanizméw pogromu biatostockiego z 1906 r. Zob. tegoz,
Przemoc antyzydowska i wyobrazenia spoleczne. Pogrom biatostocki 1906 roku, Warszawa
2018, s. 297.

24 Warszawski Dziennik Narodowy” 9 VI 1936, s. 2; ,Gazeta Kielecka” 10 VI 1936, s. 2.

» APK, UWK 1, 3533a/20705, k. 17, 63, 147.
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patrol, umozliwiajac tym samym ucieczke aresztowanych lideréw?*. To, ze
policja nie wrdcita do wsi 21 listopada, by ponowi¢ probe aresztowania, mialo
upewni¢ lokalnych narodowcéw, ze Tadeusz Rakowski mial racj¢ i ze policja
nie bedzie za wszelka cene interweniowaé w obronie Zydéw?’. Wedtug policyj-
nych sledczych zaangazowani w wypadki odrzywolskie dzialacze Stronnictwa
ze wsi Ossa w dniach 21-24 listopada pozyczyli sze$¢ karabinow i cztery rewol-
wery od swoich kolegdéw z powiatu rawskiego, planujac roéwniez przerwanie
drutéw telefonicznych, zabarykadowanie drég dojazdowych, a nawet uzycie
broni w wypadku wiekszych star¢ z sitami bezpieczenstwa. W nocy z 25 na
26 listopada na zamoéwienie przewodniczacego kota SN w Przystachtowicach
Duzych - Stanistawa Trelki — ukradziono cztery karabiny z siedziby miejscowego
Zwiazku Strzeleckiego. Co wigcej, w tym okresie planowano kolejne wystapie-
nie przeciw Zydom podczas nastepnego targu w Odrzywole, 27 listopada®.

W tym samym czasie, pomiedzy 20 a 27 listopada, przed najdramatyczniejsza
odstong zaj$¢, ktora miejsce miata 29 listopada, planowano organizacje uroczy-
stosci poswiecenia sztandaru nowego kota Stronnictwa Narodowego w Drze-
wicy, ktére mialo odby¢ si¢ 1 grudnia 1935 r. Fakt ten jest istotny, poniewaz
gtéwnym punktem $wieta mialo by¢ uroczyste powitanie wracajacego wtasnie
z Berezy Kartuskiej Wtadystawa Pacholczyka. Jak planowano, wita¢ go mialo
3 tys. chlopskich dziataczy i sympatykow z okolicy. Gospodarzami spotkania
byli przywddcy ,,mlodych” z powiatu opoczynskiego, dr Stanistaw Gutkiewicz,
Tadeusz Rakowski, Witold Borowski i Honoriusz Kaniewski, wszyscy czynnie
zaangazowani w dziatania przeciwko Zydom, bojkot lub rézne akty przemocy.
Samo po$wiecenie sztandaru mialo mie¢ charakter modernistycznej, zmilita-
ryzowanej manifestacji*®. Dalsze zajscia dalekie wigc byly od spontanicznosci.
Watek zydowski jednoznacznie laczyl si¢ w nich z realizowang oddolnie, na
wlasng reke przez okolicznych dziataczy SN ,,rewolucja narodows”, polegajaca
na wystapieniu przeciw lokalnym wladzom. Niewatpliwie odegral tutaj role
swoisty anarchizm mlodych chlopskich narodowych radykalow (podsycany
umiejetnie przez lokalnych inteligenckich dziataczy) i dostowne rozumienie
propagowanych przez elity partyjne hasel politycznych. Nic nie wskazuje na
to, ze dziatania te byly uzgadniane z kierownictwem partii, tym bardziej ze
prowadzone w odosobnieniu, oddolnie, raczej jej szkodzity. Bez watpienia
jednak byly one skutkiem jej propagandy. 24 listopada narodowcy ze wsi
Ossa dyskutowali rowniez na temat ewentualnej interwencji sit wojskowych,
ktore wladze mogly sprowadzi¢ na teren powiatu opoczynskiego w celu

26 Tamze, k. 17.

27 Tamze, k. 98, 147.

28 Tamze, k. 63, 65, 215.
2 Tamze, k. 65-66.
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zaprowadzenia spokoju. Dziatacze nie bali si¢ policji, a nawet liczyli si¢ z moz-
liwoscia starcia z nia, obawiali si¢ jednak wojska. Kluczowa dla uspokojenia
ich obaw - i w konsekwengji dla dalszej eskalacji zajs¢ - byta plotka, rozno-
szaca sie bardzo szybko po okolicznych placéwkach Stronnictwa i wsrdd jego
wiejskich zwolennikéw, ze generat Rydz-Smigly stanat po stronie narodowcéw
i tym samym zabronil wojsku interwencji*. 25 listopada odbyly si¢ spotkania
kot SN w trzech innych wsiach, ktérych mieszkancy odegrali najistotniejsza
role w pozniejszych wydarzeniach: Przystachlowicach, Gatkach i Nieznamie-
rowicach’’. Tego samego dnia w Borowej Woli miejscowi narodowcy prze-
prowadzili prébny alarm, upewniajac sie, ze w kilkanascie minut s3 w stanie
zgromadzi¢ kilkudziesieciu uzbrojonych w kije i widly chtopéw®. Réwniez
25 listopada 40 czlonkéw SN udato si¢ do pododrzywolskiej wsi Gatki. Pod
grozbg cigzkiego pobicia zazadali wyprowadzenia si¢ z niej Jankla Lewkowicza.
Lewkowicz, uprosiwszy napastnikéw o kilka dni na wyprowadzke, wyjechat
z Galek 28 listopada. Podobny wypadek mial miejsce w zdominowanych przez
nowych cztonkéw SN Nieznamierowicach®. Akcja w Odrzywole i okolicach nie
miata wiec jedynie charakteru ,,ekonomicznej rywalizacji”. Od poczatku wpi-
sane byly w nig rdwniez antyzydowska przemoc, proba obsadzenia lokalnych
wladz i policji w rolach ,,obroficéw Zydéw”, wreszcie generalne ,,odzydzanie”
polskiej wsi. Wszystkie te watki juz od 1931 r. stanowily gtéwny element pro-
wadzonej na prowingji agitacji ,mlodych”.

Réwniez kolejny epizod zaj$¢, do ktorego doszlo 27 listopada, w dzien
targowy w Odrzywole, rozpoczal si¢ od watkdw nierozerwalnie ze soba zwia-
zanych: bojkotu Zydéw i przemocy fizycznej wobec nich. Pelnigcy wéwczas
stuzbe policjant zeznawal, ze po targu spacerowata ,,bojéwka z kijami”, grozac
policji rozbrojeniem, jesli ta podejmie interwencje’*. W miasteczku odbylo
sie spotkanie lokalnych dzialaczy Stronnictwa Narodowego. Przewodniczyt
mu Tadeusz Rakowski, uczestniczylo w nim 150 oséb. Przewodniczacy miat
pochwali¢ postawe mieszkancéw Ossy, ktorzy w nocy z 20 na 21 listopada
zaatakowali policje i umozliwili ucieczke aresztowanym przez nig narodow-
com. Wzywal do ponowienia ,,czynnego bojkotu” Zydéw, ,,uderzajacych
nozami w plecy, jak to mialo miejsce w Wilnie i Warszawie, [gdzie - K.K.]
zydzi zabili kilka studentow, czlonkéw Stronnictwa Narodowego”. Po zakon-
czeniu zebrania uczestnicy udali si¢ grupami na targ, gdzie ,sila zamykali
sklepy zydowskie, oraz poczeli bi¢ zydow”*. Wiekszo$¢ zatrzymanych za udziat

30 Tamsze, k. 65.

Tamze.

32 Tamze, k. 241.

3 Tamze, k. 17, 64, 240.

3 Tamze, k. 282.

% Tamze, k. 17, 64, 98-99, 147.
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w zajéciach z 27 listopada chlopéw (i zarazem czlonkéw SN) brata réwniez
udzial w zaj$ciach na targu tydzien wczeéniej*. Tego samego i nastepnego
dnia mialy miejsce rdwniez wystapienia antyzydowskie na targu w pobliskiej
Przysusze i Opocznie”. 28 listopada atakowano Zydéw na targu w Nowym
Miescie, w powiecie rawskim, ktérego komorka SN (podobnie jak ta z Przysu-
chy) byla powiazana z tymi dzialajacymi w okolicach Odrzywotu®. Nastepnie
rozpoczeto przygotowania do konfrontacji z policja. W nocy z 28 na 29 listo-
pada, by uniemozliwi¢ policyjne aresztowania, lokalni dzialacze SN mieli $cigé
kilka drzew i zablokowa¢ nimi droge miedzy Radomiem a Odrzywolem®.
Najdramatyczniejsze wydarzenia mialy miejsce 29 listopada. Dzien wcze-
$niej z polecenia naczelnika Wydziatu Spoleczno-Politycznego Urzedu Woje-
wddzkiego w Odrzywole zaczety gromadzi¢ si¢ oddzialy policji, $ciagniete
z roznych komend na terenie catego wojewddztwa. Dowodzacy nimi komen-
dant wojewddzki spodziewal si¢ czynnego oporu wobec aresztowan - jego
prawdopodobienstwo zwigkszato udane wystapienie chtopéw przeciw policji
w Ossie nocg z 20 na 21 listopada. Jak pdzniej zeznawal, zaktadal mozliwos¢
srozlewu krwi”®. Rewizje i aresztowania lokalnych cztonkéw SN, Mieczystawa
i Jana Ganskich, przeprowadzono z 28 na 29 listopada. Ich brat, Wactaw
Ganski, wystal gonicow i sam udal si¢ na rowerze do okolicznych wsi, roz-
puszczajac pogloske o ,,zydach rznacych narodowcéw w Odrzywole” oraz
o pobiciu (lub wedlug innych gonicéw - o zamordowaniu) biskupa sufragana
Kubickiego. W katowaniu chrzeécijan miata rzekomo pomaga¢ Zydom poli-
cja. Pogloski te spowodowaly, ze czgs¢ chlopow z okolicznych wsi, uzbroiw-
szy sie w kije, patki, widly i topaty, wyruszylo na Odrzywét. Bardzo istotny
jest fakt, iz dzialacze Stronnictwa wedtug doniesien policyjnych mieli grozi¢
pobiciem lub bi¢ tych chlopéw, ktérzy nie chcieli uda¢ sie z nimi. Pierwsza,
po 5.00 rano, dotarta do miasteczka grupa z Kamiennej Woli i - zachecana

36 Tamze, k. 17.

37 Tamze, k. 178-179, 240; ,, Warszawski Dziennik Narodowy” 30 XI 1935, s. 1; M.B. Markowski,
J. Gapys, Konflikty polsko-zydowskie w wojewddztwie kieleckim..., s. 49; ,,Gazeta Kielecka”
1 XII 1935, s. 2.

% APK, UWK 1, 3533/20705, k. 132-133.

3 Tamze, k. 18.

407 tego whaénie powodu komendant Grabowski miat sprzeciwi¢ si¢ wéwczas natychmiasto-
wemu przystapieniu do aresztowan w Odrzywole, opowiadajac si¢ za dluzszym przygoto-
waniem akgji i dokonaniem jednoczesnych aresztowan w miasteczku i kilku okolicznych
wsiach, tak aby nie mogly przyby¢ z nich chlopskie positki. Do akcji w Odrzywole przystapi¢
mial na wyrazne polecenie wladz wojewoddzkich. Trudno zweryfikowaé, czy komendant
rzeczywiécie przeciwny byt akeji aresztowan w samym Odrzywole. Nalezy zauwazy¢, ze
podane tutaj informacje pochodza ze $ledztwa prokuratorskiego, w wyniku ktérego komen-
danta obarczono zawodowa odpowiedzialnoscig za eskalacje zaj$¢ i pozbawiono sprawowanej
funkcji. Tamze, k. 180.
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przez uzbrojonego w rewolwer dziatacza SN - starla si¢ z patrolem policji. Ta
ostatnia oddata strzaly, chtopi rozbiegli sie, pozostawiajac dwoch rannych*’.
Do godz. 7.00 dotarta do Odrzywotu wigkszo$¢ grup chlopskich, razem licza-
cych wedlug szacunkéw policji ok. 3 tys. 0séb. Zdaniem prokuratury kilkuset
z nich miato by¢ ,,uzbrojonych” (gltéwnie w palki, widly i orczyki) i to wta-
$nie przedstawiciele tej grupy, a wiec zdecydowana mniejszos¢, mieli wzigé
rzeczywisty udzial w ataku*’. Pozostali chlopi szli do Odrzywolu zapewne
w protescie przeciw wczesniejszym dziataniom policji. O godz. 10.00, a p6zniej
0 13.00 grupy chlopéw préobowaly wejs¢ do miasteczka z kilku stron. Policje
obrzucano kamieniami, z ttumu pada¢ mialy pojedyncze strzaly. Na pétnocy
i wschodzie Odrzywolu policja oddala do nacierajacych strzaly, zabijajac na
miejscu pigé, $miertelnie ranigc siedem, a ciezko lub lekko ranigc 25 oséb.
Wirod zabitych byt Ludwik Jaworski, przewodniczacy kota Stronnictwa Naro-
dowego ze wsi Kltodno. Wigkszos¢ ttumu uciekla, cze$¢ jednak oczekiwata na
majgce rzekomo nadejs¢ positki narodowcéw z innych powiatéw. Wtedy tez
dzialacze Stronnictwa przecieli lini¢ telegraficzng, a wedtug niektérych rapor-
tow, to wtedy miala zosta¢ zabarykadowana $cietymi drzewami droga Odrzy-
wol-Radom®. Przebieg wypadkéw z 29 listopada w Odrzywole potwierdzita
prokuratorska wizja lokalna przeprowadzona tam 31 stycznia 1936 r., a takze
przestuchanie przez prokuratora éwczesnego komendanta wojewodzkiego
policji, Czestawa Grabowskiego*.

Wedlug raportu posterunku policji z Klwowa z 30 listopada 1935 r., wszy-
scy aresztowani uczestnicy zajs¢ na targu w Odrzywole 20 listopada, na czele
z przywdédcami Piotrem Wrzoskiem, Antonim Bartosem (obydwaj pochodzili
ze wsi Ossa) i Franciszkiem Wlazto, byli cztonkami placowek Stronnictwa
Narodowego z okolicznych wsi*. Podobnie bylo w wypadku aresztowanych
uczestnikow zajs$¢ z 29 listopada. Kompletna lista 35 aresztowanych dowodzi
ponadto, ze wszyscy pochodzili z Odrzywotu badz zaledwie kilkunastu innych
wsi i osad: Ktudna, Sulgustowa, Brzeska, Gluszyny (wszystkie te miejscowosci —

41 Tamze, k. 99-100, 104, 242. Przy tej okazji ujawnily si¢ tez istotne réznice miedzy domi-
nujacymi radykalnymi czltonkami Stronnictwa Narodowego w powiecie opoczynskim,
ktérzy nadali bieg opisywanym wydarzeniom, a tymi bardziej zachowawczymi, z réznych
wzgledow niezgadzajacymi si¢ z metodami mlodych radykatéw. 29 listopada prezes jed-
nego z okolicznych kot wiejskich SN, Andrzej Dziedzic, mial udac¢ si¢ do starosty opoczyn-
skiego w celu zweryfikowania plotek o zaatakowaniu przez Zydéw i policje ksiezy i biskupa.
Przekonawszy sig, ze byly to falszywie informacje, Dziedzic mial powstrzyma¢ chlopow
ze swojej wsi od wymarszu na Odrzywol. Zob. ,Warszawski Dziennik Narodowy” 9 VI
1936, s. 2.

42 APK, UWK I, 3533b/20706, k. 5.

> APK, UWK 1, 3533a/20705, k. 100-101, 183, 187-188.

* Tamze, k. 153, 178-183.

* Tamze, k. 17, 63.
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gmina Klwéw), Ossy, Kamiennej Woli, Brudzewic, Wysokina (gmina Ossa),
Zardek, Domaszna (gmina Drzewica) i Grabowej Woli (gmina Rusinéw). Na
siedmiu aresztowanych za udzial w zajsciach w Przysusze 27 listopada szesciu
byto z wsi Wistki (gmina Skrzynsko), a wszyscy z tej samej gminy*. Nieprzy-
padkowo prawie wszyscy oskarzeni i swiadkowie obrony w procesie o zajscia
w Odrzywole i okolicach (ktéry odbywal sie w czerwcu 1936 r., w tym samym
czasie co proces o zajscia w Przytyku) byli czlonkami Stronnictwa Narodo-
wego®. Do partii tej nalezeli rowniez wszyscy ich adwokaci (w tym wazni jej
ogolnopolscy przywodcy, Kazimierz Kowalski i Stefan Niebudek, a takze pro-
minentny czlonek organizacji radomskiej, Stanistaw Zdzitowiecki; wszyscy oni
bronili réwniez chlopskich uczestnikéw zaj$¢ w Przytyku z 9 marca 1936 r.).
Natomiast procesowymi korespondentami prasy narodowej byli petniacy réw-
noczesnie funkcje obroncy Niebudek (dla ,,Warszawskiego Dziennika Naro-
dowego”), a takze... inspiratorzy samych zaj$¢! Wiadystaw Pacholczyk pisal
do ,Gonca Warszawskiego”, Tadeusz Rakowski do czestochowskiej ,,Gazety
Narodowej”®. Do SN nalezala rowniez wiekszos¢ zabitych w trakcie zajs¢
chtopow. Jak pisal o nich ,,Warszawski Dziennik Narodowy”: ,kilkunastu
chlopéw opoczynskich niespodziewanie dla wszystkich, w pelni sit opuscito
nasze szeregi, walczace o unarodowienie i odzydzenie polskiej rzeczywistosci™®.
Swoich zwigzkéw z wydarzeniami w Odrzywole nie ukrywaly tez lokalne wia-
dze partii. W pogrzebach zabitych podczas zaj$¢ chlopow brali udzial lokalni
przywodcy partyjni. Pogrzeby czterech cztonkéw SN z Odrzywotu (4 grudnia)
i zmartych w szpitalu w konsekwencji odniesionych w zajsciach ran dwoch
chlopskich cztonkéw SN - Jana Kleszcza i Piotra Straszynskiego (7 grudnia
1935 r.) zostaly zorganizowane przez radomska organizacje partyjna. Na dru-
gim z nich obok proboszcza Klwowa przemawiat lider Stronnictwa w Radomiu
(gdzie mial miejsce pogrzeb), Stefan Soltyk. Przynalezno$¢ partyjna chowa-
nych podkreslaly rozwieszone po miescie nekrologi. Na wienicu pogrzebowym
umieszczono napis: ,, Wojownikom o Wielkg Polske - Stronnictwo Narodowe”.
Przemawiajacy w trakcie uroczystosci proboszcz Klwowa Wrébel uprawo-
mocnil ten przekaz, dodajac, iz chowani ,zgineli za dobra sprawe”, taczac
»poleglych” z pokoleniami powstancéw walczacych o niepodlegtos¢ w czasie
zaboréw. Nastepnie lokalny dziatacz SN - Stefan Podczaski - uczcil pamigé

* Tamze, k. 156.

47 Woarszawski Dziennik Narodowy” 8 VI 1936, s. 1.

4 APK, UWK I, 3533a/20705, k. 247, 248, 261-262, 283, 285; APK, UWK 1, 3533b/20706,
k. 1-2. Zob. takze raport z nastrojow antyrzadowych i antyzydowskich w powiecie opoczyn-
skim z 14 XII 1935 r. Byly one najsilniejsze w tych gminach i wsiach, gdzie dominowato SN.
Nieprzypadkowo wlasnie z tych miejscowosci wywodzili si¢ prawie wszyscy sprawcy zajs$¢.
Zob. APK, UWK I, 3533a/20705, k. 130-132.

4 Woarszawski Dziennik Narodowy” 8 VI 1936, s. 1.
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jednego z zabitych stowami: ,,W imieniu wiezniéw z Berezy Kartuskiej, czo-
tem ci Kolego!” Kondukt pogrzebowy liczyt 300 0s6b*. 19 grudnia w Kiel-
cach zwotano nadzwyczajny zjazd powiatowy Stronnictwa Narodowego w celu
uczczenia pamieci cztonkéw organizacji polegltych w Odrzywole. Po minucie
ciszy przemowe wyglosil wiceprezes Zarzadu Gléwnego SN, Karol Wierczak.
Mowil o przelewanej krwi dzialaczy partii ,,za to, ze w imie¢ idei SN podjeli
zdecydowang walke przeciw Zydom [...]. Walka ta prowadzona, z jednej strony
w kierunku zgnebienia i wypedzenia Zydéw z Polski, a z drugiej dazy do zdo-
bycia wladzy w panstwie™'. Cho¢ oficjalnie, z powodéw politycznych (grozaca
delegalizacja) i procesowych, politycy Stronnictwa na forum publicznym i poza
zamknietymi spotkaniami negowali role swej partii w zajéciach, jednoczesnie
wysytali publice jasny sygnal. Walka chtopéw z Zydami i bronigcg ich policja
w Odrzywole byla heroiczng walkg o nowg, narodowg Polske, a polegli w niej
byli narodowymi i partyjnymi bohaterami.

Sprawcy przemocy antyzydowskiej w Odrzywole i Przysusze, atakujacy
réwniez interweniujacg policje — w tym ci przez nig zastrzeleni — nie byli
bynajmniej przypadkowym tlumem chlopéw z terenu powiatu opoczyn-
skiego. Byli mieszkancami tych wsi i osad, gdzie Stronnictwu udato si¢ wcieli¢
w swoje szeregi duza cze$¢ dorostych mezczyzn i zgromadzié jeszcze wieksza
rzesz¢ sympatykéw. To oczywiscie nie znaczy, ze miejscowi chlopi z dnia na
dzien stali si¢ w pelni ideologicznie prawowiernymi endekami. Prowadzacy
13 i 14 grudnia rekonesans w okolicy Odrzywolu komendant powiatowy
policji w Opocznie Bielecki zwracal uwage na fakt, ze agitatorom SN udalo
sie uzyska¢ najwigkszy postuch w tych wsiach, w ktérych mieszkancy czuli
sie najgorzej traktowani przez lokalne wladze gminne i urzad skarbowy - ich
korupcje, zte traktowanie petentéw, brutalne rewizje i kontrole podatkowe.
To im fatwiej byto wytlumaczy¢, ze rzady sanacyjne pozostaja w stuzbie i pod
kontrolg Zydéw. Najchetniej do kampanii przemocy mial wlaczaé sie ,.ele-
ment przestepczy’, ,zrewoltowany”, a nawet majacy ,rabacyjny” charakter.
Jak pisal Bielecki, w nie do konca zapewne precyzyjny, ale obrazowy sposob
charakteryzujac anarchicznos$¢ i rewolucyjnos¢ nastrojow czesci spotecznosci
chlopskiej: ,,Jakkolwiek uwazaja si¢ oni za narodowcéw, to jednak zauwazy¢
sie daje, ze s b. skomunizowani. Do endecji naleza prawdopodobnie tylko
dlatego, ze chcieliby rabowaé zydéw”**. Do tych grup chlopéw przemawialy
wybrane elementy lokalnej propagandy ,,mlodych”.

50 Warszawski Dziennik Narodowy” 6 XII 1935, s. 1; APK, UWK I, 3533a/20705, k. 51-53.
51 APK, 121 Komenda Powiatowa Policji Panstwowej w Kielcach, 8, k. 127.
52 APK, UWK I, 3533b/20706, k. 132.
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Proces sadowy

Proces sprawcéw i uczestnikow zajs¢ w Odrzywole rozpoczal sie 6 czerwca
1936 r. w Opocznie, w ramach zamiejscowej sesji sadu okregowego w Radomiu.
Wydaje sig, iz masowe poparcie i wplywy Stronnictwa Narodowego w Odrzy-
wole spowodowaly, ze ponad pét roku od tragicznych wydarzen chrzescijaniscy
swiadkowie dowodowi wycofali obcigzajace oskarzonych zeznania. Sprawo-
zdawca Urzedu Sledczego Komendy Wojewddzkiej Policji w Kielcach zarzu-
cal im ,ktamstwo”, §wiadkom zydowskim natomiast, ,,ze nie mowig prawdy
w obawie przed zemstg™>’. W wypadku tych drugich znaczenie mégt mie¢ fakt,
iz wigkszo$¢ kupcodw zydowskich przyjechala na targ do Odrzywotu 20 listopada
1935 r. z innych miejscowosci i osobiécie nie znala uczestnikéw wydarzen.
Scista wspotpraca endeckich adwokatéw i oskarzonych zaowocowata podczas
procesu spojna strategia obrony. Nalezalo do niej zbiorowe zrzucenie winy
inicjacji zaj$¢ z 29 listopada przez 36 oskarzonych na 37 z nich, ,wloczege
Zigbickiego”. Dwoch wezwanych na rozprawe lekarzy ocenilo jego poziom
intelektualny na poziomie 7-letniego dziecka i stwierdzito jego niepoczytal-
nos$¢, co spowodowalo zwolnienie go przez sad z procesu. Zdaniem oskarzo-
nych drugim z prowokatoréw mial by¢ odwiedzajacy w tym dniu Odrzywot
~rzekomy agent firmy portretowej”*. Jak raportowano z procesu dla Urzedu
Wojewodzkiego w Kielcach:

$wiadkowie obwodowi skfadali si¢ przewaznie z cztonkow lub sympatykéw Stron-
nictwa Narodowego. Zeznania ich robily miejscami wrazenie recytowania dobrze
wyuczonej lekgji [...]. Obrona w toku przeméwien nie wspomniata o podtozu
politycznym zaj$¢ pod Odrzywolem, podkreslajac natomiast wersje bojkotu eko-
nomicznego sugerujaca jego spontaniczno$¢>.

Podsadni zgodnie oskarzali policje o niesprowokowane strzelanie do
ttumu, o zng¢canie si¢ nad miejscowymi chlopami”’. Ich adwokaci podkreslali
niewspolmiernosé¢ ,rozbitych stragandéw” do $mierci ,kilkunastu chtopéw”.
Wielu $wiadkow, ktdrzy w Sledztwie ztozyli zeznania obcigzajace uczestnicza-
cych w zajsciach chtopéw, w procesie je odwolato™.

5 Tamze, k. 1.

5 Tamze, k. 3.

> Tamze, k. 2, 247. W rzeczywistosci ,agent firmy portretowej” byt policyjnym wywiadowca
wystanym do miasteczka w celu zbadania panujacej w nim atmosfery 23 listopada, juz
w trakcie zajs¢. Z zeznan procesowych wynika, ze byl to Dominik Jadwiszczyk z Wydzialu
Sledczego Komendy Wojewé6dzkiej Policji w Kielcach, zob. tamze, k. 3.

% APK, UWK I, 3533a/20705, k. 248.

*7 Tamze; a takze APK, UWK 1, 3533b/20706, k. 271-272, 283, 285.

> APK, UWK 1, 3533b/20706, k. 5.

> Tamze, k. 282.
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Indagowany przez Kazimierza Kowalskiego, znanego toédzkiego lidera
radykalnego skrzydla SN, jednoczesnie najwazniejszego z obroncéw chltopoéw
w procesie odrzywolskim (i przytyckim), a takze przez Stefana Niebudka, Jan
Zenczykowski, referendarz Wydzialu Spoteczno-Politycznego Urzedu Woje-
wddzkiego w Kielcach przyznal, ze akcja policji 29 listopada w Odrzywole rze-
czywiscie (jak to imputowali endeccy adwokaci) miata charakter ,,pacyfikacji”.
Jednoczesnie, jako osoba odpowiedzialna za sprawozdawczo$¢ dotyczacg sytu-
acji politycznej w powiecie opoczynskim, Zenczykowski podkreslit kluczowa
role dziataczy Stronnictwa w przygotowaniu zajs¢ 20 listopada i ich eskalacji
w dniach nastepnych. Co ciekawe, stalo si¢ to mimo faktu, ze wiceprokurator
sadu okregowego z Radomia Borkowski poprosil go, aby w swoich zeznaniach
nie omawiat dziatalnoci Stronnictwa Narodowego. Zenczykowski podtrzymat
to, co mowit wezesniej w policyjnym $ledztwie®.

Bardzo wazng cecha procesu odrzywolskiego byt fakt, iz obroncy chlopow
starali sie wykorzysta¢ scen¢ sadowa i obecnos¢ licznych korespondentéw pra-
sowych do propagowania ideologii ruchu narodowego. Kazimierz Kowalski
raz po raz zadawal zydowskim swiadkom pytania, czy po zajsciach z listopada
dalej jezdza na targ do Odrzywolu, i otwarcie wyrazal satysfakcje, gdy odpo-
wiadali, ze juz tego nie robig®". Uprawniong wydaje si¢ hipoteza, ze dzialanie
to bylo nie tyle propagowaniem samego ,ekonomicznego bojkotu”, co swo-
istym ,,mruganiem okiem” do $ledzacej proces ogolnopolskiej publiki — suge-
rujacym, ze przemoc miata réwniez swdj dobroczynny skutek. Inny z adwo-
katow, opoczynski dziatacz SN, propagowal podczas procesu endecki slogan
o zydowskim podboju polskiej ekonomii, kultury i spoteczenstwa, dowodzac
przy okazji niezmiennej, ,,pasozytniczej” natury Zydéw®2. Adwokat Jeziorski
(dzialacz SN z Warszawy) moéwil: ,Rozruchy te sa chorobg narodows. Rak
zydowski toczy nas od wiekéw”. Zydzi mieli by¢ prowokatorami zaj$¢, strong
ofensywng, ,nieublaganym wrogiem wewnetrznym”. Endecki adwokat nie
wahal si¢ wrecz uzasadni¢ przemocy, méwiac, iz byla ona przejawem reakcji
»chorego organizmu, ktdry si¢ sam leczy, cho¢ nie lecza go lekarze”. Wreszcie,
w swoich ostatnich stowach przyznat kluczows role podczas ekscesow cztonkom
Stronnictwa Narodowego: ,,Czlonkowie SN nie splamili si¢ rabunkiem, lecz
prowadzac dziatalnos$¢ antyzydowska, dzialali w wyzszej koniecznosci, wobec
czego prosze o uniewinnienie wszystkich oskarzonych”. Zabierajacy po nim
glos Kazimierz Kowalski uzupelnit t¢ mysl: ,, Kwestia zydowska musi by¢ za
naszego pokolenia rozwigzana. Musimy wyzwoli¢ Polske z 4. zaborcy”. Stani-
staw Zdzitowiecki mowil o zajsciach antyzydowskich jako naturalnym odru-

%0 Tamze, k. 3, 248, 280.
ol Tamze, k. 3.
62 Tamze.
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chu spotecznym, przy okazji powolujac si¢ na przyktad hitlerowskich ustaw
norymberskich, ktore jego zdaniem stanowity skuteczne zabezpieczenie przed
»zydowskim zalewem”®’. W tego rodzaju zabiegach adwokatéw przemoc anty-
zydowska jawita sie jako moralnie prawomocna forma polskiej samoobrony
przed $miertelnym zagrozeniem. Prawnicy narodowcy postugiwali sie tutaj roz-
legtym ideologicznym arsenatem radykalnego, odkupicielskiego antysemityzmu.

Uznani za gléwnym sprawcow zajs¢ odrzywolskich - Jézef Chrobak, Antoni
Gruszecki, Antoni Bartos, Piotr Wrzosek i Ignacy Niemirski (wszyscy czynni
czlonkowie SN) — w czerwcowym procesie zostali skazani na 1 rok wiezienia.
Pozostalym oskarzonym zasgdzono nizsze wyroki, zawieszajac je na 3 lata®.
Na - bez watpienia bardzo niskie — wyroki mogly mie¢ wptyw osobiste i poli-
tyczne sympatie czesci skladu sedziowskiego. Policjant piszacy sprawozdanie
z procesu dla komendy wojewddzkiej zauwazyl, jak przewodniczacy skltadu
sedziowskiego przed rozprawa witat sie z lokalnym liderem Stronnictwa, odgry-
wajacym kluczowa role w antysanacyjnej i antyzydowskiej agitacji Tadeuszem
Rakowskim, a po zakonczeniu posiedzenia opuscil z nim gmach sadu. Jeden
z cztonkéw skladu sedziowskiego, asesor Tomaszewski, mial wita¢ oskarzo-
nych cztonkéw SN ,,przez podniesienie reki”®.

Podsumowanie

Podczas procesu sadowego, samych zajs¢ w Odrzywole i poprzedzajacej je kam-
panii agitacyjnej nikt nie mial watpliwosci, ze gléwnym motorem tych wyda-
rzen byla dziatalno$¢ lokalnych cztonkéw Stronnictwa Narodowego. Wsrod
sprawcOw i ofiar tragedii wyrdzniali sie cztonkowie tej partii. Tym samym
nalezy odrzuci¢ dominujace dotychczas wyjasnienie wypadkéw odrzywolskich
jako wywotanych przede wszystkim przez kryzys ekonomiczny i konflikt lud-
nosci chlopskiej z sanacyjnymi wtadzami. Owszem, byly to czynniki istotne,
lecz mialy charakter wtérny. Tym, co wprawilo przemoc w ruch, nadato
owym problemom antysemickie zabarwienie, wskazalo Zydéw jako zrédto
probleméw wsi, za$ atak na nich i rewolucyjne obalenie rzagdéw sanacji -
jako rozwigzanie, byta radykalna agitacja i dziatalno$¢ srodowiska ,,mtodych”.
Oczywiscie, kampania SN trafita na podatny grunt, szczegdlnie wéréd chlop-
skiej mlodziezy. Jednak skala uczestnictwa w wydarzeniach mieszkancéw

%% Tamze, k. 6-7. Podczas procesu w sprawie pogromu w Przytyku mecenas Kowalski méwil
z kolei o zajsciach w Odrzywole jako o sprowokowanych przez Zydéw, chcacych rekami
policji sterroryzowa¢ miejscowych chtopéw, ,Nasz Przeglad” 21 VI 1936, s. 4.

 AAN, UWK, 267/11, t. 14, k. 110; APK, UWK I, 3533b/20706, k. 7.

% APK, UWK I, 3533b/20706, k. 8.
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wsi, gdzie SN zdobylo dominujacg role, brak wsirédd uczestnikéw wydarzen
mieszkancédw innych miejscowosci, ktérzy byli na targach w Odrzywole (lecz
wérdd ktorych wplywy partii nie byly tak silne), sugeruje ich bardziej poli-
tyczny niz ludowy czy ekonomiczny charakter. Incydenty, do ktérych doszlo
w Odrzywole i okolicach miedzy 20 a 29 listopada 1935 r., kaza wiec mowi¢
nie tyle o konflikcie chlopow z policja, co o antyzydowskich i antyrzagdowych
wystapieniach chlopskich cztonkéw i sympatykéw Stronnictwa Narodowego.

Jesli przyjmiemy robocza, najblizsza potocznemu znaczeniu i dajacy si¢
zastosowa¢ do najwiekszej liczby przypadkéw definicje pogromu - jako aktu
zbiorowej przemocy wobec ludnosci Zydowskiej, niezaleznie od postaw, pogla-
dow i cech jej przedstawicieli, ktéra w catosci uczyniono winng indywidual-
nych badz zbiorowych, prawdziwych badz wyimaginowanych przewin, moga-
cego zawiera¢ zarowno elementy $wiadomego, zorganizowanego dzialania, jak
i elementy niekontrolowane, np. w postaci spontanicznego przylaczania si¢
do atakujgcego Zydéw thumu i emocjonalnego dziatania tego ostatniego® —
to wypadki odrzywolskie nalezy uzna¢ za proébe wywolania pogromu, ktéra
sie nie udata.

Najwazniejszym skutkiem zaj$¢ odrzywolskich bylto poglebienie si¢ chtop-
sko-zydowskich antagonizméw. Wydarzenia te wzmocnily szczegélnie mocno
od 1931 r. propagowany przez srodowiska narodowe mit Zydéw jako absolut-
nego wroga wszystkiego, co polskie i chrzescijaniskie — wroga, ktorego bronia
panstwowe i prawne instytucje. Internalizacja tego rodzaju przekonan przez
coraz wiekszg liczbe mieszkancéw wsi z wojewddztwa kieleckiego wzmocnita
tam pozycje¢ Stronnictwa Narodowego. Zasiata tez kolejng doz¢ paniki i stra-
chu wsrod lokalnej ludnosci zydowskiej, a czes¢ jej mtodych przedstawicieli
ostatecznie przekonala do dzialan w postaci samoobrony i do kontrprzemocy.
To wszystko bedzie miato znaczenie podczas kolejnej powszechnie znanej
odstony przemocy antyzydowskiej — pogromu w Przytyku 9 marca 1936 r.

% Moja definicja jest bliska tej formutowanej przez Jolante Zyndul z zwigzku z pogromem
w Przytyku. Zob. tejze, If Not a Pogrom, Then What?, ,Polin. Studies in Polish Jewry” 17,
2004, s. 390.



