Qﬁdpiﬁm‘z’d +

Gavin D’Costa

Zydzi
w doktrynie

Kosciota katolickiego
po Soborze Watykanskim |l






Zydzi
w doktrynie

Kosciota katolickiego
po Soborze Watykanskim Il



Seria wydawnicza Odapientia + pod redakcja
ks. Roberta Wozniaka i Andrzeja Zajaca OFMConv



Gavin D’Costa

Zydzi
w doktrynie

Kosciota katolickiego
po Soborze Watykanskim Il

Przektad
Weronika Edmunds

ﬁ

nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnn






D/ Roschan



Tytut oryginatu: Catholic Doctrines on the Jewish People after Vatican II,
first edition by Gavin D’Costa

ISBN 978-01-9883-020-7

Copyright © 2019 Oxford University Press

Great Clarendon Street, Oxford, OX2 6DP, United Kingdom

© Copyright for the Polish edition by
BraTNI ZEW spotka z o.0.
Krakow 2022

ISBN 978-83-7485-450-4

Imprimi potest

L.dz. 507/2022, 19 pazdziernika 2022, Krakow
Mariusz Koziot OFMConv

wikariusz prowincji

Redaktor prowadzgcy
Katarzyna Gorgon

Redakcja
Magdalena Rzasa

Korekta
Justyna Techmanska

Fotografia autora
Archiwum prywatne autora

"

Wydawnictwo Franciszkanow
BraTNI ZEW spotka z o.0.

ul. Zotkiewskiego 14, 31-539 Krakow
tel. 12428 32 40

Ksiegarnia internetowa
www.bratnizew.pl



Spis tresci

Przedmowa ...ooiuii

Podzigkowania ...............oiiiiiiiii

1.

Doktryna o nieodwotalnym przymierzu zawartym
pomiedzy Bogiem a Zydami .............cciiiiiiii...

B
Metodologia i autorytet Magisterium ...................
Wypelnienie a supersesjonizm — dwa odrebne pojecia? ...
WRIOSKE + v ve e et et

Prawo rytualne — martwe i u$miercajace
czy zyweizyciodajne? ...

R SEEP et
Bruce Marshall i jego opis problematyki katolickiej .......
Izracl wedlug ciata a nicodwotalne przymierze
zawarte z Zydami ...
Rozwigzanie Dylematu Marshalla przez przyjecie
stanowiska wypelnienia .......... ... o
WHIOSKE « . vee et

Koscidta Ziemia Obiecana .......ooovvviiiiiiinnnnn.

RSP et
Kluczowa terminologia odnoszaca si¢ do zadanego
WCZe$Niej Pytania .......oouiiiiiiiiii i
Obietnica ziemi: wzgledy biblijne ................... ...
Hermeneutyka lektury Starego i Nowego Testamentu ...
Ziemia w Starym Testamencie .............ccoooiinn....
Swigtynia jerozolimska i Jeruzalem ......................
Ziemia w Starym Testamencie — ciagdalszy ..............

17

19

19
31
54
62

65

65
67

68



Ziemia w Nowym Testamencie .......................e. 177

Zydzi w Apokalipsie $w.Jana ..............iiiiiiiiia. 186

Swigtynia jerozolimska w Nowym Testamencie .......... 191

WHHOSKI v v e 197
4. Minimalistyczny katolicki syjonizm w Ko$ciele

katolickim — czy tomozliwe? ............ ... 199

B 199

AKEOrzy Nascenie .........veeunteiineiiinieiies 202

Kraj Izrael a dyplomacja watykariska .................... 216

Telos katolickich nauk teologicznych odnosnie

doziemi ..oovinii 238

WWHEOSKE + vt 262
5. Czy katolicy powinni ewangelizowaé Zydéw? ........... 267

WSLEP ettt 267

Terminologia ...l 272

Dlaczego Koscidl nie powinien kierowaé misji

o ZydOwW .t 281

Krytyczna refleksja nad argumentacjg ................... 298

Zydowska ecclesia i hebrajscy katolicy — ich znaczenie ... .. 335

WHIOSKE oot 340
6. Whioski z analizy posoborowej teologii dotyczacej

Zyd(')w ............................................... 343
Zrédtaw jezyku polskim ............ooiiii 347

Indeks 0sOb ..ot 349



Przedmowa

Niniejsza publikacja opiera si¢ na zatozeniu, ze wszelkie materie
doktrynalne oraz doktryny, keérych materia jest istotna, s3 niczym
zyzna gleba zawsze przynoszaca owoce w postaci nowych doktryn.
John Henry Newman nazwal ten fenomen rozwojem doktryny.
Wylozyt on zasady, wedtug ktdrych rozpozna¢ mozna prawdziwy
jej rozwdj oraz ktore chronig przed falszywymi doktrynami dziala-
jacymi niczym cyjanek potasu na funkcjonowanie ludzkiego ducha.
Niemozliwe byloby ustanowienie w 1950 roku dogmatu o Whie-
bowzigciu Najswietszej Maryi Panny, gdyby w 431 roku nie ustano-
wiony zostat dogmat theotokos, 0 Maryi Matce Boga. Tysiac pigéset
dziewigtnascie lat to bardzo dhugi czas na rozwdj jednej dokeryny.
Obfitowat on w kontrowersje i wyszukane teologiczne dysputy.
Istotng role¢ odegraly réwniez powszechne prakeyki, poboznosé,
polityka oraz przesladowania. Wziawszy je wszystkie pod uwage,
Kosciot publicznie obwiescil swoje stanowisko w danej materii.
Obwieszczenie takie nie zamyka jednak tematu — raczej powoduje
dalsza dyskusje i dalsze prakeyki. Tak oto historia doktryny toczy si¢
dalej i nie zakoniczy si¢ prawdopodobnie do eschatonu.

Nadrzedna doktryna omawiana w niniejszej pracy swoj pocza-
tek w Koéciele rzymskokatolickim wzieta w 1964 i 1965 roku
z dwéch dokumentéw sporzadzonych przy okazji Soboru Waty-
kanskiego II. Byty to: Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen
Gentium (w szczeg6lnosci pke 16) oraz Deklaracja o stosunku
Ko$ciota do religii niechrzescijariskich Nostra aetate (pke 4).

Obydwa dokumenty opieraly si¢ na cytatach z Biblii: naucza-
niu $w. Pawla zawartym w Liscie do Rzymian. Zrodzily one
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doktryne gloszaca, ze przymierze Boga, ktére zawarl ze swoim
ludem, jest ,nicodwolalne”, poniewaz Bdg nie cofa swoich obiet-
nic i nie odbiera raz danych daréw (Rz 11,29). Dwa tysiace lat
uplyneto, nim doktryna ta wyptyneta na powierzchnig, stajac
si¢ aktywna. Wydawalo si¢ réwniez, iz byta ona w duzej mierze
sprzeczna z tradycja teologiczng. Nastepnie potrzeba bylo kolej-
nych szesnastu lat, by w 1980 roku, podczas sprawowania postugi
przez papieza Jana Pawta II, p6js¢ kolejny krok naprzdd. Zmiana,
ktéra nastapita, dotyczyla zastosowania nauczania $w. Pawla
z Listu do Rzymian wobec wspolczesnie zyjacej spotecznosei
zydowskiej. Od lat 80. ubieglego stulecia az po rok 2015 (rok
zakoniczenia analizy dokumentéw na potrzeby niniejszej publi-
kacji) trwal proces rozwoju doktryny — zaréwno poprzez autory-
tarne nauczanie Magisterium Ko$ciola (przy czym czesto w spo-
s6b mniej absolutystyczny), jak réwniez na drodze zywiolowe;j
debaty pomiedzy chrzeécijanskimi oraz zydowskimi teologami.
Powyzsze wydarzenia nadaly bieg kolejnym etapom dyskusji.
Niniejsza publikacja zawiera analiz¢ zaréwno podstawowych dok-
tryn, jak i trajekeorii ich rozwoju. Wszelkie aspekty zostaly grun-
townie oméwione. Niektére doktryny sa bardzo mlode, podczas
gdy inne sa niemal tak stare, jak sam Kosciot.

W pierwszym rozdziale podejmuje si¢ analizy dwéch zagad-
nien, mianowicie sztuki czytania dokumentéw sporzadzanych
przez Magisterium oraz charakterystyki doktryny poczawszy od
jej zalazkéw poprzez proces rozwoju. Podaje zalozenia metodo-
logiczne, stanowiace podstawe mojej pracy, ktore pokazuja, jak
misterne, ztozone i nickiedy niepojete sa dzialania Magisterium.
Odzwierciedlaja niejako dziatanie samego Boga, ktérego podej-
mujg si¢ okresla¢ przez ustanawianie doktryn. Podczas gdy wydru-
kowanych zostalo tyle stéw, zaledwie nieliczne s3 drogocenne,
jasne i zatwierdzone. Mimo wszystko uwazam, ze te zaliczajace
si¢ do ostatniej kategorii wystarcza na potrzeby mojego zadania.
Nastepnie mierz¢ si¢ z kolejnym zagadnieniem. Magisterium
naucza, iz przymierze zawarte z narodem zydowskim jest nie-
odwotalne, poniewaz Bog jest wierny swym obietnicom. Obecnie
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naucza réwniez, ze przymierze, o ktorym mowa w — jak to okre-
$lam - judaizmie rabinicznym (tradycje Zydowskie powstale po
IV wicku, czerpiace z hebrajskiej Biblii oraz ustnego przekazu
Tory), jest zaréwno trwale, jak i nietrwale w judaizmie biblijnym
(judaizm oparty na Biblii hebrajskiej/Starym Testamencie). Cal-
kiem jak w chrzescijanstwie. Jezeli owo niecodwolalne przymierze
istnieje w judaizmie rabinicznym, to c6z doktadnie ono oznacza,
nawet jezeli jawi¢ si¢ moze niczym krotki oddech zaczerpniety
w dhugiej historii przesladowan narodu zydowskiego? Pozosta-
wiam otwartym niezmiernie trudne pytanie, mianowicie: do
keérego judaizmu si¢ odnosimy, skoro sami Zydzi spieraja sie
0 to, na czym opiera si¢ kontinuum religii zydowskiej? Wysuwam
propozycje, iz nalezaloby przebada¢ przynajmniej trzy kolejne
zagadnienia doktrynalne, by dotrze¢ do znaczenia tych nowych
nauk. Kazde zagadnienie stanowi podstawe kolejnych rozdziatéw.
Mozna byloby postawi¢ wiele innych pytar i faktycznie tak tez si¢
stanie — jednak zywi¢ przekonanie, ze powyzsze trzy, do ktorych
si¢ odnosze, sa fundamentalne.

W rozdziale drugim rozprawiam si¢ z pierwszym z nich:
stawiam pytanie o warto$¢ zydowskich rytuatéw zwiazanych
z obrzadkiem — modlitw oraz praktyk poboznych Zyd(’)w, ktére,
w ich przekonaniu, s3 wymagane przez Boga. W tradycji katolic-
kiej zdaje si¢ przewazaé opinia ugruntowana przez dwéch zna-
mienitych ojcéw Kosciota — $wietych Augustyna i Akwinate — iz
zydowskie rytualy religijne sa ,martwe i usmiercajace”. Sobér Flo-
rencki (1431-1445) zdaje si¢ co najmniej podazaé za tym naucza-
niem, jezeli nie wprost je propagowaé. Obecnie Kosciét katolicki
naucza, ze poprzez domniemanie s3 zywe i zyciodajne. Czyzby
Kosciét po niemal szesciuset latach zaczal nauczaé w sposéb, kedry,
zdawac¢ si¢ moze, stoi w sprzecznosci ze stanowiskiem jego wiel-
kich doktoréw i ojcéw ? Zasadniczo jest to mozliwe. Jednakze czy
te nauki stojg rowniez w sprzecznosci z oficjalnymi, autorytar-
nymi naukami Magisterium Ko$ciota? Przewaznie odpowiedz na
powyzsze pytanie brzmi: nie. Jezeli odbyte sobory prowadza do
gloszenia sprzecznych ze sobg nauk, wowczas nalezy przyjrzed si¢
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uwaznie samym fundamentom, na ktérych opiera si¢ autorytet
Magisterium. W takim wypadku na szale rzucone zostaje bardzo
wiele. Historyczna uczciwo$¢, uwazna egzegeza oraz kontekstuali-
zacja weze$niejszego nauczania stanowia podstawe rozstrzygania
takich dociekan. Udzielona odpowiedz analizowana jest rowniez
przez zydowskich uczonych, kt6rzy nie sa przywiazani do zadnych
teorii ciaglosci nauczania, zupelnie odwrotnie wzgledem uczo-
nych katolickich, ktdrzy moga mie¢ je na wzgledzie, kiedy badaja
sprawy tyczace sic Magisterium. W tym rozdziale przedstawiam
argumenty za tym, ze nowe brzmienie nauki Kosciota stoi w praw-
dziwej doktrynalnej ciaglo$ci z Magisterium. Jednakze zaznaczam,
iz niedoktrynalne zalozenia, z ktérych wylania si¢ ostateczna for-
muta doktryny, faktycznie réznia si¢ od siebie. Pozwala to na lep-
sze zrozumienie napi¢¢ towarzyszacych zglebianiu si¢ w powyz-
szy temat. Rozdzial drugi niejako przyznaje, iz Kosciot katolicki
moze potwierdzié, ze obrzadki religijne Zydéw sa zywe i zycio-
dajne, nie stojac jednoczesnie w doktrynalnej sprzecznosci. Sta-
wiam jednak kolejne pytania, jak na przyktad: o ktére rytualy cho-
dzi? Ofiary w trzeciej odbudowanej $wiatyni? Wzystkie $wicta
zydowskie? W 2015 roku zaproponowana zostala teoria (bez zna-
mion dogmatu), ze poprzez te pobozne prakeyki ,,Zydzi uczest-
nicza w Bozym zbawieniu™. Zagadnienie to zostanie rozwinigte
w rozdziale pigtym.

Tre$¢ rozdzialéw trzeciego i czwartego jest nie mniej kontro-
wersyjna i niepokojaca. Badam w nich centralny element obiet-
nicy dangj Zydom przez Pana, mianowicie obietnicg ziemi. Jedng
rzeczg jest stwierdzi¢, ze przymierze z narodem zydowskim jest

Komisja ds. Kontaktéw Religijnych z Judaizmem, ,Bo dary laski
i wezwanie Boze sq nieodwotalne” (Rz 11,29). Refleksje o kwestiach teolo-
gicznych odnoszacych si¢ do relacji katolicko-zydowskich z okazji S0. rocz-
nicy »Nostra actate” (rt. 4), 36. Od tego miejsca do korica publikacji:
Dary, http:// www.vatican.va/roman_curia/pontifical_councils/chr-
stuni/relations-jews-docs/rc_pc_chrstuni_ doc_20151210_ebraismo-
-nostra-actate_en.html. Odwolania do wszelkich stron internetowych
na stan z sierpnia 2018 roku.
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»nicodwolalne”, natomiast zupelnie inng kwestig jest udzielenie
odpowiedzi na pytanie, jakie ma ono w takim razie znaczenie,
jesli méwimy o obietnicy ziemi danej im we wladanie? W trzecim
rozdziale przygladam si¢ naukom zawartym w Starym i Nowym
Testamencie, pytajac, czy obietnica ziemi pozostaje nadal nie-
naruszona w nowej perspektywie doktrynalnej, jaka prezentuje
katolicyzm. Jak glosi Tradycja, fizyczne prawo do ziemi zostato
przemienione w rzeczywisto$¢ duchowg odziedziczong przez
Jezusa Chrystusa i jego Oblubienicg — Kosciét. Konkretne gra-
nice zostaja wiec zatarte. Z pomoca Papieskiej Komisji Biblijnej
udato mi si¢ ustali¢, ze z punktu widzenia katolickiej perspektywy
biblijnej (bez wiazacego autorytetu doktryny) Boza obietnica
ziemi dana Jego ludowi pozostaje nienaruszona jako nicodzowna
czgé¢ zawartego przymierza. Nowy Testament dyskretnie (ale
jednak) nie zaprzecza temu twierdzeniu. Uzyskawszy powyzsze
wyjasnienie oparte na gruncie biblijnym, ide¢ o krok dalej. W roz-
dziale czwartym pytam: czy owa obietnica ziemi odnosi si¢ do
paristwa Izrael ustanowionego w 1948 roku? Aby odnalez¢ odpo-
wiedZ na powyzsze pytanie, zaglebiam si¢ w sztuke przewodze-
nia panstwu w wykonaniu Stolicy Apostolskiej wraz z jej wielo-
rakimi instytucjami. Przygladam si¢ rowniez jej dyplomatycznej
ostroznosci, by spostrzec wynikajacy z tego, niezwykle delikatny
w swej naturze, zelos’. Telos ten zawiera w sobie trzy stanowiska
teologiczne. Pierwszym z nich jest przekonanie, ze wspélczesny
Izrael posiada duchowg wartos¢ w mitosci Bozej, ktéra Bog obda-
rza Zydéw. Drugim jest fake, ze prawo ludu Bozego do ziemi musi
zosta¢ skonfrontowane ze sprawiedliwo$cig w kontekscie réwnie
waznych na gruncie prawnym roszczeri wysuwanych przez Pale-
styrficzykow. Trzecim jest natomiast fake, ze zaréwno Zydzi, jak
i chrzeécijanie oraz muzulmanie maja duchowe prawa wzgledem
Jeruzalem, ktére musza by¢ honorowane i chronione. Patrzac na t¢
réwnowage, dotykamy pierwszego elementu, jaki si¢ z niej wyla-
nia, mianowicie stanowiska, ktére nazywam minimalistycznym

> téos (gr.) - ostateczny cel.
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katolickim syjonizmem. Syjonizm nie ma tu nic wspélnego z poli-
tycznym syjonizmem. Przeciwnie — stosuje go, zachowujac wier-
no$¢ biblijnemu zrozumieniu, w ktérym Bég dziata w przestrze-
niach historycznej i czasowej poprzez ludzi oraz miejsca.

W rozdziale pigtym stawiam czoto kolejnemu problematycz-
nemu pytaniu doktrynalnemu: czy zbawcza rola Jezusa Chrystusa
zostala podwazona przez te nowe doktryny? Newman u$miech-
nalby sie pod nosem, uslyszawszy takie pytanie. Zaden rozwdj
doktryny nie moze podwazy¢ tego, co nauczane jest z dogma-
tyczng pewnoscia poprzez dhuga histori¢ i Tradycje. Jednym ze
sposobdw na uczynienie tego pytania jeszcze bardziej niewygod-
nym jest jego parafraza: czy nalezaloby podja¢ si¢ misji nawracania
Zyd(’)w w mysl nauki Kosciota katolickiego, ktéra glosi koniecz-
no$¢ ewangelizowania wszystkich, ktdrzy nie zostali ochrzczeni
i nie znaja Tréjjedynego Boga? Frustrujaca w swej naturze jest
odpowiedz udzielona w 2015 roku przez samo Magisterium, kté-
remu powierzono przelozenie nauczania Soboru na prakeyke.
Odnoszac si¢ do kwestii zydowskiej, Magisterium oznajmito, iz
nie ma potrzeby wysylania ,.instytucjonalnej misji” skierowanej do
narodu zydowskiego®. Ostatni rozdziat poswigcony zostat rozpla-
tywaniu i interpretacji owych komunikatéw. Udowadniam w nim,
ze nic nie podwaza nicodwotalnego charakteru przymierza zawar-
tego pomiedzy Bogiem a Zydami. Nalezy przyzna¢ to z pokora,
radoscig i naleznym szacunkiem. Jednakze z tej problematyki
powoli wylania si¢ nowe rozumienie $wiadczenia. Jedynie hebraj-
ski Koscidt katolicki (ktdry w powyzszym dokumencie z 2015
roku nazwany jest ,kosciolem obrzezanych™) moze $wiadczy¢
i rozglasza¢ pomiedzy Zydami niezagrazajacg im dobra nowing
o Jezusie Chrystusie. W sytuacji, w ktérej Zydzi mieliby zosta¢
katolikami, nie porzuciliby oni ani swych ztozonych obietnic, ani
obowiazkéw wynikajacych z bycia ludem Pierwszego Przymierza.
Pozostaje kwestia nierozstrzygnieta, czy obowiazki te odnoszg si¢

> Dary, 40.
4 Dary, 15.
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réwniez do innych nawréconych. Temat katolickich Zydéw prze-
plata si¢ przez calg tre$¢ niniejszej publikacji. Niezmiennie budzi
on spore poruszenie i nie zawsze jest mile widziany w dialogu
pomiedzy katolikami a Zydami, po czesci dlatego, ze nawréceni
Zydzi przewaznie postrzegani s3 jako apostaci. Tak oto uswiada-
miamy sobie zfozono$¢ omawianych kwestii w miare zglebiania si¢
w nature postawionych pytan.

W zadnym fragmencie nie twierdze, ze Magisterium Kosciota
katolickiego popiera odpowiedzi, ktére zostaly przeze mnie udzie-
lone. Raczej opowiadam sig za stanowiskiem, iz autorytarne i nie-
autorytarne nauczanie Magisterium i jego organéw otwiera drogi,
ktére moga zostaé zinterpretowane jako wskazujace na mozliwe
rozwigzania przeze mnie prezentowane. Kwesti¢ t¢ rozsadzi jedy-
nie czas i teologiczna debata.

Rozdzial szdsty poswigcony zostal usystematyzowaniu pozy-
tywnych odkry¢ dokonanych w niniejszej publikacji na drodze
analizy. Jest on najbardziej namacalnym krokiem w kierunku
odkrycia przez Kosciét katolicki swej wlasnej, eklezjalnej natury,
ktéra sama sobie stawia wymagajace pytania. Jednoczesnie daje
on mozliwo$¢ powolnego otwarcia si¢ na bardziej skruszona,
pokorna, pozytywng i chetng nauki postawe w relacjach z naro-
dem zydowskim, pamietajac, ze judaizm wywodzi si¢ z Boskiego
zrédla zywiacego rowniez Kosciot katolicki. Jezeli Oblubienica
Chrystusa nie zdola rozpozna¢ Bozych dzialan widocznych
w judaizmie, wowczas nie zdola poznaé samej siebie.
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pomocnymi uwagami.

Moje kolezanki i koledzy z wydziatu Religii i Teologii na Uni-
wersytecie w Bristolu stworzyli dla mnie niezwykle cieple, wspie-
rajace 1 inspirujace $rodowisko do pracy nad niniejszg publika-
cja. Podobne zrozumienie spotkato mnie ze strony katolickiego
duszpasterstwa w Bristolu oraz katedry w Clifton — moich dwéch
wspdlnot koscielnych. Ojcowie Bosco, Rupert i Christopher z die-
cezji Clifton — dzigkuje.

Moja siostra Kitty i mama Lucy stanowily niezwykle wsparcie.
Moja zona Beryl oraz dzieci Roshan i Sachin stanowili niewyczer-
pane zrédlo dobrych rozméw i wsparcia. Szczegdlna pomoc otrzy-
malem od mojej c6rki, Roshan, kedra przeczytata kilka szkicow roz-
dzialéw i podzielita si¢ swoimi uwagami oraz pomogta mi stworzy¢
indeks i bibliografie. To réwniez ona zaprojektowala i stworzyla
okladke. Praca z nig byla wyjatkowym, niespodziewanym przywi-
lejem. To jej pragne zadedykowad niniejsza publikacje.
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Doktryna o niecodwolalnym przymierzu
zawartym pomiedzy Bogiem a Zydami

Wstep

W centrum niniejszej publikacji znajduje si¢ jedno pytanie.
Skoro Kosciét katolicki naucza, ze przymierze zawarte przez Boga
zJego ludem, Zydami, jest nieodwotalne, co to wowczas oznacza
dla teologii katolickiej w zwigzku z narodem zydowskim? Pytanie
to zaklada, ze Kosciét katolicki szerzy takq wlasnie nauke, z czym
si¢ zgadzam. Ponizej uzasadnie swoje stanowisko.

Od IV wieku stosunek do trzech pytan doktrynalnych wyply-
wajacych z zalozenia, ze przymierze zawarte z Zydami zostalo
przerwane, poczal si¢ rozwija¢ w gléwnym nurcie kultury teolo-
gicznej. Zydzi zostali wyrugowani, co rozumiano w ten sposéb,
ze przymierze zawarte z nimi przez Boga stalo si¢ puste i prze-
stalo istnie¢. Dary i obietnice dane przez Boga Izraclowi zostaly
przeniesione na Nowy Izrael — Kosciol. Stary Izrael zostat opusz-
czony, poniewaz Zydzi nie pozostali wierni swojemu przymierzu,
odrzuciwszy Mesjasza. Jednakze, z punktu widzenia chrzesci-
janiskiej teologii, dalsze istnienie Zydéw wcigz mialo uzasadnie-
nie. Ich postrzeganie nie bylo catkiem negatywne. Poczawszy od
$w. Augustyna, cala tradycja gléwnego nurtu obfitowata w teorie
majace potwierdzié, ze istnienie narodu zydowskiego mimowolnie
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$wiadczyto o prawdziwosci tego, co glosili chrzescijanie’. Z tego
tez powodu Zydzi mieli specjalne miejsce w historii zbawienia,
pomimo ukarania przez Boga za swoja niewierno$¢. Chrzeécijanie
traktowali ich ze wzgarda, kedrej nasilenie zmienialo si¢ z biegiem
czasu, przybierajac nickiedy formg przesladowan, chociaz mozna
réwniez odnotowaé postawy szacunku®.

Jak wéwczas brzmialy owe trzy doktrynalne pytania, keé-
rych odpowiedzi prowadzily do konkluzji, ze przymierze zawarte
z Zydami zostalo zerwane?

Pierwsze z nich tyczylo si¢ rytualéw zwigzanych z obrzad-
kiem, keére funkcjonowaly wéréd Zydéw”. Argumentacja wygla-
dala mniej wigcej w nastepujacy sposéb: skoro Zydzi byli winni
morderstwa Boga, to zastugiwali na kar¢ adekwatng do wagi
popetnionej zbrodni. Pierwsza konsekwencja popetnionej przez
nich zbrodni bylo to, iz sa przekleci. Ich religia jest pusta i w zasa-
dzie nieistniejaca. Rytualy religijne przez nich praktykowane byly
postrzegane jako prézne, skoro w osobie Jezusa pojawit si¢ Mesjasz,

Patrz: szczegdlowe badania przeprowadzone przez L.A. Unterscher, The
Mark of Cain and the Jews: Augustine’s Theology of Jews and Judaism (Pisca-
taway, NJ: Gorgias Press, 2009) oraz P. Fredriksen, Augustine and the Jews:
A Christian Defense of Jews and Judaism, wyd. 11 (New Haven; London:
Yale University Press, 2010). Préba analizy licznych dziel $w. Augustyna
i Akwinaty w tym temacie wykracza poza moje mozliwosci.

¢ Patrz: E.H. Flannery, The Anguish of the Jews: Twenty-Three Centuries of
Antisemitism (New York: Paulist Press, 1985).

Rozréznienie na ,prawa rytualne” pochodzi od Akwinaty i jego tréj-
rozdzielnego rozréznienia pomigdzy trzema aspektami Prawa Mojze-
szowego. Akwinata w swojej Summa Theologica ($w. Tomasz z Akwinu,
Suma Teologiczna, t. i komentarz o. P. Belch OP, tom 13, wydaw. Kato-
licki O$rodek Wydawniczy Veritas) w Zagadnieniu 99, Art. 4, dowodzi,
ze: ,W my$l tego nalezy wymieni¢ trzy przykazania starego prawa: mia-
nowicie moralne, ktdre opieraja si¢ na prawach natury; obrzedowe, ktére
uszczeg6lawiajg sprawy kultu Bozego; i sadownicze, ktdre sa uszczegd-
lowieniami sprawiedliwosci, jakiej nalezy przestrzegaé migdzy ludZmi’.
Powyzszy zabieg jest stosowany w heurystyce i pozwala oddzieli¢ poszcze-
golne aspekty pytania. Zabieg ten nie musi by¢ koniecznie akceptowany
przez myslicieli zydowskich, zaréwno przeszlych, jak i obecnych.
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na przyjécie ktorego owe rytualy byly ukierunkowane. Modli-
twy, ktorych tres¢ tyczyla si¢ nadejscia Zbawiciela, pozbawione
zostaly celowosci po Jego przyjsciu. W gruncie rzeczy ich odma-
wianie stanowito forme herezji, poniewaz przeczyly one praw-
dzie o mesjanicznym postannictwie Jezusa. Zniszczenie $wiatyni
w roku 70 n.e. byto znakiem ,konca” religii Zydowskiej. Pomimo
tego obrzedy sprawowane przez Zydéw honorowaly wage Sta-
rego Testamentu?®, jak réwniez publicznie wskazywaly na nadzieje
upatrywang w przyjsciu Mesjasza — nadzieje, ktéra zrealizowata
si¢ w osobie Jezusa Chrystusa. Nauczanie o bezcelowosci spra-
wowanych przez Zydéw rytualéw zostato sformulowane przez
$w. Augustyna i poparte naukami Akwinaty, ktory obwarowat je
wieloma skomplikowanymi klauzulami, jak przystoi tak wielkim
teologom. Akwinata nauczal, ze ceremonie Zydowskie sa martwe
(mortua) i u$miercajace (mortifera). Owe zalozenia zostaly ugrun-
towane w oficjalnej nauce Kosciota katolickiego podczas soboru
we Florencji, konkretnie w bulli Canzate Domino (1442).

Mniej wigcej pigéset lat pdzniej Sobdr Watykanski 11
(1963-1965) rozpoczal ponowng oceng zarzutu zabdjstwa Boga
w kategoriach nauki Soboru’. Sygnat alternatywnego rozumie-
nia powyzszego zarzutu zostal zapisany juz w ksigdze Catechi-
smus Romanus (1566), czesto zwanej Katechizmem Trydenckim,
z uwagi na fake, ze jej powstanie zostalo zainicjowane podczas
Soboru Trydenckiego (1562). Katechizm wprawdzie uznawal,
ze w sensie historycznym to Zydzi ukrzyzowali Jezusa, jednak
nauczal jednoczesnie, ze ,gléwnym powodem” ukrzyzowania
byl ,.grzech pierworodny, ktéry dziedziczony jest od rodzicéw,

Utrzymuje¢ nazwe ,,Stary Testament”, gdyz funkcjonuje ona w oficjal-
nych dokumentach katolickich. Nie stosuj¢ go w sposob pejoratywny.

Szczegblowe sprawozdanie stanowiska Soboru w tej materii znajduje
sic w nastepujacych pozycjach: J.M. Oesterreicher, The New Encounter:
Between Christians and_Jews (New York: Philosophical Library, 1986) oraz
A. Bea, The Church and the Jewish People. A Commentary on the Second
Vatican Councils Declaration on the Relation of the Church to Non-Chri-
stian Religions, transl. P. Loretz (London: Geoffrey Chapman, 1966).
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a nastepnie wszelkie grzechy, ktére ludzkosé popetnita do obec-
nego momentu, jak réwniez te, ktdre zostang popetnione do
konca czaséw”. Katechizm argumentowal, ze grzechy ,jawia si¢
cigzszymi w naszym przypadku, niz Zydéw, gdyz ci ostatni, jak
moéwit sam Apostol, gdyby bowiem pojeli [madros¢ ukryta], nie
ukrzyzowaliby Pana chwaly” (1Kor 2,8). ,Lecz my znajac Go
wyznaniem, a zapierajac Go si¢ uczynkami, niejakim sposobem
gwaltem si¢ na Niego porywamy”"°.

Sobdr Watykanski IT w swojej Deklaracji o stosunku Kosciota
do religii niechrzeicijaniskich Nostra aetate, 4 (1965) zrobit
kolejny krok ku zakonczeniu kojarzenia zabdjstwa Boga z wszyst-
kimi Zydami zyjacymi za czaséw Jezusa oraz z ich kolejnymi
pokoleniami, ktdre narodzily si¢ od tamtego momentu do czaséw
wspotczesnych.

Owszem, to zydowskie wladze oraz ci, ktérzy podazali za
ich namowami, naciskali na ukrzyzowanie Chrystusa, jednak to,
co wydarzylo si¢ podczas Jego meki, nie moze stanowi¢ zarzutu
w stosunku do wszystkich Zydéw bez wyjatku, zaréwno wspél-
czesnych Jezusowi, jak i wspdlczesnych nam. Chociaz Kosciét
jest nowym Ludem Bozym, nie nalezy przedstawia¢ Zydéw jako
odrzuconych ani jako przekletych przez Boga, rzekomo na pod-
stawie Pisma Swigtego'!.

Powyzsze stwierdzenie zaprezentowalo bardziej szczegdlowa
interpretacj¢ stow zawartych w Ewangelii, a wykrzyczanych przez
»thum” w opisie M¢ki Pariskiej. Agresja w stosunku do Zyd(’)w, ktb-
rej wybuchy nastgpowaty po misterium Wielkiej Nocy, jest bardzo
dobrze udokumentowana. Ostatecznie wielu wierzylo, ze Zydzi
sami na siebie rzucili klatwe, wolajac: ,Krew jego na nas i na dzieci

1% Polskie ttumaczenie Catechismus Romanus: Katechizm rzymski, tl.

W. Kluczborski, Krakéw 1789, arch. Biblioteki Jagielloniskiej, staro-
druk NDIGSTDRO020081, https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/publica-
tion/416653/edition/392278/content ?ref=desc.

Polskie thumaczenie Nostra actate dostgpne na stronie Polskiego Towa-
rzystwa Mariologicznego, http://ptm.rel.pl/files/swii/167-nostra-
-aetate.pdf.
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nasze!” (Mt 27,25)"% Po Soborze Watykanskim II sfowa te nie
mogly by¢ dtuzej przypisywane samym tylko synom Izraela. Przy-
znano, ze zdjecie z Zydéw cigzacego na nich zarzutu zabéjstwa
Boga miatoby reperkusje w postrzeganiu narodu zydowskiego
w dzisiejszych czasach. Jezeli nie byli oni ,,odrzuceni i przekleci’,
to kim whasciwie byli? Nostra aetate udziela na powyzsze pytanie
takiej samej odpowiedzi, jak wezesniejszy i bardziej autorytatywny
fragment dokumentu soborowego Konstytucja dogmatyczna
o Kosciele Lumen gentium (1964), 16:

Przede wszystkim wigc nardd, kedry pierwszy otrzymal przy-
mierze i obietnice i z ktdrego narodzit si¢ Chrystus wedle ciala
(Rz 9,4-5), lud dzigki wybraniu szczeg6lnie umilowany ze
wzgledu na przodkéw, albowiem Bdg nie zaluje daréw i wezwa-
nia (Rz 11,28-29).

Zydzi s3 ,szczegélnie umilowani przez Boga” wedle argu-
mentacji przedstawionej przez §w. Pawla: Bog nie zatuje daréw
i wezwania. Obiecuje by¢ wiernym swemu ludowi, a dary, ktdre
im ofiarowuje, stanowia o Jego przymierzu z nim zawartym. Do
tego wlasnie cytatu, ktéry znalez¢ mozna w Liscie do Rzymian
(Rz 11,28-29), odnosi si¢ Nostra aetate. Fraza ta stanie si¢ nastep-
nie tytutem dokumentu rocznicowego sporzadzonego w 2015
roku przez Komisje ds. Kontaktéw Religijnych z Judaizmem: ,, Bo
dary taski i wezwanie Boze sq nieodwotalne” (Rz 11,29). Reflek-
sje o kwestiach teologicznych odnoszgcych sig do relacji katolicko-
-Zydowskich z okazji S0. rocznicy ,,Nostra aetate” (art. 4)" (od tego
momentu przez reszt¢ dokumentu zapisywany w skrécie: Dary).
Formutujace si¢ nauczanie Kosciota katolickiego opierato si¢ na
powolnym, glebszym rozumieniu Pisma.

Chociaz jasne bylo, ze Sobér odrzucit zarzut zabdjstwa Boga
jako niezaprzeczalnej winy ciazacej na calym narodzie zydowskim,

Cytaty z Pisma Swigtcgo za: Pismo Swigte Starego i Nowego Iestamentu.
Biblia Tysigclecia, wyd. 4, https://biblia.deon.pl/.

Polskie thumaczenie za: https://papiez.wiara.pl/doc/2926520.Bo-dary-
laski-i-wezwanie-Boze-sa-nieodwolalne-Rz-11-29/3#Par3.
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to teologicznemu statusowi wspolczesnie zyjacych Zydéw naleza-
cych do zdefiniowanego przeze mnie judaizmu rabinicznego bylo
w brzmieniu dokumentéw soborowych daleko od jednoznaczno-
$ci. W materii tej rozpoczeta si¢ dos¢ spora debata. Niektorzy teo-
lodzy argumentowali, ze Sobér nie zastosowal nauk §w. Pawla do
judaizmu rabinicznego, a tylko do biblijnego, podczas gdy inni
twierdzili, ze zastosowanie do pierwszego byto domniemane, jed-
nak jasne'*. Dopiero w 1980 roku papiez Jan Pawel II zastoso-
wal werset 29 z rozdziatu 11 Listu do Rzymian w stosunku do
zgromadzonych dygnitarzy zydowskich w lezacej w Niemczech
Mogungji. Od tego momentu takie nauczanie zostalo powtdrzone
w dwdch nastepujacych po sobie pontyfikatach (papiezy Bene-
dykta XV1 i Franciszka), w Katechizmie Kosciola Katolickiego, jak
réwniez w licznych dokumentach sporzadzonych przez Komisje
ds. Kontaktéw Religijnych z Judaizmem. Mysl t¢ rozwing poni-
zej. Komisja wyjasnila réwniez, ze owo nauczanie nie pojawito
sie w ,nadinterpretowanych” dokumentach soborowych, ale swéj
poczatek wziclo w przemowieniu papieza w 1980 roku®.

Y Patrz: G. D’Costa, Vatican II: Catholic Doctrines on Jews and Muslims
(Oxford: Oxford University Press, 2014), s. 122-151; Ad ostatnie patrz
np. M. McGarry, Can Catholics Make an Exception? Jews and the New
Evangelization, 1994; M. Moyaert, D. Pollefeyt, Israel and the Church:
Fulﬁlmmt beyond Supersessionism, w: Never Revoked: Nostra Aetate
as Ongoing Challenge for Jewish-Christian Dialogue, eds. M. Moyaert,
D. Pollefeyt (Leuven; Walpole, Mass.: Peeters, 2010), s. 159-185, wraz
z notg 123. autorstwa G. D’Costy, tamze, zawiera dalsze odwolania do
bibliografii.

Dary, 39. Poniewaz tekst soborowy byt tak wielkim przelomem teolo-
gicznym, nierzadko byt nadinterpretowany i odczytywano w nim rzeczy,
keérych on w istocie nie zawiera. Waznym przyktadem nadinterpretacji
jest twierdzenie, ze przymierze, ktére Bég zawart ze swoim ludem, Izra-
elem, trwa nadal i nigdy nie zostalo uniewaznione. Chociaz powyzsze
twierdzenie jest prawdziwe, to nie mozna go zastosowaé bezposrednio
do Nostra aetate (nr 4). Stanowisko to zostalo pierwotnie zaprezento-
wane z cala jasnoscia przez $w. Jana Pawla II, kiedy podczas spotkania
z reprezentantami Zydéw w Moguncji 12 listopada 1980 roku powie-
dzial, ze ,,Stare Przymierze nigdy nie zostalo cofnigte przez Boga”
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Skoro przymierze zawarte z Zydami jest nieodwotalne, to czy
oznacza to, ze niemal tysiac szes¢set lat nauczania katolickiej tra-
dydji teologicznej gléwnego nurtu o zydowskich rytuatach religij-
nych zostato kompletnie obalone? Ponadto, skoro inne teologiczne
tradycje byly posrednio lub bezposrednio obecne w oficjalnym
nauczaniu soborowym, jak miato to miejsce podczas Soboru Late-
rariskiego II (1139) oraz Soboru Florenckiego (1441), czy owo
nauczanie w ogéle moze zostaé obalone przez pdzniejszy sobér,
skoro zawieralo ono materi¢ doktrynalna? Po Soborze Watykari-
skim II niewielka grupa katolikéw bata sie, ze tak dalece posunigte
przyjazne gesty uczynione przez Sobér wobec Zydéw podwazaly
autorytet nauk wyplywajacych z wezesniejszych soboréw. Dowo-
dzili oni, ze Sobdr Trydencki wyraznie nauczal, iz Zydzi byli prze-
kleci, a ich rytualy religijne martwe i niosace $mier¢'e. Owa grupa
katolikéw, ktéra ostatecznie data poczatek nowej schizmie, podata
w watpliwo$¢ autorytet wszystkich papiezy po Pawle VI, ktéry
przewodzit gléwnej czesci Soboru Watykanskiego II. Powyzsze
pytanie jest po pierwsze w gléwnej mierze wewnetrznym pytaniem
doktrynalnym, a po drugie — waznym pytaniem w odniesieniu do
relacji katolicko-zydowskich.

Drugie pytanie doktrynalne, nad ktérym pochylam si¢
w niniejszej publikacji, czasem widziane jest jako niezwigzane
z zadna doktryna. Osobiscie jestem jednak przekonany, ze tak wia-
$nie jest. Opiera si¢ ono na Pismie Swietym i mozna zastosowaé je
wzgledem rzeczywistosci postbiblijne;.

Méwi nam ono o tym, kim jest Bég i w jaki sposob dziata.
Owo pytanie dotyczy obietnic i przymierza, jakie wywieraja na
ziemi, oraz Izraela jako ziemi dla ludu Bozego. Stara argumentacja
wygladata mniej wiccej w nastepujacy sposéb: skoro Zydzi opu-
Scili swojego Mesjasza, Jezusa Chrystusa, to sa przekleci. Jeden
z elementéw owej klatwy odnosit si¢ do innego aspektu obietnicy

16

Patrz np. M. Lefebvre, I Accuse the Councill, transl. J. Pazat de Lys, wyd. I
(Kansas City, MO: Angelus Press, 1998); M. Davies, Pope John'’s Council
(Kansas City, Mo.: Angelus Press, 1977).
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danej przy okazji przymierza, mianowicie do ziemi. Niedtugo
po zniszczeniu $wiatyni w roku 70 n.e. rozpoczela sie migracja
Zydéw, kedra zostata ,,dokoriczona” w roku 132 n.e., po drugiej
rewolcie zydowskiej, zdecydowanie sttamszonej przez Hadriana.
Wygnat on Zydéw z Jeruzalem i zabronit im do niego wracaé. Tra-
dycja zwigzana z klatwa byta domniemana juz w Ksigdze Rodzaju
(Rdz 4, 11-16) w historii Kaina ukaranego za niechlubne mor-
derstwo swojego brata Abla. Zostal on przeklety: , Tutaczem
i zbiegiem bedziesz na ziemi!”. Podobna klatwa rzucona zostata
na niepostusznych Zydéw w Ksiedze Ozeasza 9,17: ,Mé6j Bég ich
odrzuci, gdyz Go nie stuchali: blaka¢ si¢ beda miedzy narodami”
Tradycje blakajacego si¢ narodu zydowskiego mozna przesledzi¢
na przestrzeni calej historii chrzescijaristwa. Zostala jednak ona
ugruntowana w $redniowieczu i przybrata wiele wersji w zalez-
noéci od regionu!”. Wiszystkie opieraly si¢ na zalozeniu, ze Zydzi
trwale utracili swoja ziemie.

Po Holokauscie/Szoah, kiedy bezpieczeristwo Zyd(’)w w Euro-
pie zostalo odebrane przez zadany mu $miercionosny cios, przed-
wojenny i gtéwnie swiecki nurt syjonizmu nabrat wiatru w zagle.
Pamigetajac ogromne cierpienie narodu zydowskiego podczas
Holokaustu, bardziej religijni Zydzi jednoczyli si¢ z ruchem syjo-
nistycznym. Historia jest skomplikowana i przefiltrowana przez
kilka réznych perspektyw (marksistowska, nacjonalistyczna,
swieckich Zydéw, religijnych Zydéw, chrzescijaniskiego syjoni-
zmu, chrzes’cijar'lskiego supersesjonizmu). Wersje przekazywane
przez chrzedcijanskich syjonistéw byly podwaling pod ustano-
wienie paristwa Izrael'. Nie zaglebiajac si¢ w trudne historyczne

17 Patrz np. A. Matter, Wandering to the End: The Medieval Christian
Context to the Wandering Jew, in Transforming Relations: Essays on Jews
and Christians throughout History in Honor of Michael A. Signer, red.
ET. Harkins (Notre Dame, Ind.: University of Notre Dame Press, 2010),
s. 224-240.

Interesujace oméwienie rézniacych si¢ konstruktywnych narracji zna-
lez¢ mozna w: S. Sand, The Invention of the Land of Israel: From Holy
Land to Homeland, transl. G. Forman (London: Verso, 2014).
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kwestie przyczynowosci oraz migdzynarodowe kwestie prawne
stojace za ustanowieniem panstwa Izrael w 1948 roku (legity-
mowanym przez Deklaracje Narodéw Zjednoczonych z 1947
roku), stajemy przed faktem ustanowienia ojczyzny dla Zydéw
w ich wlasnym panstwie, ktére gwarantowalo miejsce dla Ara-
béw i 0s6b pochodzenia innego niz zydowskie. Wraz z nim po
raz kolejny powrdcita kwestia obietnicy ziemi zawartej w Biblii.
Powrdcita ona w momencie, kiedy koscioly, wigcznie z Koscio-
tem katolickim, zacz¢ly ponownie wezytywad sic w stowa zapisane
przez $w. Pawla i w swoje wlasne, wezesne podania. Powrdcita ona
w momencie, kiedy grupy protestantéw radowaly si¢ z ustanowie-
nia panstwa Izrael i upatrywaly w tym fakcie zapowiedzi czaséw
ostatecznych. Wiele z tych grup zachowywalo si¢ réwniez agre-
sywnie w stosunku do Palestynczykéw, ktorzy roscili prawa do tej
samej ziemi. Niezmiernie trudno jest oddzieli¢ od siebie kwestie
teologiczne i polityczne.

Pytanie doktrynalne zawarte w powyzej naszkicowanym pro-
blemie brzmi nastepujaco: skoro ziemia byla czgécig przymierza
zawartego przez Boga z Jego ludem, Zydami, czy oznacza to, ze
obietnica ziemi jest wcigz aktualna (majac na uwadze fake, ze przy-
mierze zawarte przez Boga jest nieodwolalne)?

Jest to doktrynalne pytanie oparte na naukach zawartych
w Biblii. Jezeli w istocie obietnica ta jest nadal aktualna, to czy
odnosi si¢ réwniez do postbiblijnego ludu Izracla (ustanowio-
nego w 1948 roku)? Powyzsze pytanie wplywa na kwesti¢ zasto-
sowania nauk doktrynalnych. Kosciét katolicki balansowal w tym
temacie na bardzo cienkiej granicy, ktéra byta jednoczeénie nie-
zwykle niejednoznaczna. Zanim rozwinigte zostato jego doktry-
nalne nauczanie na temat przymierza, Kosciét z caly stanowczo-
$cig odrzucat wszelkie formy syjonizmu, jako ze do nich nalezaly
od tego momentu obietnice i przymierza. Po Soborze Watykan-
skim II Kosciot powoli zaczat akceptowad prawa Izraela do istnie-
nia w tandemie z prawnymi roszczeniami Palestynczykéw do swo-
jej ziemi. W sposéb ostrozny i tagodny unikat on tez bezposredniej
odpowiedzi w kwestiach teologicznych. Dzialo si¢ tak po czgsci
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dlatego, ze to bardzo trudne teologiczne zagadnienie, a po czg¢-
§ci dlatego, ze polityczny grunt, na ktérym osadzony jest problem,
przypomina pole minowe. W przypadku pozytywnej odpowie-
dzi agresja wschodnich Kosécioléw, Palestyniczykéw oraz Arabow
bytaby pot¢zna. W przypadku odpowiedzi negatywnej podobna
agresja i znaczne rozczarowanie narodzitoby si¢ po stronie zydow-
skiej. Nie zmienia to faktu, Ze doktrynalne pytanie nie zniknie
niczym kamfora. Tak wigc czy panistwo Izrael odnosi si¢ do obiet-
nicy ziemi ztozonej ludowi zydowskiemu? ,Tak”, ,,nie’, czy ,nie
wiadomo” s po stokro¢ lepsze niz milczenie w tej kwestii.

Trzecie pytanie doktrynalne omawiane w niniejszej publi-
kagji tyczy si¢ misji. W Ewangelii wedlug $w. Mateusza 10,5-6,
Jezus méwi do dwunastu apostotdw: ,Nie idzcie do pogan i nie
wstepujcie do zadnego miasta samarytariskiego! Idzcie raczej do
owiec, ktére poginely z domu Izraela” Inny tekst nowotestamen-
talny potwierdza nauczanie Jezusa o powszechnej misji: ,,I rzekt do
nich: «IdZcie na caly $wiat [kosmon] i gloscie Ewangeli¢ [enan-
gelion] wszelkiemu stworzeniu [£tisei]!»” (Mk 16,15). Za oby-
dwiema tradycjami stoi bardziej pierwotna, ktéra postrzegana jest
jako centralny dogmat katolicki (doktryna oficjalnie przyjmowana
jako niepodwazalna): Jezus Chrystus jest zbawicielem $wiata, zesta-
nym przez Boga na odkupienie wszelkiego stworzenia.

Jednakze, skoro przymierze zawarte z Zydami jest nieodwo-
lalne, to czy misja narodu zydowskiego jest ciagle aktualna? Jezeli
prawdziwy Bég towarzyszyl swojemu ludowi, nieodwotalnie odda-
jac si¢ mu poprzez swoja milo$¢ wyrazong przymierzem, to czy s3
to ludzie, ktérzy znajdujg si¢ w potrzebie poznania prawdziwego
Boga? Wielbili oni prawdziwego Boga przed Jezusem Chrystusem
i po Jego przyjsciu. Podczas Soboru Watykariskiego II, w doku-
mencie zatytulowanym Ad gentes, co w dostownym ttumaczeniu
oznacza ,Do pogan” (Dekret o Misyjnej Dzialalnosci Kosciota Ad
gentes, 1965), znajdujemy wezwanie do sprawowania powszech-
nej misji. Sg jednak teolodzy, ktdrzy argumentujg, ze wezwanie
to skierowane bylo tylko do pogan, jak wskazuje na to sam tytut
dokumentu, a nie do Zydéw. Twierdza oni, ze Sobér nie skierowal
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zadnego wezwania do ewangelizacji Zyd()w. W rzeczy samej, Sobdr
zdecydowatl si¢ wykresli¢ zdanie tyczace si¢ powyzszej problema-
tyki, ktdre znalazto si¢ w jednym z wezesniejszych szkicow Nostra
aetate, a do ktdrego ojcowie zglaszali duze zastrzezenia'. Doku-
ment z 2015 roku, Dary, wreszcie wyraznie stawil czolo powyz-
szemu problemowi. Zrobil to w nastepujacych stowach:

Kosciél musi zatem postrzega¢ ewangelizacje Zydéw, keorzy
wierza w jednego Boga, w sposéb odmienny od ewangelizacji skie-
rowanej do ludzi innych religii i $wiatopogladéw.

W praktyce oznacza to, ze Ko$ciol katolicki nie prowadzi, ani
nie popiera zadnej konkretnej instytucjonalnej pracy misyjnej skie-
rowanej ku Zydom. [...] Istnieje zasadnicze odrzucenie instytucjo-
nalnej misji skierowanej wobec wyznawcdw judaizmu [...]%.

Nie sztuka jest przewidzieé, ze stowa te krolowaly w nagléow-
kach prasy amerykanskiej i izraelskiej. Artykut napisany w ,,The
New York Times” mial tytul: ,Komunikat Watykanu méwi, ze
katolicy nie powinni prébowaé nawracaé Zydéw™!. Natomiast
»Ihe Times of Israel” wydrukowal artykut z nastepujacym nagléw-
kiem: ,Watykan wzywa katolikéw do zaprzestania préb nawraca-
nia Zydéw. Deklaracja zapewnia, ze Zydzi moga zosta¢ zbawieni
bez koniecznosci zmiany prakeykowanej religii i zacheca chrzesci-
jan do wspolpracy w przeciwdzialaniu antysemityzmowi™*. Kwe-
stia zbawienia Zydéw bez koniecznosci nawrdcenia wyplyneta
z Dardw, w ktérych czytamy: ,,Z teologicznego punktu widzenia
nie ma zadnych watpliwosci, ze Zydzi s3 uczestnikami Bozego

Patrz: G. Miccoli, Two Sensitive Issues: Religious Freedom and the Jews,
in History of Vatican II. Vol. 4. Church as Communion: Third Period
and Intersession, September 1964—September 1965, red. G. Alberigo,
J.A. Komonchak (Maryknoll, NY: Orbis, 2003), s. 95-194.

2 Dary, 39.

2 Artykulz 10 grudnia 2015 roku, https://www.nytimes.com/2015/12/11/
world/europe/vatican-says- catholics-should-not-try-to-convert-jews.
html.
hteps://www.timesofisrael.com/catholic-theologians-say-jews-can-be-
saved-without-converting/.

22



30 Rozdzial 1

zbawienia [...]"%. Katoliccy teolodzy, ktdrzy zgadzali si¢ z powyz-
szymi tytulami prasowymi, utrzymywali, ze skoro przymierze
zostalo zawarte pomiedzy Zydami a prawdziwym, zywym Bogiem,
ojcem Jezusa Chrystusa, Izrael powinien by¢ traktowany jako ,wyja-
tek” od reguly nawracania ludzi i narodéw?*. Dlatego tez w powyz-
szej dyspucie dotykamy dwdch materii doktrynalnych. Po pierw-
sze — zbawczej skutecznosci Jezusa Chrystusa, a po drugie — misji
nawracania wszystkich ludzi. Jezeli Zydzi moga zosta¢ zbawieni,
wyznajac judaizm, to wydaje sig, iz nastgpna doktryna zostala oba-
lona. Czy jest to kolejne odejécie od dziedzictwa wiary?*

To wilasnie wokél tych zagadnien oscylowaé bedzie tresé
niniejszej pracy. Pierwsze z nich, dotyczace zydowskich rytuatéw
religijnych, zostalo oméwione szerzej w rozdziale drugim. Kolejne,
tyczace si¢ kwestii ziemi, zostalo rozpatrzone w rozdziatach trze-
cim i czwartym. Natomiast kwestia misji skierowanej do nie-
chrzescijan znalazta swoje miejsce w rozdziale pigtym. W pozo-
stalej czgéci niniejszego rozdzialu podejme probe wyjasnienia, ze
Koscidt katolicki w istocie naucza, ze przymierze zawarte przez
Boga z Zydami jest de facto nicodwolalne. Argumentuje row-
niez, ze odnosi si¢ ono do judaizmu rabinicznego. Jednak zanim
przejde do tego tematu, cheg skresli¢ kilka stéw na temat réznych
typéw dokumentéw sporzadzanych przez Magisterium, ktére
bede analizowal. Z ich tresci wynika nauka Kosciota katolickiego,
to, w jakim stopniu jest autorytarna oraz jakie drogi prowadza do
mozliwych odpowiedzi na powstale pytania.

% Dary, 36.
% M. McGarry, Can Catholics Make an Exception?, dz. cyt.

»  Ci, ktdrzy nalezeli do schizmy, juz cytowali — patrz powyzej: s. 4 nr 12,
For Catholics, patrz np. W.B. Goldin, St. Thomas Aquinas and Super-
sessionism: A Contextual Study and Doctrinal Application (Angelicum,
Rome: PhD Thesis, 2017); D. Farrow, Theological Negotiations: Pro-
posals in Soteriology and Anthropology (Grand Rapids, Mich.: Baker
Academic, 2018), patrz rozdz.: For the Jew First. Patrz: interesujace
schizmatyczne zaprezentowanie problemu, https://novusordowatch.

org/2015/12/ the-kosher-church/.



Dwa fakty sprawiaja, ze ksiazka D’Costy jest pozycja z gatunku must read
dla kazdego, komu lezy na sercu nie tylko dobro whasnego Kosciota lokal-
nego, ale Koéciola jako Ciata Chrystusa w ogdle. Pierwszym jest nawia-
zanie i prowadzenie trudnego dialogu chrzedcijarisko-zydowskiego zapo-
czatkowanego przez soborowa deklaracje Nostra aetate ponad pét wieku
temu. Drugim - coraz wigksza obecno$¢ w Kosciele tych, ktdrzy sami
siebie okreslaja Ecclesia de circumcisione.

Dlaczego przymierze Boga z Izraclem jest weiaz aktualne? Czy rytualy
judaizmu rabinicznego s3 wazne w drodze ku zbawieniu? Czy powstanie
paristwa [zrael to realizacja obietnicy ziemi, obietnicy danej przez Stwérce
narodowi wybranemu? Misja wéréd Zydéw - tak czy nie? To tylko nie-
kedre pytania, z kedrymi zmaga si¢ Autor na kartach tej ksigzki. A do tych
zmagan zaprasza Czytelnika.

ks. prof. dr hab. Mariusz Rosik
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